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Resumo

H& na sociedade incessante necessidade de analisar 0s processos em sua execucao e
buscar melhorias em seu funcionamento. Na justica brasileira, especificamente, esmiucar atos
processuais novos, como estabelecido no Cédigo de Processo Civil de 2015 com a mediacéao
ou conciliacdo, criticando seus meandros e repercussdes, permitindo otimizar a Justica e
buscando um de seus objetivos, a celeridade. Assim, o presente estudo foi desenvolvido por
meio de pesquisa bibliografica e de pesquisa empiirca “O ato processual da conciliagdo na sua
execucdo” e teve como finalidade “o estabelecimento objetivo da existéncia ou ndo de

tendéncias e limitagOes desta execucdo do ato processual da mediagéo ou conciliagdo”.

Palavras-chave: Mediacdo; Conciliacdo; Direito de Familia; Acdo de Alimentos; Codigo
Processo Civil de 2015.



Abstract

There is an unceasing need in society to analyze the processes in their execution and
seek improvements in their functioning. In Brazilian justice, specifically, scrutinize new
procedural acts, as established in the 2015 Civil Procedure Code with mediation or conciliation,
criticizing its intricacies and repercussions, allowing to optimize justice, and seeking one of its
goals, speed. Thus, the present study was developed through bibliographic research and
empirical research “The procedural act of conciliation in its execution” and aimed at “the
objective establishment of the existence or not of tendencies and limitations of this execution

of the procedural act of mediation or conciliation™.

Keywords: Mediation; Conciliation; Family right; Food Action; 2015 Civil Procedure Code.
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INTRODUCAO

A Sociedade brasileira, como muitas outras, cria 0 seu Direito com determinados
propdsitos. Entre estes, podemos citar o de proteger seus individuos do poder arbitrario que
ocasionalmente possa ocorrer, atraves de regras chamadas negativas. Estas regras limitam o

poder daqueles que possuem autoridade ou desejam ter poder.

Outro proposito, ndo menos nobre, é amparar os desfavorecidos. Possui este proposito
um caréater positivo, estabelecendo normas que a sociedade precisa cumprir a fim de permitir
que desafortunados, de toda ordem, tenham o minimo de dignidade humana. Contudo, estes
propositos colidem naquilo em que estas normas, por vezes, se tornaram,” instrumentos
manipulaveis que frustram aspiragdes dos menos privilegiados, permitindo técnicas de

controle e de dominacao, através da complexidade”, como aduz Tércio Sampaio Ferraz Jr .

Dentro desta discussdo, entre o que é o sistema normativo e 0 que por vezes se torna,
codigos foram positivados com o tempo, tendo como objetivo estabelecer as normas negativas
ou normas positivas. Mas, invariavelmente, estes codigos sdo deturpados em seus propositos,
permitindo as famigeradas técnicas de dominacdo e controle que permitem diferenciacoes
sociais. Entre estes estd 0 Codigo de Processo Civil (CPC) de 2015.

Este Codigo foi estruturado com o intuito de levar o sistema processual civil a
proporcionar a sociedade o reconhecimento e a realizacdo de direitos. Desta feita, assegurar

garantias constitucionais de um Estado Democratico de Direito.

Destarte, a sociedade brasileira tem se perguntado, especificamente seus doutrinadores
de direito, se este Codigo de Processo Civil de 2015 2, frustrando aspiragdes de menos
privilegiados, permite 0 uso de técnicas complexas que deixam para poucos especialistas a
busca de direitos por parte dos individuos da sociedade brasileira, privilegiando aqueles que
podem pagar bons advogados. Ou ao contrario, o referido cddigo permite que qualquer
pessoa possa ter direito de acessar a Justica para fazer valer seus direitos. Permitindo, assim,

“obter-se um grau mais intenso de  funcionalidade, [...] um processo mais célere, mais justo,

1. FERRAZ JUNIOR, Tércio Sampaio. Introducéo ao estudo do direito: técnica, decisdo e dominagdo. 8 ed.
S8o Paulo: Atlas, 2015. p. 13.

2. BRASIL. Lei n. 13.105/2015. Cédigo de Processo Civil. Exposicdo de motivos. p.31. Disponivel em < {
HYPERLINK "https://www?2.senado.leg.br/bdsf/bitstream/handle/id/512422/%20001041135.pdf" } >.
Acesso em: 01 out.2018.
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mais rente as necessidades sociais ¢ muito menos complexo”, como prometido em sua

EXPOSICAO DE MOTIVOS .

Podemos, em parte, trazer luz a estes questionamentos se, de forma metodoldgica,
mesmo que limitadamente, observarmos a sociedade brasileira em um dos atos processuais
que por este Cadigo foi inovado, qual seja, A CONCILIACAO 3. Tentamos provar que desta
nova interpretacdo deste ato processual, que na verdade é uma mediacdo, acontecem solucdes
simples que atendem as aspiracdes j& citadas dos menos privilegiados, e assim licitamente
supor que o Codigo de Processo Civil de 2015, pelo menos em parte, cumpre seu objetivo, ja

citado, de garantir:

“[...]Jo reconhecimento e a realizagdo dos direitos, ameacados ou violados, que tém
cada um dos jurisdicionados, [...] e das garantias constitucionais de um Estado
Democratico de Direito.[...]"" *

Sendo importante lembrar que:

“[...]Sendo ineficiente o sistema processual, todo o ordenamento juridico passa a
carecer de real efetividade. De fato, as normas de direito material se transformam em
pura ilusdo, sem a garantia de sua correlata realizacdo, no mundo empirico, por meio
do processo.[...]”"

Além do aspecto supracitado, torna-se mister citar os efeitos de inovacbes processuais
diante da inércia dos operadores do direito. Sobre o tema, citamos nota de aula do professor
Antonio Santoro 3 :

“ [...] Muda-se o Cddigo, mas os operadores ndo mudam. Estes (operadores)
raciocinam como raciocinavam antes. N& mudam seus comportamentos (para
adaptar-se a nova codificacdo). Quando mudamos a constituicdo (em 88), passamos
algum tempo utilizando dispositivos incompativeis com esta, devido a inércia dos
operadores do direito. [...] Por exemplo, se o individuo passou a ter direito ao
siléncio, (e o direito de sobre este ndo incidir juizo de valor do juiz), ndo poderiam
estar ocorrendo condenacles baseadas no siléncio. Mas como esta possibilidade
estava na lei vigente anterior a constituicdo, e 0 comportamento humano dos Juizes
mantém-se na inércia e ainda aplica a mesma lei.[...] Para uma lei “pegar” é
necessario fazer todos 0s

1. BRASIL. Lei n. 13.105/2015. Cédigo de Processo Civil. Exposi¢do de motivos. p.31. Disponivel em < {

HYPERLINK "https://www2.senado.leg.br/bdsf/bitstream/handle/id/512422/%20001041135.pdf" } >.
Acesso em: 01 out.2018.

2. Embora o CPC tenha codificado no Art. 334 o ato processual da Conciliagdo, na verdade trata-se de uma
mediagdo. Os dois sdo métodos de solucédo de conflitos, mas no primeiro a solucdo é apresentada por um juiz ou
conciliador. No segundo a solugéo tem origem nas partes e 0 mediador deve ser neutro e um mero facilitador de
comunicacdo (CALMON, Petronio. Fundamentos da mediacdo e da conciliacdo. Rio de Janeiro: Forense, 2008,
p.121).

3. SANTORO, Antbnio. Nota de Aula da Disciplina Processo Penal — Rio de Janeiro: Faculdade Nacional de

Direito, 27/09/2018.

16


https://www2.senado.leg.br/bdsf/bitstream/handle/id/512422/%20001041135.pdf

operadores do direito saiam da inércia.[...] Podemos identificar melhor a inércia do
Juiz. Mas, também, ha inércia (para aplicar a lei nova) nos advogados. Quando
entrou em vigor a lei que o Juiz ndo deveria mais fazer perguntas ( as partes em
audiéncia). Eu, advogado, demorei algum tempo para fazer a pergunta diretamente
para a parte. Afinal, o advogado se acostumou a fazer pergunta para o Juiz, e este
para a parte, (como que em uma autorizagio) [..]”

Advogados, Juizes, membros do Ministério Publico, auxiliares e toda ordem de
operadores da Justica possuem inércia em seus comportamentos diante das inovacGes
processuais. Na area criminal, sob a égide do Cadigo de Processo Penal, terra de dominio do
Professor Santoro, uma evolucdo do ato processual deveria criar um impacto, um resultado.
Contudo, por conta da inércia dos operadores do Direito, este impacto ndo é alcancado, pelo
menos, imediatamente. Na area civel ndo é diferente. O ato processual da Conciliacao,
inserido em nossa realidade através do novo Codigo de Processo Civil, deveria causar
determinados resultados na plenitude almejada. Poderiamos reputar estes resultados como
timidos devido a inércia dos operadores do Direito, principalmente advogados novos? Ou
ainda, que para determinados operadores a inércia € maior, se pudermos observar que as
inovacBes sdo mais dificeis para alguns do que sdo para outros? Para responder, outro
propdsito do presente estudo sera medir esta inércia, ou este comportamento socio

antropoldgico juridico e a forca que determinados advogados possuem para supera-la.

A conciliacdo, como instrumento processual, possui seu rito formal. Este esta previsto
no mesmo Cddigo de 2015. Mas esta sendo seguido? Suas ferramentas sdo eficientes para
evitar que o direito ganhe a conotacdo corrosiva anteriormente citada? Estas foram perguntas,
que em meio a outras, balizaram este estudo. Afinal, verificar se um instrumento processual
criado cumpre seu papel de beneficiar a sociedade € sempre um bom propdsito de estudo, ou,
no minimo, pertinente. Especificamente, este ato foi internalizado das experiéncias de paises
como Argentina, Alemanha e Estados Unidos da América, onde a énfase era dar possibilidade

as partes porem fim ao conflito de forma propria e ndo por uma forma imposta judicialmente.

A delimitacdo do problema as conciliagfes do Direito de Familia foi importante pelo
simples fato de ser um campo do direito dos mais apaixonantes, em que Direitos
Fundamentais devem ser garantidos, em que vulneraveis devem ser respeitados, em que a
dignidade humana é objetivo constante. Direito base da respeitabilidade entre os seres
humanos. Poderia ser qualquer outro campo, mas neste afronta-se permanentemente a
humanidade do individuo, seja na subsisténcia, nas relacdes de parentesco, ou na divisdo dos
frutos das unides. Em meio a este campo, para efetivar o presente estudo, delimitou-se um

pouco mais as pesquisas, para possibilitar boas comparagdes com base de dados significativa.
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Assim, focamos nas AcBes de Alimentos, onde o mais importante estd em jogo, o direito

humano de alimentar-se, fundamento da existéncia.

Cabe ressaltar que este instrumento da conciliagéo se realiza “como regra [...] ainda
antes de ser apresentada contestagdo e se tentar4 com que autor e réu cheguem a acordo [...]
N&o se chegando ao acordo, tera inicio o prazo para contestagdo.” Tal fato merece ser
ressaltado pois foi terreno de uma discussdo importante sobre se este momento da

Conciliagdo, culminando com uma concluséo interessante.

Torna-se importante, também, lembrar que as conciliacdes, objeto deste estudo,
segundo o novo CPC, foram realizadas nas Varas de Familia, segundo as regras do
procedimento comum. Estas conciliagfes (ou mediagfes) foram ainda organizadas pelas
serventias em 10 se¢des de 20 minutos por dia, conforme paragrafo 12 do Artigo 334 do
CPC. Nestas audiéncias de conciliagdes foram e sdo comuns as auséncias dos representantes
da Defensoria Publica, quando sabemos que as partes desassistidas e vulneraveis deveriam
por eles estar acompanhados. Tal fato ocorreu, aparentemente, por uma justificativa de nao

existirem servidores suficientes para esta demanda. Mas isto esta normatizado?

De outra parte, houve uma significativa presenca de advogados em determinadas
acles, e auséncia dos mesmos em outras. Em ac¢des de divdrcio com partilha de bens e acdes
de alimentos de altos valores, estes advogados estavam presentes quase sempre. Sua presenca,
a depender de sua antiguidade nos quadros da OAB, podiam determinar a possibilidade ou
ndo de acordos? Advogados recém-formados foram menos litigantes que os mais antigos?
Tudo leva a crer que chegamos a algumas respostas. Isto devido a termos langado luz sobre
estes quesitos.

Neste diapasdo, verificamos se havia, por parte de servidores da Defensoria Publica e
advogados, procedimentos e comportamentos que viabilizam ou ndo acordos em conciliagdes.
Bem como, pudemos avaliar se havia determinadas regras positivadas no novo CPC que nédo

estavam ajudando na eficiéncia dos acordos.

A justificativa para esta pesquisa teve sede na necessidade incessante de analisar 0s
processos em sua execucdo e buscar melhorias em seu funcionamento. Esmiucar atos
processuais e criticar seus meandros, positivamente ou negativamente, permitindo otimizar a
Justica e buscando um de seus objetivos de lhe dar mais celeridade. Entretanto, sem a
mensuracdo destes comportamentos dos operadores do Direito e seus impactos, ndo seriamos

capazes realizar esta anélise.
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Em resumo, o objeto para o presente estudo foi “O ato processual da conciliagdo na
sua execucdo” e teve como finalidade de estudo “o estabelecimento objetivo da existéncia ou
ndo de tendéncias e limitagdes desta execucdo do ato processual da conciliagdo” que a
sociedade espera e que foram materializados na EXPOSICAO DE MOTIVOS * do Cédigo de
Processo Civil de 2015.

Para tornar possivel a finalidade supracitada, a metodologia empregada foi a pesquisa
empirica. Delimitou-se o problema ao Direito de Familia, mais especificamente Ac¢des de
Alimentos, como ja falado, e seu ambiente amostral a metade das conciliacdes destas Ac¢des
de uma das quatro Varas de Familia do Férum de Jacarepagua da Comarca do Rio de Janeiro.
A ideia neste ponto foi restringir a pesquisa a um campo téo reduzido que viabilizou o estudo
no tempo disponivel. E a0 mesmo tempo, que seus resultados possibilizem uma anélise

qualificada sobre a eficacia do ato processual em um campo da codificagéo positiva.

A delimitacdo do tema, primariamente, ficou restrita a observacdo de regras e praticas
processuais, motivadas pelo novo CPC e, posteriormente, a mensuragdo estatistica de suas
consequéncias ou repercussdes nas conciliacdes das Varas de Direito de Familia. Parece licito
acreditar que chegamos a uma tese e a algumas sugestfes, baseado nas hipoteses levantas ou

questdes levantadas.

Assim, parece importante relembrar que o objeto de estudo, identificado, observado e
analisado, foi o Ato Processual da Conciliagdo em Ac¢bes de Alimentos. Se esteve, no
presente trabalho, buscando possibilidades de tornar mais eficaz para o seu cliente maior, o
jurisdicionado, este ato processual. Mas que questdes podem permitir uma avaliacdo da
Politica Publica de implementacdo deste ato processual?

Neste estudo acreditamos que pudemos responder as seguintes questdes, verificando esta
eficacia e avaliando as repercussfes socio antropoldgicas juridicas do mesmo e algumas

possiveis solugdes:

1. Quantos minutos duram em média os acordos em conciliacbes de acdes de alimentos

em varas de familia?

2. A auséncia da Defensoria Publica nas audiéncias prejudica as conciliagdes?

1. BRASIL. Lei n. 13.105/2015. Cddigo de Processo Civil. Exposicdo de motivos. p.31. Disponivel em <htt
ps:/imww.2.senado.leg.br/bdsf/bitstream/handle/id/512422/001041135.pdf> . Acesso em: 01 out.2018.
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Quantas conciliagOes percentualmente chegam a acordo com a presenga do DP?
Quantas conciliagdes percentualmente chegam a acordo com a auséncia do DP?

A auséncia de advogados € fator que ajuda a chegar a acordos nas conciliacfes?

o g > w

Quantas conciliacdes percentualmente chegam a acordo com a presenca de advogados

em uma das partes?

7. Quantas conciliages percentualmente chegam a acordo com a presenca de advogados
assistindo as duas partes?

8. O indice de audiéncias com acordos se altera com presenca de advogados de nimero
OAB entre 1 e 77.000, entre 77.000 e 154.000 e com numero OAB superior a
154.000, em cada uma das partes? Em resumo, 0os advogados antigos sdo mais
litigantes e menos conciliadores que os mais modernos?

9. O nudmero de alimentantes influencia no resultado das conciliagdes em acbes de

alimentos?

10. O valor dos alimentos influencia no resultado das conciliacbes em ac6es de alimentos?

Para respaldo cientifico fizemos inicialmente uma revisdo bibliogréfica de conceitos
processuais e, depois, de aspectos materiais das Audiéncias de Conciliacdo das Acdes de
Alimentos. Posteriormente, passamos 19 meses coletando dados em audiéncias de
conciliacdo, tratamos os dados como apontado no Capitulo 4, discutimos os dados tratados no
Capitulo 5 e fechamos com a Conclusdo do trabalho, levantando sugestdes para melhor
eficiéncia do instrumento processual e observando comportamentos em relacdo ao mesmo

instrumento.

Entdo, vejamos.
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2. Aspectos Doutrinarios dos Meios Consensuais de Solucdo de Conflitos
2.1. A origem historica.

No Cadigo de Processo Civil (CPC) de 2015, artigo 165, o legislador, partindo de seu
dever de incentivar, apontou quem deveria executar a estruturacdo dos instrumentos pensados
pelos legisladores e materializados em politica publica pelo Conselho Nacional de Justica.
Nessa Politica, os Tribunais de todo o Brasil foram encarregados de criar os Centros
Judiciarios de Solucdo Consensual de Conflitos. O legislador apontou que esses tribunais
supracitados estabelecessem suas funcdes e diferenciacfes para efeitos do CPC, incluindo as

primeiras defini¢des deste diferenciando os termos mediadores e conciliadores.

Certamente, o CPC de 2015 resulta de influéncias diversas. Uns o creditam Unica e
exclusivamente as influéncias da reforma do codigo de processo civil aleméo de 1999, mas
esta posicdo € miope. Sdo inimeros 0s eventos na evolucdo da justica brasileira que contém
processos conciliatérios em seu bojo. Poderiamos apontar primeiramente a Constituicao

Brasileira de 1946, prevendo a justica de paz, mas que nao a tornou obrigatoria.

Tem-se noticia, também, de que a Lei 968 de 1949 previa uma fase conciliatéria
(tentativa de conciliagdo ou acordo) nas causas de desquite litigioso ou de alimentos. Deste
movimento legislativo, surge uma evolugcdo, em 1968, com a Lei de Alimentos que

incentivava a conciliagédo ! .

Esse esforco e conhecimento do instrumento da autocomposigdo foram se ampliando
paulatinamente. Em 1973, o Cddigo de Processo Civil aprovado apresentava sinais dispostos
neste sentido. Em 1994, esse codigo foi melhorado, recebendo o artigo 125, que, em seu
inciso 1V, obrigava o juiz tentar, a qualquer tempo, conciliar as partes. Essa melhora ocorreu
em funcdo da Lei 8952. Sem fazer injusticas aos aprimoramentos que veremos da Lei 9099 e
da Resolucgédo 125 do Conselho de Nacional de Justiga de 2010, este amadurecimento historico

culminou com o projeto de lei do Cdédigo de Processo Civil vigente.

1. SILVA, Erica Barbosa e. Conciliacio judicial. 12 Ed. Brasilia: Gazeta Juridica, 2013.
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Barbosa Moreira t, em breves noticias sobre a reforma do processo civil alemao,
apontou que se seguiu a tendéncia alema na confeccdo de nosso Codigo de Processo Civil,
como veremos na exposicdo de motivos do Cddigo de Processo Civil adiante. Acredita o
jurista e magistrado que, por forca de uma lei civilista nova de 1999, os representantes do
povo alemdo obrigaram o judiciério, em determinadas situaces, a trazer as partes a audiéncia
em tentativa de autocomposicdo, antes de seguir o processo normal. Parece licito supor a
influéncia desse esforgo alemdo em nosso codigo, devido a semelhanca de pensamentos e
sequéncia historica, em um mundo tdo globalizado, onde juristas e doutrinadores trocam

ideias com bastante facilidade.

No artigo 165 do CPC citado no inicio, para esclarecer o judiciario brasileiro, o
legislador diferenciou o conciliador do mediador. Essa diferenciacdo norteard nosso trabalho
em todo o seu decorrer, uma vez que se baseia em dois pilares, quais sejam: o vinculo anterior

das partes, e a possibilidade de sugerir solugdes.

E muito importante que, ao lidarem com a solugéo de conflitos e criarem seus nicleos,
os tribunais entendam a que se referem, para que ninguém tenha davida sobre as
caracteristicas do profissional que deve atuar ou que esta atuando nestes centros. Como
podemos observar, ficou claro que, em ambientes onde ndo existe vinculo anterior entre as
partes, havendo a possibilidade de acatar sugestdes do terceiro, estamos em contato com um

conciliador.

Nos ambientes onde as partes possuem vinculo anterior e, muito possivelmente, esse
vinculo seja mantido, estamos com o terceiro chamado mediador. Como podemos observar
pelo paragrafo 3° do artigo 165 do CPC, esse mesmo ator ndo sugere solucdes como o
conciliador: ele apenas procura restabelecer a comunicagdo entre as partes, e, uma vez
restabelecida, solucionando o problema da comunicacdo, o conflito se resolve,

automaticamente, ou quase.

Nesse sentido, Cahali 2 apregoa que: “A mediacdo é um dos instrumentos de
pacificacdo de natureza autocompositiva e voluntéaria na qual o terceiro, imparcial, de forma

ativa ou passiva, como facilitador do processo de retomada do

1. MOREIRA, José Carlos Barbosa. Breve noticia sobre a reforma do processo civil alemdo. In Temas de
direito processual — 62 série. Sdo Paulo: Saraiva, 2002.

2. CAHALL, Francisco José. Curso de Arbitragem: mediagdo, conciliagdo, resolugdo CNJ 125/2010. 32 Ed. Sao
Paulo: Revista dos Tribunais, 2013. p. 63.
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(13

didlogo entre as partes , antes e depois de instaurado o conflito”. Ortega ! corroborou: “a
mediacdo é a intervencgéo, profissional ou profissionalizada , de um terceiro — um especialista
— no conflito travado entre duas partes que ndo alcangam, por si mesmas, um acordo dos
aspectos minimos necessarios”. Desta feita, podemos observar que o conciliador ¢ adequado
para os conflitos ditos instantaneos, muito comuns em ac¢des de direito comercial, civeis e de
relacfes de consumo. O mediador, em contrapartida, é adequado dos conflitos familiares e de

vizinhanca.

Surge aqui o primeiro problema que pode ser levantado com este Cddigo de Processo.
Em seu texto, de forma geral, o terceiro operador do direito que conduz a solucdo do conflito
¢ chamado de conciliador, exceto nos paragrafos do artigo 165. Tal fato confunde
significativamente a todos, causando confusdes em parte dos menos experientes e da
populagédo. Para efeito do presente estudo chamaremos o nosso objeto de Audiéncia de
Mediacdo e Conciliacdo (AMC) fim uniformizar o mesmo, mas cabe ressaltar o que ja foi
citado acima, trata-se de fato de uma Mediacao, por ser assunto de Direito de Familia, e que o

CPC apontou como Conciliacdo.

2.2. A Resolugdo 125 do Conselho Nacional de Justica de 29 de novembro de 2010 —
arcabouco para as alteracdes do Codigo de Processo Civil de 2015.

Dentre as inimeras influéncias prévias das colocagdes sobre mediacdes e conciliagdes
constantes do Cadigo de Processo Civil de 2015, a Resolucdo 125 do Conselho Nacional de
Justica de 2010, com suas alteracBes ocorridas nos anos de 2013 e 2016, € a maior de todas
elas. Embora seja norma de politica de justica, ela estabeleceu uma politica publica 2 de

repercussao nacional. Sua ideia era dar novo tratamento aos conflitos de interesses.

Todavia, qual é a importancia das politicas publicas para o nosso trabalho? Em 2010, o
Conselho Nacional de Justi¢a algcou o problema de mudanga de paradigma de solugdo de
conflitos a condigdo de “interesse publico”. Assim, estabeleceu-se um arranjo institucional
entre entes da federacdo, de forma que um programa de acdo governamental fosse
estabelecido na Justica e fora dela. 1sso deu origem a Resolucdo 125 do Conselho Nacional

1. ORTEGA, Rosério e al. Estratégia educativas para a prevencao das violéncias. Tradugdo de Joaquim Osério.
Brasilia: UNESCO; UCB, 2002. p. 147.

2. A Resolucdo 125 é um documento que consolida uma politica publica nacional. Para Maria Paula Dallari
Bucci (2006, p.34), “politica publica” é um programa de a¢do governamental que resulta de um processo ou
conjunto de processos juridicamente regulados, guiando e coordenando os meios a disposicdo do Estado e as
atividades privadas, para a realizagéo dos objetivos socialmente relevantes e politicamente determinados” .
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de Justica: um programa de a¢do do Conselho Nacional de Justica, da Justica Federal, e das
Justicas Estaduais através de seus tribunais. Ocorreu a época, inclusive, a definicdo de agédo
ndo governamental que somente se justificava a medida em que atores envolvidos com a
justica demonstravam resisténcia a uma solucdo pacifica de conflito de forma
autocompositiva. Havia a necessidade da imposi¢cdo de uma solucdo jurisdicionada por um

terceiro.

As principais preocupacfes dessa politica foram pontuadas pelo artigo 2° da
Resolucdo, definindo que a solucdo pacifica de conflito de forma autocompositiva passa por
estruturas judiciarias centralizadas, e formacGes, que devem ser adequadas e estabelecidas
com levantamento estatistico das mediacdes e conciliacbes . Nesse sentido, o professor
Dhieimy Waltrich 2 apontava que “organizar e uniformizar os servigos de conciliagdo e

mediagdo” asseguram uma base de execugdo da politica publica.

No intuito de execucdo dessa Politica Publica, estabeleceu-se a atribuicdo para o
proprio Conselho Nacional de Justica e para os tribunais. Essas politicas ndo ficaram sem
objetivos, materializando-se em Nucleos Permanentes de Métodos Consensuais e nos Centros

Judiciarios de Solucédo de Conflitos e Cidadania.

Conciliadores e mediadores ndo foram deixados de lado nessa realizagcdo. Foram
apontadas ou codificadas as formas de admiti-los, aperfeicoa-los e capacita-los. A estrutura do
judiciario para essas atividades foi revista na emenda nimero 2 da Resolu¢do em questdo. O
artigo 4° e os seguintes da Resolucdo abordam as atribuicGes citadas anteriormente. A
necessidade de promocdo de agdes que alterem o espirito dos operadores do direito, através de
acdo politica do Conselho Nacional de Justica, € a temética do primeiro desses artigos. Um
espirito que deve deixar a litigancia para buscar a autocomposicao. Nessa Otica, Barcellar 3
relembrou que “o poder judiciario, com foco em estrutura atual nos modelos adversariais com
solugdo heterocompositiva, nem sempre resolvem o conflito”. Ja a nova ferramenta o faz,

através da autocomposicéo.

1. MORAIS, José Luis Bolzan de: SPENGLER, F. M. Mediag&o e Arbitragem: alternativas a jurisdicdo! 3% Ed.
Rev. e atual. Com a Resolucdo 125 do CNJ e o projeto de novo CPC brasileiro n°. 166/2010. Porto Alegre:
Livraria do Advogado, 2012.

2. WALTRICH, Dhieimy Quelem. A mediacdo comunitaria como instrumento democratizador da justica. In:
SPENGLER, F. M.; SPENGRER NETO, T. (Org.). Mediagdo enquanto politica publica: o conflito, a crise de
jurisdicdo e as praticas mediativas. Santa Cruz do Sul: Edunisc, 2012. p. 80-95.

3. BACELLAR, Roberto Portugal. O Poder Judiciario e o paradigma da guerra na solucéo dos conflitos. In:
PELUSO, Antonio César; RICHA, Morgana de Almeida (Coordenacdo). Conciliagdo e mediagdo:
estruturacdo da politica judiciaria nacional. Rio de Janeiro: Forense, 2011.p.35.
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Os artigos seguintes, 5° e 6° da Resolugdo apontam para uma rede constituida por
6rgdos do poder judiciario e por entidades puablicas e privadas. Discorrem, ainda, sobre as
funcbes do Conselho Nacional de Justica nessa rede e a relacdo deste conselho com todos

esses atores.

Na perspectiva de definir atribuicGes nessa rede, ou nesse arranjo de instituicdes, surge
0 artigo 7°, que estabeleceu a obrigacdo dos tribunais de criar ndcleos permanentes de
métodos consensuais para a solugdo de conflitos e as atribui¢cGes destes nucleos. Além disso,
apontou-se a necessidade de criar centros judicidrios de solucdo de conflitos e cidadania
(CJSCC); de incentivar e promover capacitacdo, treinamento e atualizacdo de mediadores e

conciliadores; e de outras acGes dos tribunais.

No artigo 8° da Resolucdo foram estabelecidas as metas de criacdo dos centros, bem
como as medidas e atribuicdes dos centros de mediadores e conciliadores. A emenda nimero
2 a Resolucdo 125 foi acertada para entrar em vigor junto com o Codigo de Processo Civil de
2015. Sua intencdo era tratar a efetividade e produtividade dos centros. Tendo isso em vista,
alterou-se a época o artigo 8° da Resolucdo. O Cddigo de Processo Civil previa o cadastro
nacional e o registro de conciliadores e mediadores, além das informac6es acerca da avaliacdo
dos mediadores e conciliadores. Como o artigo 8° da resolucdo tratava dessa questdo, o
mesmo teve de ser alterado. O paragrafo 2° do artigo 8° da resolucdo faz referéncia direta ao
artigo 334 do Caodigo de Processo Civil de 2015.

O paragrafo 9° do artigo 8° da Resolucdo também faz referéncia direta ao Cddigo
Processo Civil em seu artigo 167, paragrafo 4°. Afinal, era necessario acertar a avaliacdo das
cameras. Ja o paragrafo 10° adaptou a resolucdo ao cadastro nacional de conciliadores e

mediadores apontado no cddigo processo civil pelo artigo 168 em seu caput.

O aperfeicoamento e o cadastro de mediadores e conciliadores foi estabelecido pelo
artigo 12 e seus paragrafos. Nesse arquivo, por forca do artigo 167, paragrafo 6°, do Codigo
de Processo Civil, ficou definido que deveria haver uma remuneragdo para os conciliadores e
mediadores. Contudo, lembramos que o préoprio Cddigo de Processo Civil deixou a
possibilidade de o mesmo servico ser estabelecido em carater de voluntariedade ou sem

remuneracao, conforme seré citado posteriormente, inclusive como problema.

O artigo 13 adequou a Resolucdo a necessidade de manutencéo do banco de dados de
mediadores e conciliadores pelos centros, obrigacao esta novamente estabelecida pelo Codigo
de Processo Civil de 2015.
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A Resolucdo possui anexos que tentaram normalizar parte do programa. Trata-se de
um movimento interessante do Conselho Nacional de Justi¢a, na tentativa de substituir o
legislativo. Mas, se os conselhos profissionais do Brasil, como por exemplo a OAB, fazem
iSSO em seus regimentos, ndo ha razdo para impedir que o anexo |1l da Resolugéo estabeleca,

por exemplo, um cadigo de ética para mediadores e conciliadores.

Em resumo, considerando que o Conselho Nacional de Justica estabeleceu um
programa de politica publica para mudar o paradigma de resolugdes de conflitos da litigancia
para autocomposicao em 2010, tal programa teve que ser alterado com a vigéncia do Cddigo
de Processo Civil de 2015. Neste cddigo foram novamente definidas as necessidades de
estabelecer o cadastro nacional de conciliadores e mediadores, avaliando-os, aperfeicoando-os
e remunerando-os. Tais previsdes estabeleceram uma nova necessidade de alteracédo do

programa definido pela Resolugéo 125 do Conselho Nacional de Justiga.

Lembrando que o professor Secchi 1, em seu circulo de 5 fases do programa de
implementacdo de politicas publicas, estabeleceu a avaliagdo como ultima dessas fases.
Segundo 0 mesmo pensador, as etapas do processo de implementacdo e desempenho de
politicas publicas sdo e devem ser examinadas com o intuito de conhecer melhor o estado da
politica e reduzir o problema que o gerou. A édtica de Secchi encaixa-se perfeitamente no
objetivo desta pesquisa: conhecer o estado no programa de estabelecimento da solugédo de
conflitos pelo meio pacifico da autocomposicdo, e saber se efetivamente o pensamento
juridico estd abandonando a litigancia e a adotando a autocomposicdo de encontro com 0s

objetivos das politicas publicas.

2.3. A Lei de Mediacédo — Lei 13140 de 2015.

A Lei de Mediacgéo, aprovada quase em paralelo a aprovacdo do Codigo de Processo
Civil, preocupou-se com a mediagdo em seus pormenores. Ela abordou definicdes,
caracteristicas e principios; preocupou-se com a explicacdo do que ndo era mediacdo; apontou
a sua diferenciacdo com a conciliacdo; e concluiu falando do rito, das possibilidades das
partes. A partir do artigo 32, abordou o trato com a pessoa juridica de direito publico.

Como seré exaustivamente estudado com os ditames questionados do Codigo de Pro-

1. SECCHI, Leonardo. Politicas Publicas: conceitos, esquemas de analise, casos praticos. 22 Ed. Sdo Paulo:

Cengage Learning, 2014.
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cesso Civil de 2015 em capitulos posteriores, pouca coisa apontaremos agora. O que interessa
por ora é apontar o que esté definido no artigo 1° da referida Lei, que menciona o objetivo da
Lei: dispor a mediacdo como um meio de solucdo de controvérsia entre particulares ou no

ambito da administracdo publica.

Na sequéncia, parece importante apontar que a Lei de Mediacdo €, em esséncia,
principiologica. Possui sua aplicacdo cercada de principios a serem seguidos, que, em sua
maioria, sdo repetidos no Codigo de Processo Civil, como serd comentado posteriormente.
Contudo, existem principios que ndo estdo no Cédigo apontado, apesar de estarem no artigo
2° da Lei de Mediacdo, a saber: a isonomia entre as partes, a busca do consenso, e a boa-fe.
Os mesmos foram esquecidos pelo Codigo Processo Civil de 2015, mas ndo pela lei

especifica.

O principio da isonomia das partes faz significativa falta no Codigo de Processo
Civil como principio maior da mediacdo. Segundo o professor Spengler 1, “ndo obtera éxito a
mediagdo na qual as partes estiverem em desequilibrio de atuagfo. E fundamental que a todos
seja conferida a oportunidade de se manifestar, com a garantia da compreensédo das acdes que
estdo sendo desenvolvidas”. Na pratica audiencista é notério o desconforto quando uma das
partes estd acompanhada de advogado e a outra ndo. Que pese as medidas praticas que o
mediador pode conduzir, ha que se respeitar a parte que, uma vez se sentindo prejudicada, ndo
chega a um acordo. Trata-se da materializagdo do conceito de vulnerabilidade técnica de
Claudia Lima Marques 2 em outro ramo do direito. O desconhecimento por uma das partes
dos seus direitos e deveres a conduz a um sentimento de inferioridade e de desconhecimento,
fazendo-a recusar qualquer ajuda que ndo venha de uma autoridade em que ela confie, nesse

caso, 0 juiz.

O principio da busca do consenso € aquele que almeja a solucdo do conflito e o
estabelecimento de um acordo. Chegar ao acordo sem solucionar o conflito ndo traz éxito na
pacificacédo das relagdes sociais; ndo resolve o problema em todas as facetas do mesmo; logo,
propicia o retorno do conflito. Assim, verifica-se a necessidade do alcance de ambas as
situacBes para atender a este principio. A busca do consenso, na totalidade, é sobejada de

flagrante utopia. Spengler® fala em “identificar o verdadeiro problema e chegar a um acordo.”

1. SPENGLER, Fabiana Marion. Retalhos de Mediacdo (recurso eletrénico). Santa Cruz do Sul: Esse nel
Mondo, 2014.

2. MARQUES, Claudia Lima et al. Manual de Direito do Consumidor. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2014.
3. SPENGLER, Fabiana Marion. Mediacdo de Conflitos: da teoria a préatica. Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 2016, p. 219.
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A busca do “verdadeiro problema” ¢ uma busca infindavel e que ndo pode ser
alcancada por um mediador em uma audiéncia de 20 minutos. Para tanto, esse individuo
deveria ser multidisciplinar, com formacdes em areas como psicologia, sociologia, direito, e
na area financeira, citando as principais. Nessa Gtica, o autor do presente trabalho vé este
principio apenas como um norte, uma orientagdo, uma estrada para encaminhar a audiéncia de

mediagé&o.

O principio da boa-fé foi outro ndo constante do Codigo de Processo Civil de 2015.
Sua ideia é nortear a mediacdo na boa-fé objetiva, o que ndo pode ser afastado nas
conciliagbes. Ou seja, que as informacbes trazidas as audiéncias ndo carecam de ter
documentacao comprobatdria. Ndo ha a necessidade de provas. A presuncdo que deve nortear
as partes neste ato processual é de informacGes orais fidedignas ou auténticas. A boa-fé é
conceituada por Judith Martins-Costa * como “norma de conduta, impondo aos participantes
de determinada relacéo juridica que atuem de forma leal, respeitando a confianca legitima dos
outros participantes”. Este principio é tdo importante que sua inexisténcia torna eminente o
desacordo. E, por consequéncia, a necessidade de litigar judicialmente. Em resumo, o
principio da boa-fé é o fator sine qua non ocorre o acordo de mediacdo ou conciliagdo. Por
esta Gtica ndo compreendemos 0 motivo deste fator ou principio ndo ter entrado no Cédigo de

Processo Civil de 2015. codificacdo nacional.

2.4. Exposicdo de motivos do projeto do Codigo de Processo Civil de 2015.2

O atual Cddigo de Processo Civil, criado em 2015, teve como um de seus propdsitos
incrementar a solucdo pacifica de conflitos. Tal ponto de vista é corroborado quando ndés
procuramos na exposi¢do de motivos do mesmo codigo as partes afetas as mediacdes e as
conciliagbes. Nesses trechos da exposicdo podemos verificar que algo que estava sendo

construido com o tempo por legislacdes extravagantes ganhou codificacdo nacional.

Nesta exposicdo de motivos, clama-se por resolver problemas apontados pela
comunidade juridica. Na visdo de Savio Figueiredo Teixeira 3, com texto alinhado a
Constituicao Federal de 1988, na redacdo do Codigo de 2015 organizou-se um instrumento

1. MARTINS-COSTA, Judith. A boa fé no direito privado. Sdo Paulo: RT, 2000, p.412.
2. BRASIL. Lei n. 13.105/2015. Codigo de Processo Civil. Exposicdo de motivos. p.31. Disponivel em <
{ HYPERLINK "https://www2.senado.leg.br/bdsf/bitstream/handle/id/512422/%20001041135.pdf" }
>. Acesso em: 01 out.2018.
3. TEIXEIRA, Salvio Figueiredo. As garantias do cidaddo na Justiga. Sdo Paulo: Saraiva, 1993. p. 80.
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que passou a ser um conjunto de instituicbes voltadas a realizacdo da paz social. No
pensamento deste jurista, a paz social sonhada pelos constituintes de 1988 se realizou, em
parte, quando as partes resolveram mais do que o conflito em tela, mas também todas as
nuances interpessoais entre elas. Como sO as partes conhecem todas estas peculiaridades,

busca-se primeiro que as proprias partes alcancem a resolucgéo do conflito.

A exposicdo de motivos esclareceu que esse Cddigo tinha potencial para tornar a
justica mais célere e mais préxima das necessidades sociais. Esse potencial se realizaria, entre
outras formas, através da resolucdo dos conflitos entre as partes. Encurtam-se os caminhos do
processo, economizando o tempo dispendido na a¢do dos operadores do direito para utilizacéo
em outras acOes. Esta visao foi de encontro aos objetivos da comissdo do projeto do Cédigo,
com o intuito de diminuir a complexidade do processo, quais sejam: simplificar e dar todo o
rendimento possivel a cada processo.

Desta forma, podemos ver que o projeto do Cédigo aprovado em 2015 produz
resultado no contexto social, através da “énfase a possibilidade de as partes porem fim ao
conflito.” Nessa Otica, observa-se uma satisfacdo significativa dos litigantes, pois foram eles,
e ndo terceiros (juizes), a chegar a uma solucdo. Ha efetiva ocorréncia da justica social. Uma
justica fundada na participacdo dos envolvidos. Cabe lembrar que Barbosa Moreira,® em
breves noticias sobre a reforma do processo civil alem&o, como ja falamos, apontou que se

seguiu a tendéncia alema na confeccdo de nosso Codigo de Processo Civil.

2.5. No Caodigo, a necessidade de busca da solugdo consensual.

Ap0s aprovado, podemos notar que o Codigo de Processo Civil (CPC) de 2015 possui
inimeras secOes que objetivam buscar a solucdo pacifica, solugdo esta autocomposta pelas
partes. Dentre elas, comegaremos pela imposicéo dos legisladores ao Estado e aos operadores
de direito de estimular e de promover a solucdo consensual dos conflitos. Desta forma, foram

positivados no artigo 3°, paragrafo 2° e paragrafo 3° do CPC os seguintes textos:

“Artigo 3°, pardgrafo 2° do CPC: O Estado promoverd, sempre que

possivel, a solugdo consensual dos conflitos.”

1. MOREIRA, José Carlos Barbosa. Breve noticia sobre a reforma do processo civil alem&o. In Temas de
direito processual — 62 série. Sdo Paulo: Saraiva, 2002.
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“Artigo 3°, paragrafo 3° do CPC:A conciliagdo, a mediagdo e outros
métodos de solucdo consensual de conflitos devem ser estimulado por juizes,
advogados, defensores publicos e membros do Ministério Publico, inclusive no
curso do processo judicial.”

Nos trechos do codigo acima, observa-se um estabelecimento do dever do Estado e
dos operadores do direito de incentivar que as solugdes dos conflitos ocorram antes da busca
pela tutela jurisdicional. Esse dever de incentivar pode ser traduzido em acbes, como a
instrucdo de operadores e magistrados, através do estabelecido pelo Conselho Nacional de
Justica. Este ultimo desenvolve projetos, incentivando estudos sobre o fendmeno, e
incrementando a implementacdo e o estabelecimento de apoio técnico e assessoria
parlamentar no Senado ou na Camara, para dar conhecimento do instrumento aos legisladores

representantes do povo.

2.6. Os principios norteadores codificados da solugdo consensual.

O Cadigo de 2015 foi feliz por expressar literalmente seus principios norteadores para
solucdo de conflitos por meios pacificos. Como em todo o direito apresentar sua
principiologia ajuda os estudiosos e 0s operadores do direito na interpretacdo da codificacéo

Ou na auséncia desta'. Serve de parametro instrumental para operar o direito.

Assim sendo, o artigo 166 do CPC aponta os principios da independéncia, da
imparcialidade, da autonomia da vontade, da confidencialidade, da oralidade, da
informalidade e da decisdo informada em seu caput. O primeiro e o Ultimo principios s&o
inovacOes deste cddigo, segundo Spengler e colaboradores 1, porém os demais ja apareciam
em leis extravagantes preliminares a esta codificacdo e na Resolucdo 125 do Conselho

Nacional de Justica.

Mas qual é a interpretacdo de cada um destes principios? O primeiro a ser citado é o
principio da independéncia dos conciliadores ou mediadores. Sob a égide deste principio,
mediadores ou conciliadores devem agir em total desapego as partes, isto €, ndo possuir
vinculacdo as mesmas *. Assim, o resultado da autocomposicéo sera pura e simplesmente um

produto da comunicacdo entre as partes.

O segundo principio a ser citado ¢ o da decisdo informada. Nele, busca-se que as

1. SPENGLER, Fabiana Marion. Mediacdo de Conflitos: da teoria a pratica. Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 2016, p. 219.
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partes tenham conhecimento pleno dos fatos , do direito e da jurisprudéncia. Agindo sob este
principio, o conciliador ou mediador deve verificar se as partes estdo cientes de todos o0s seus

direitos e dos direitos do outro?.

Para resolver a armadilha da ré desassistida ou de ambas as partes desassistidas, e
imbuidos do principio da decisdo informada, é que determinados mediadores ou
conciliadores, em seu rito de audiéncia, incluem uma breve explicacédo sobre a codificacéo e a
jurisprudéncia, em linguagem bem clara e simples, ou reunifes particulares com cada uma das
partes, chamada de Caucus!. Isso agrada a parte assistida, pois tudo que é informado ratifica o
gue o advogado ja havia falado a seu cliente em seu atendimento. Mas, principalmente,
informa o desassistido ou desassistidos, se for o caso, levando-os a tomar decisGes com maior
nivel de conhecimento. O rito da audiéncia, desta forma, é a chave onde se verifica o respeito
ao principio da decisdo informada.

Novamente, é positivo 0 pensamento de Barbosa Moreira 2, citando que a intencdo do
legislador alemdo na reforma de seu Codigo era de fomentar este principio.

“Ao ver do legislador alemio, uma das circunstincias capazes de concorrer para que se
alcance esse fim consiste na clareza com que, ao longo do processo, possam os litigantes formar ideia
sobre o provavel desfecho. Para tanto, é mister que saibam quais as questdes de fato e de direito
consideradas relevantes pelo 6rgao julgador e tenham oportunidade de trazer ao propdsito a sua
contribuicdo. O § 139 da ZPO ja consagrava, em semelhante perspectiva, o chamado Hinweispflicht,
isto é, o dever do 6rgdo judicial de providenciar para que as partes elucidassem de modo completo
todos os fatos relevantes e indicassem as provas respectivas, incumbindo-lhe, na medida da necessidade,
discutir com os litigantes os aspectos faticos e juridicos do pleito e formular-lhes perguntas. A reforma
trata de reforcar este dever. De acordo com a nova redagao do § 139, em principio é vedado ao tribunal
colocar-se, para fundamentar sua decisdo, em ponto de vista estranho ao das partes, por elas
considerado irrelevante ou por ambos valorado de maneira diferente da que parece correta ao 6rgédo

judicial, a menos que este lhes faga a respectiva indicagéo e Ihes dé ensejo de manifestar-se”. 2

O procedimento supracitado institui acbes para o0 reparo da flagrante
desproporcionalidade de forcas ou inexisténcia de forgas equitativas, e do desconhecimento
de direitos (casos em que ambas as partes sdo defendidas pela defensoria publica e néo
comparecem as audiéncias). Faz respeitar também o principio da autonomia de vontade,

intrinsecamente ligado ao principio anterior da deciséo informada. A autonomia de vontade so

1. PEIXOTO, Ravi. Os “Principios” da Mediacdo e da Conciliagdo: uma analise da Res. 125/2010 do CNJ, do
CPC/2015 e da Lei 13.140/2015. In: ZANETTI Jr., Hermes; CABRAL, Tricia Navarro Xavier. Justica
Multiportas: mediacéo, conciliacdo, arbitragem e outros meios de solucdo adequada de conflitos. Salvador:
Juspodivm, 2017, v. 1, p. 94-110.

2. MOREIRA, José Carlos Barbosa. Breve noticia sobre a reforma do processo civil alemao. Temas de direito
processual — 82. série. Sdo Paulo: Saraiva, 2004, p. 201-202.
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é plena com o conhecimento pelas partes de tudo relacionado aos direitos e deveres. Afinal, s6
0 conhecimento traz a liberdade. Se nos faltar o conhecimento dos direitos, ndo seremos
libertos de verdade, caso assim nos considerassemos. Pois, se temos os direitos e ndo 0s
exercemos por falta de conhecimento, temos nossa liberdade cerceada pela ignorancia. Logo,
ndo temos autonomia de vontade, porque alguém ndo nos da conhecimento, ndo nos informa.

Nesse sentido, teorizou Claudia Lima Marques.*

O principio da confidencialidade é respeitado a medida em que todas as informacdes
apontadas nas audiéncias de conciliagdes ou mediacBes limitam-se as mesmas. As
informacBes que nascem na audiéncia podem ser de conhecimento externo somente em caso

de resolucdo de autocomposicdo, conforme o acordo estabelecido, como defende Spengler. 2

A imparcialidade é o principio que obriga o mediador ou conciliador a ndo se
posicionar a favor de nenhuma das partes por motivos de proximidades, amizade ou
parentesco. Deve haver auséncia de favoritismo, de preferéncia ou de aceites de presentes ou
valores. O mediador, que, por conta das caracteristicas do ato da mediacao, ndo podera propor
ou aconselhar as partes sobre o acordo. 3

O principio da oralidade sera respeitado a medida em que se respeitar e incentivar o
didlogo entre as partes. Objetiva-se, nesta migracdo da formalidade para a oralidade,
rapidamente identificar problemas e suscitar possiveis solugdes - ou entre as partes, ou entre
seus patronos presentes a audiéncia. O principio da oralidade ganha cores vivas quando ha

dialogo franco. 3

Por sua vez, o principio da informalidade, ligado intrinsecamente ao da oralidade, €

1. MARQUES, Claudia Lima et al. Manual de Direito do Consumidor. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2014.

1. O conceito de vulneraveis e seus tipos foi desenvolvido pela professora Claudia Lima Marques. Para a mesma,
o0 termo vulneraveis, na teoria de Defesa do Consumidor, e que aqui pegamos emprestado, refere-se aquele que
se encontra em inferioridade por falta de conhecimento sobre o produto, vulnerabilidade técnica, por
desconhecimento do direito, da contabilidade ou de economia, a vulnerabilidade cientifica, e o tipo que néo esta
relacionado ao conhecimento: a vulnerabilidade econbmica, que a desproporgdo significativa de forcas
econdmicas entre as partes. Como vemos, 0 conhecimento é o caminho da igualdade entre seres humanos em
todos os ambientes, assim como no Direito de Defesa do Consumidor. Na prestacéo do servigo publico chamado
Justi¢a ndo é diferente, o conhecimento traz igualdade entre seres e da liberdade para decidir.

2. SPENGLER, Fabiana Marion. Retalhos de Mediacdo (recurso eletrnico). Santa Cruz do Sul: Esse nel
Mondo, 201. p 87.

3. PEIXOTO, Ravi. Os “Principios” da Mediagdo e da Conciliagdo: uma analise da Res. 125/2010 do CNJ, do
CPC/2015 e da Lei 13.140/2015. In: ZANETTI Jr., Hermes; CABRAL, Tricia Navarro Xavier. Justica
Multiportas: mediacéo, conciliacdo, arbitragem e outros meios de solucdo adequada de conflitos. Salvador:
Juspodivm, 2017, v. 1, p. 102.
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0 acelerador do ato processual. Dentro da audiéncia, a falta de formalismos processuais torna
célere aqueles objetivos anteriormente citados. Assim, problemas e solugdes ficam vivos no
decorrer dela. O acordo s6 ndo ocorre se as partes ndo o desejarem. Todavia, o informalismo
ndo pode ser confundido com a auséncia de técnica e método. Técnicas de comunicacao e
negociacdo, com a finalidade de facilitar a comunicagdo, recompor o didlogo, e buscar
conhecimento de suas proprias responsabilidades na solu¢do do conflito entre os litigantes,

sdo permitidos.

Sim, mas se, apesar de restabelecido o dialogo, da conscientizacdo das partes quanto
as suas responsabilidades no conflito, e da informacao sobre os direitos e deveres de cada um,
de acordo com a codificacdo e jurisprudéncia, a parte ndo desejar um acordo? Ao entender e
respeitar essa posi¢do, respeitaremos o principio da autonomia de vontade que buscamos. A
parte deve ser livre para, a qualquer momento durante a audiéncia, tratar ou distratar, até que
se assine a assentada resultante. Ao discutir as bases de um possivel acordo, a parte pode ver-
se prejudicada de alguma forma. Pelo principio da autonomia de vontade, essa parte € livre

para distratar até assinaturas da assentada se entender que foi prejudicada.

A confidencialidade é o principio que restringe as partes a ndo utilizarem dados e
informacdes colhidas nas sessdes de mediacdo e considera¢do em outras ocasides do processo
ou da vida cotidiana. Ele suscita uma credibilidade entre as partes. Obriga-se, desta forma,
que as partes e o mediador/conciliador ndo divulguem as informagdes obtidas na mediacéo e

da conciliacéo.

A professora Sales! ressalta que o operador do direito deve alertar quanto a
confidencialidade do ato da mediacdo ou conciliacdo. Isso, no inicio da mesma, com o
propdsito de promover um ambiente mais propicio e confortavel entre as partes para uma

discussdo profunda e aberta com vistas a autocomposicao.

2.7. Conciliadores e mediadores pelo Cadigo de Processo Civil de 2015.

O artigo 167 do CPC de 2015 aponta a necessidade de um cadastro nacional e de um

cadastro nos Tribunais de Justica ou Tribunais Regionais Federais de conciliadores e

1. SALES, Lilia Maia de Moraes. Mediare - Guia Pratico para Mediadores. 3° ed., Rio de Janeiro: Editora
Gz, 2010, p.57.
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mediadores. Esses cadastros, segundo o legislador, realizar-se-&0 mediante submissdo de
candidatos aos cursos de capacitagdo desenvolvidos pelos mesmos Tribunais de Justi¢a ou por
instituicGes credenciadas por estes. A aprovacdo em concurso publico habilita o individuo a
requerer a inclusdo de seu nome nos cadastros desses tribunais. Segundo o artigo 167,
paragrafo 3° do mesmo CPC, o conciliador/mediador devera estar cadastrado e ter o niUmero
de processos de que participa com estatisticas, referentes a seus sucessos e insucessos,
contabilizados. Estes dados, segundo o paragrafo 4° do mesmo artigo 167, serdo publicados e
se tornardo transparentes para a sociedade. Eles permitirdo a avaliacdo das audiéncias de

conciliagdo e mediacéo.

E interessante observar que o paragrafo 5°, estabelecido pelo legislador para esse
mesmo artigo, seleciona o conciliador ou o mediador. Ele afasta os que sdo advogados
atuantes naquele 6rgdo. Observamos também que a Lei de Mediacdo, Lei 13.140 de 2015,
aponta posic¢do diferente quanto a esse detalhe do CPC. Neste codigo, conforme o artigo 6, 0
impedimento esta restrito a defesa das partes, pelo prazo de um ano, ndo impedindo a atuacdo

relacionada a outros casos naquela Comarca.

Outro fator que pode selecionar um conciliador ou um mediador é o desejo unissono
das partes. De comum acordo, as partes podem até indicar terceiro ndo cadastrado como
mediador, conforme artigo 168 do CPC, no seu paragrafo 1°. Somente em caso de inexisténcia
de pessoa indicada de comum acordo é que o Tribunal de Justica ou o Tribunal Regional

Federal distribui o processo para um terceiro ja cadastrado.

O artigo 168 em seu 3° paragrafo sustenta ainda, ou considera desejavel a existéncia de
mais de um conciliador ou mediador em cada processo. O artigo 169, em contrapartida, é uma
daquelas regras legislativas inertes, posto que estabelece que conciliadores e mediadores
devem ser remunerados e aponta em seu paragrafo 1° que eles podem também ser oriundas de

um trabalho voluntario.

2.8. Impedimentos e exclusoes.

A partir do artigo 170 e chegando ao artigo 173 do CPC, o legislador passou a tratar
das possibilidades de impedimentos e casos de exclusdo do cadastro dos mediadores e

conciliadores dos Tribunais de Justica. Esse assunto segue as linhas genéricas dos casos de
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impedimento e afastamento de magistrados dos processos constantes nos artigos 144 e 145 do

mesmo CPC.

O primeiro destes artigos, o artigo 170, disseca a forma que o conciliador ou mediador
pode atuar quando se acha impedido. Em seu caput, o legislador observou o ato antes do
procedimento se iniciar. O paragrafo 1° aborda a situacdo em que o conciliador ou mediador,
durante o procedimento, observa estar impedido. Em ambas as situacdes, se formaliza o
impedimento e devolve-se 0s autos ao juiz para nova distribuicdo. Apenas h& que se ter

atencdo a necessidade de interromper tempestivamente a audiéncia no segundo caso. !

O artigo 171 do CPC aponta a necessidade de comunica¢do do impedimento. Como o
préprio texto alerta, serve o presente artigo como regra que impede novas distribui¢des, caso

se mantenha o impedimento.

O artigo subsequente, 172, é o mais importante sob o ponto de vista dos
impedimentos. Pelo principio da confidencialidade, o mediador ou conciliador esta impedido
de tratar sobre assuntos das audiéncias com estranhos ao processo. Contudo, surge a duvida:
por quanto tempo apos a audiéncia de mediacdo ou conciliagdo o mediador ou conciliador
estd impedido? Seria eternamente? O legislador considerou o prazo de 1 ano tempo suficiente.
A prética considera tempo suficiente também, uma vez que, a partir da audiéncia que resulta

em acordo, a homologacgéo ocorre em pouco tempo.

Por fim, o artigo 173 trata dos casos de exclusdo de conciliadores e mediadores nos
cadastros nos Tribunais. Dolo ou culpa na conducdo errdnea da audiéncia sdo 0s primeiros
casos, seguindo-se aqueles que ofendem ou agridem o principio da confidencialidade e outros
tratados no artigo 166, em seus paragrafos 1° e 2°. Por ultimo, trata da exclusdo de mediador
que, apesar de impedido, ainda atua em procedimento de mediag&o ou conciliagdo. E o caso
da excluséo que, como os paragrafos 1° e 2° apontam, deve ser precedido de procedimento

administrativo.

Esses artigos séo evolugdes dos artigos 5°, 6° e 8° da Lei de Mediagdo comentados
anteriormente. A influéncia é tdo grande que o Projeto de Lei de nimero 7.169 previa dois
anos de impedimento para as situacfes acima expostas. Porém, os legisladores foram

corrigindo o prazo de impedimento de atuacéo ao lado das partes paulatinamente.

1. PEIXOTO, Ravi. Os “Principios” da Mediagdo e da Conciliagdo: uma analise da Res. 125/2010 do CNJ, do
CPC/2015 e da Lei 13.140/2015. In: ZANETTI Jr., Hermes; CABRAL, Tricia Navarro Xavier. Justica
Multiportas: mediacéo, conciliacdo, arbitragem e outros meios de solucdo adequada de conflitos. Salvador:
Juspodivm, 2017, v. 1, p. 96..
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2.9. Peticdo inicial e seu requisito obrigatorio.

Como serd visto posteriormente quanto a criacdo das audiéncias de mediacdo e
conciliacdo, o legislador inovou. Mas esta criagdo foi paulatina, através de leis extravagantes
que culminaram na necessidade de positivagdo do Cadigo de Processo Civil de 2015.

E como ficam as partes litigantes em relacdo a possibilidade de utilizacdo desta
inovagdo? Permanecem passivas ou podem optar? A ideia do legislador foi a liberdade
limitada. A parte autora, por exemplo, na peticdo inicial, j& pode se posicionar contra a

possibilidade da audiéncia de mediacdo ou conciliacdo, conforme artigo 319, item VII.

A liberdade limitada advém do estabelecido pelo artigo 334, caput do CPC. Segundo
ele, a liberdade da parte para afastar a ocorréncia de uma audiéncia de conciliagédo ou
mediacdo fica condicionada a mesma opinido da parte adversa. Assim, a audiéncia ndo sera

marcada pelo juiz da causa somente se ambos ndo desejarem a mesma.t

Como podemos observar no quadro numero um, somente o desinteresse das duas
partes impede a ocorréncia da audiéncia. Logo, a marcacdo pelo juiz da audiéncia de
conciliacdo ou mediacdo sO deveria ser efetiva se, desde a peticdo inicial, a autora se
pronunciasse por té-la. Pois, independente da opinido da ré, a audiéncia deve ocorrer
conforme o artigo 334, caput, conforme ja citado e seu paragrafo 4°, inciso |.

“a audiéncia ndo serd realizada se ambos se manifestarem, expressamente pelo
desinteresse da composic¢ao consensual”.

Relembra-se que o desinteresse da ré deve ocorrer em até 10 dias antes da audiéncia
marcada, como positivado no paragrafo 5° do mesmo artigo 334.

Parte Autora Parte Ré AMC

Deseja N&o Deseja Ocorrera
Deseja Deseja Ocorrera
N&o deseja Deseja Ocorrera
Né&o deseja Né&o deseja N&o ocorrera

Quadro 1 — Ocorréncia de Audiéncia de Conciliacéo e vontade das partes.

1. SPENGLER, Fabiana Marian; SPENGLER NETO, Theobaldo. Mediacdo, Conciliacdo e Arbitragem: artigo
por artigo de acordo com a Lei n°13.140/2015, Lei n°®9.307/1996, Lei n® 13.105/2015 e com a Resolugéo n°®
125/2010 do CNJ. Rio de Janeiro: FGV Editora, 2016. 312p.
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O desinteresse, em caso de litisconsércio, deve ser unanime entre as partes, sendo a
audiéncia ocorrera. Deve-se atentar, ainda, a que a parte contraria deve estar desinteressada
(paragrafo 6° do artigo 334 do Codigo de Processo Civil). Observamos, assim, que a
marcacdo da audiéncia de conciliacdo e mediacdo é indisponivel ao desejo ou conveniéncia do

magistrado.
2.10. O artigo 334 do Cadigo de Processo Civil.t

Como veremos a seguir, 0 artigo 334 do CPC possui assuntos de grande
impacto, entre eles: a necessidade das partes serem acompanhadas por seus advogados ou
defensores publicos; e a pauta de audiéncias ser organizada para respeitar o intervalo minimo
de 20 minutos entre o inicio da audiéncia de conciliacdo e mediagdo e o inicio da audiéncia

seguinte.

Em capitulos posteriores abordaremos o paragrafo 9° do artigo 334, sua aderéncia
pelos operadores do direito, e se efetivamente ha diferenca de resultados nas audiéncias de
conciliacdo ou mediagdo em que temos a presenca de advogados ou defensores. Bem como
se, diante da presenca de advogados representantes das partes, ha diferencas de resultados de
acordos para diferentes idades de advogados. Tentando, desta forma, demonstrar se geracoes
recentes de advogados sdo mais ou menos litigantes que as geracOes mais antigas. Em
resumo, observamos o valor do advogado ou do defensor publico na audiéncia de conciliacdo

e mediacdo, valores que efetivamente influenciam no sucesso nos acordos.

Outro paréagrafo importante advindo do artigo 334 € o de nimero 12, como ja
apontado. O tempo de vinte minutos para as audiéncias € o minimo ideal ou prejudica a
possibilidade de acordos? Existe um tempo minimo de audiéncia que possibilitaria um
numero maior de acordos? Outra dlvida seria se normatizar a necessidade de minima de vinte

minutos para as audiéncias respeita ou maximiza a possibilidade de acordos? Para 0s

1. A audiéncia de conciliacdo ou mediacdo possui algumas peculiaridades definidas pelos artigos 334 e
seus paragrafos, e 335, que ndo serdo tema no presente trabalho. A saber: possibilidade de realizar audiéncia
eletronicamente, as repercussdes da auséncia ndo justificada das partes, possibilidade de ser representada por
procurador e a necessidade da audiéncia de conciliacdo e mediacdo ser reduzida a termo e ser homologada.

Sim, havia possibilidade de realizar ndo s6 audiéncia de conciliagdo e media¢do, como também realiza-
la eletronica ou virtualmente. Alternativa néo tdo frequente na pratica, mas estabelecida pela codificacdo. Parece
ser uma boa alternativa para resolver o problema em que as partes e principalmente, a ré, encontra-se distante.
Cartas precatdrias poderiam permitir que a conciliagdo se realizasse, embora as partes ndo estivessem no mesmo
lugar.

O acima descrito € importante, principalmente tendo em vista que ha a possibilidade de sancéo
decorrente do ndo comparecimento a audiéncia pela ré.
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professores Spengler e Spengler Neto! o legislador foi feliz, por permitir tempo minimo em
espaco idem para que o dialogo se realize de modo proveitoso. Restam-nos as perguntas:
outro parametro estabelecido na legislacdo seria mais exitoso para que chegassemos a
acordos? Mais tempo para as audiéncias aumentaria a produtividade do ato processual? E o

que veremos também em discussdes posteriormente. 2

2.11. As audiéncias de conciliacdo e mediacéo.

No presente artigo, abordaremos o rito do ato processual da audiéncia de conciliacdo
ou mediacdo. Para tanto, utilizaremos os artigos da Lei 13.140 de 2015 (Lei de Mediag&o) e
0s proprios artigos do CPC de 2015. Serdo abordados 0s seus requisitos, o ato de marcagdo da
audiéncia e suas implicaces, o inicio dos trabalhos, suas possibilidades quanto a execucao, a
possibilidade de assisténcia, a possibilidade de utilizacdo de técnicas negociais € como se

encerra a audiéncia e seus efeitos.

Que pese que o0 maior principio relativo ao rito da audiéncia de conciliacdo e mediacéao
¢ o da informalidade, conforme preconiza e acentua os trés documentos que regem a
conciliacdo e mediacdo (Resolucdo 125 do Conselho Nacional de Justica, Anexo Ill, artigo 2°
Lei 13.140, artigo 2° ; e o artigo 166, caput, do CPC de 2015), por desvincular a mesma de
qualquer estrutura previamente estabelecida 1, ha, porém, um minimo de formalidade. Esse
minimo é colocado a seguir, principalmente, por permitir a aderéncia desse ato aos outros

principios.
O primeiro destes minimos formalismos é o da marcacdo da audiéncia e seus efeitos

processuais. Téo logo o juiz observe na peticdo inicial que ndo ha objecéo da parte autora

1. SPENGLER, Fabiana Marian; SPENGLER NETO, Theobaldo. Mediacdo, Conciliacdo e Arbitragem:
artigo por artigo de acordo com a Lei n°13.140/2015, Lei n® 9.307/1996, Lei n°® 13.105/2015 e com a
Resolucéo n® 125/2010 do CNJ. Rio de Janeiro: FGV Editora, 2016. p.279.

2. Outro dispositivo citado no artigo 334 e que esta afastado de nossa pesquisa, como ja dito, é a possibilidade
de a parte constituir representante para audiéncia. Trata-se de outro fato na pratica ndo muito frequente (em 2
anos de pesquisa somente ocorreu uma Unica vez com réu estrangeiro que se encontrava em seu pais de
residéncia), mas que também possibilita 0 acordo. Relembrando que tal possibilidade afasta, também, as acdes
indesejadas de punir parte que ndo comparece audiéncia de conciliagdo ou mediacéo.

Nesta seara das possibilidades da audiéncia de conciliacdo e mediagdo que ndo sdo objetivos desta pesquisa,
abordaremos o transposto no artigo 334 em seu paragrafo 11. Trata-se da obrigatoriedade de reduzir a audiéncia
de conciliacdo e mediacdo a termo e submeté-la & homologagdo por sentenca. Na verdade, esse paragrafo
posiciona o acordo ao seu grau minimo de formalidade e jurisdicdo. Apesar de a audiéncia de conciliacdo e
mediacao ser regida pelo principio da informalidade, nesse paragrafo, o0 minimo foi estabelecido. A formalidade
de um termo, ou de uma assentada, bem como a necessidade de que este acordo seja definido e assinado na
assentada pelas partes para que tenha efeito, deve ser homologado pelo juiz natural da causa.
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qguanto a uma mediagdo (conciliagdo para o artigo 319 do CPC de 2015) e que todos os
requisitos foram preenchidos, ele marca a audiéncia de conciliagdo ou mediagdo. Em se
tratando de mediacdo, teremos como efeito o estabelecido no artigo 17, paragrafo Unico, da
Lei 13.140 de 2015. Nesta, estabeleceu-se que, desde a data marcada para a primeira
audiéncia de mediagdo até o fim do procedimento, estard suspenso o prazo prescricional.
Como a mediac&o, a conciliagdo pode ter audiéncias ocorrendo em até 60 dias apds a primeira
audiéncia (artigo 334, paragrafo 2° do CPC), ou até em prazo maior, seguindo 0 mesmo
codigo de 2015, no seu artigo 166, paragrafo 4°, por livre iniciativa das partes. A doutrina é
omissa quanto ao uso do apontado no artigo 166, paragrafo 4°, para flexibilizar este prazo
definido pelo artigo anterior.

Outro formalismo solicitado é o esclarecimento no primeiro momento da primeira
audiéncia, e sempre que se fizer necessario, da necessidade da obediéncia ao principio da
confidencialidade pelas partes e pelos envolvidos. A Lei 13.140 aponta essa necessidade em
seu artigo 14, ressaltando sua importancia através do artigo 30 da mesma Lei, e ganha ainda
maior importancia quando o legislador de 2015 alca esse assunto a codificacdo do CPC,
através dos paragrafos 1° e 2° do artigo 166 deste ultimo. A confidencialidade interage
constantemente com o principio da boa-fé entre partes, como ja foi dito. E através da
confianga matua que se obtém a certeza de que o0 que se estd sendo discutido ndo sera usado
como meio de prova em atos processuais posteriores, tornando a audiéncia produtiva e

possibilitando o acordo. Segundo 0 mesmo professor Spengler *,

“ao dialogar sobre o conflito, os envolvidos expdem ndo s6 detalhes técnicos e
processuais importantes, como também, seus sentimentos e emocdes. Consequéncia
direta desta exposigdo € a necessidade de confidencialidade a respeito do relatado”.

Tal principio tem importancia sempre abordada na conciliagdo ou mediacdo, conforme
a Resolucdo 125 do Conselho Nacional de Justica de 2010, em seu artigo 3°, e o Codigo de
Etica de Mediadores e Conciliadores Judiciais.

Outro minimo de formalismo, ou maximo de informalismo, estad relacionado a
possibilidade de, no inicio das audiéncias, se definir o nimero de conciliadores ou mediadores

ou definir quem séo e qual o numero de audiéncias a serem realizadas no prazo de 60 dias. As

1. SPENGLER, Fabiana Marion. Mediacdo de Conflitos: da teoria a pratica. Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 20186, p. 26.
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partes podem, de comum acordo, definir varias nuangas da mediagdo ou conciliacdo, uma vez
que estdo regidas pelo principio da autonomia das partes e pelo principio da independéncia. O
numero de conciliadores é flexibilizado pelo artigo 168, caput, do CPC e pelo artigo 15 da Lei
13.140 de 2015, desde que as partes estejam de comum acordo. O numero de audiéncias
também é flexibilizado em conformidade com o estabelecido no artigo 18 da Lei 13.140. O
grande problema é limita-las ao definido no artigo 166, paragrafo 4°, do CPC. Desta feita,
estabeleceu-se significativa liberdade. Os professores Spengler ! pontuaram que essa
liberdade que ocorre mediante pactuacao é uma caracteristica do CPC de 2015. Também falou
que esta caracteristica foi objeto do artigo 357 em seu paragrafo 2°, que manejava a prova a
ser produzida e a indicacdo de perito do juizo no &mbito da prova pericial, do artigo 471 do
mesmo cddigo. Tal empoderamento das partes, mediante acordo, € novamente tema do
paragrafo 4° do artigo 166. Mas resta-nos a duvida: até que ponto? Até o limite da Lei,

conforme o paréagrafo 1° do artigo 334? Mas, e se a Lei ndo dispuser?

As reunides prévias em separado, constantes no artigo 19 da Lei 13.140, sdo outros
itens que gozam da autonomia estabelecida pelo artigo 166, paragrafo 4°, do CPC. Se as

partes ndo desejarem, elas ndo ocorrem, o que é uma possibilidade prevista pela Lei 13.140.

No rito processual da audiéncia temos uma outra limitagdo. Segundo o artigo 26 da
Lei de Mediacéo e o artigo 334, paragrafo 9°, do CPC, as partes na mediacdo ou conciliacdo
devem ser acompanhadas por advogados. Para a mediacdo, entretanto, ha especificidades
previstas na Lei 9.099 de 1995 e na Lei 10.259 de 2001, quanto a presenca obrigatoria de
representantes ou advogados. Ha, ainda, outras especificidades processuais estabelecidas pela
Lei de Alimentos, Lei 5.478 de 1968, que, em seu artigo 5°, estabelece que a audiéncia de
conciliacdo pode ser executada com ou sem representacdo por parte de autores e réus. Em
resumo, temos legislacbes que autorizam as partes a comparecerem as audiéncias
desacompanhadas de advogados nas agOes de alimentos, como em outras situagoes

processuais. Mas, qual é o papel do advogado?

Lembramos que, nesses casos, 0 papel do advogado ou defensor publico é de
esclarecer seu cliente sobre o ato processual e sobre o papel do terceiro mediador ou

conciliador. Contudo, entende-se que tal papel ganha importancia a medida em que as partes

1. SPENGLER, Fabiana Marian; SPENGLER NETO, Theobaldo. Mediacdo, Conciliacdo e Arbitragem: artigo
por artigo de acordo com a Lei n°13.140/2015, Lei n® 9.307/1996, Lei n° 13.105/2015 e com a Resolugdo n°®
125/2010 do CNJ. Rio de Janeiro: FGV Editora, 2016. p. 270.
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perdem a comunicagdo. O caminho do acordo nestes casos esta, inevitavelmente, entre 0s
advogados das partes, principalmente em mediagdes de acbGes de alimentos. Tenta-se
estabelecer o mais importante: a comunicacdo para alcance dos alimentos de uma crianca.
Assim, verificamos que a presenca dos advogados, desde que oferecam novos pensamentos
em relacdo ao paradigma de solucéo de conflitos, pode sim ser benéfica. Entretanto, torna-se
imperiosa a existéncia desta nova vertente de advogado negociador ou conciliador. Na Otica

oposta, Fernanda Tartuce ! aponta :

“o mecanismo alternativo seria mais amigavel, flexivel. Pelo fato de, muitas vezes, ndo
haver advogados envolvidos, sendo as partes estimuladas a tomar atitudes que fariam
com que a decisdo estivesse mais de acordo com suas reais necessidades. O processo
sem advogado seria menos rigido, menos formal e muito mais barato”.

Ao que parece, a professora € uma das doutrinadoras que acredita que a auséncia de
advogados ndo é regra e que poderia beber da abertura dada pelo artigo 168, paragrafo 4°, do
CPC de 2015, uma vez que a relacdo entre as partes é sobejada pelo principio da livre
autonomia, pairando desta forma sobre as leis procedimentais. Posteriormente, abordaremos e
faremos uma avaliacdo de se a participacdo dos advogados € decisiva e importante para um
acordo e em que medida a presenca de defensores também € importante.

Lembramos que o artigo 166, paragrafo 3°, do CPC abriu a possibilidade de utilizacdo,

por parte dos mediadores e conciliadores escolhidos, de técnicas negociais.

Spengler e Spengler Neto 2 acreditam que este paragrafo permitiu ao mediador ou
conciliador escolhido pelas partes ditar o ritmo da audiéncia, a medida em que as mesmas
perdem. Enfim, ritmo, técnicas negociais e métodos, desde que norteados pelas condutas
éticas ja citadas, podem ser usadas de forma iluminada conforme os principios da

informalidade e da autonomia de vontade das partes.

O artigo 20 da Lei 13.140 estabelece outra minima formalidade: o estabelecimento de
um termo para a audiéncia. Tal fato é tdo relevante que o CPC relembrou o mesmo em seu
artigo que trata da audiéncia de conciliagdo ou mediacdo. No artigo 334, paragrafo 11°, se
determina a necessidade de estabelecer um termo para o acordo. Outro objetivo para
estabelecer o termo € o arquivamento da solucdo do litigio, em caso de estabelecimento de ti-

tulo judicial, ou de prova de que ndo houve acordo, em se tratando de processo judicial.

1. TARTUCE, Fernanda. Mediac&o nos conflitos civis. Rio de Janeiro: Forense; Sdo Paulo: Método, 2008. p.14.

2. SPENGLER, Fabiana Marian; SPENGLER NETO, Theobaldo. Media¢&o, Conciliacdo e Arbitragem: artigo
por artigo de acordo com a Lei n°13.140/2015, Lei n® 9.307/1996, Lei n°® 13.105/2015 e com a Resoluc¢éo n°
125/2010 do CNJ. Rio de Janeiro: FGV Editora, 2016. p. 270.
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Além do estabelecido nos ultimos parégrafos, é digna de nota a visdo de que as partes
no ato da audiéncia devem ser constantemente instruidas qualitativamente ou
guantitativamente . O intuito € que as mesmas ndo sejam surpreendidas por qualquer
consequéncia ou direcdo que qualquer proposta, se aceita, possa trazer ou conduzir. Desta
feita, empoderar as partes para negociarem dentro de margens realisticas e que sejam exitosas
no fim do conflito social. Falaremos do rito da audiéncia como objeto de nosso estudo
posteriormente. De forma geral, foram estas as etapas anteriores codificadas na Resolucédo
125 do Conselho Nacional de Justica, na Lei 13.140 (Lei de Mediacdo) e no CPC de 2015.
Serd com base nessa obediéncia e sua assertividade para chegar aos acordos que nos
chegaremos a conclusdes a respeito das questbes levantadas sobre o papel do CPC nas
conciliacbes e mediacBes.  Enfim, o assunto € tratado com tal personalidade que Cahali 2

citou como rito de mediacdo o seguinte caminho:

“(a) contato com os interessados, explicando o instituto, suas vantagens e
desvantagens; (b) identificacdo das questdes, baseando-se na técnica do “Looping”,
ou seja, questdes circulares reflexivas; (c) reflexdo sobre o exposto entre as partes;
(d) identificacdo e sugestdo virgula sem vinculacdo, pelas partes de possiveis

solucdes para o conflito (brainstorm); e (¢) lavratura do termo final.”

2.12 Mediag0es — conceitos.

Para Ortega 3, a mediacdo ¢ a “intervencdo de um terceiro, profissional ou
profissionalizado, ou especialista, no conflito travado entre duas partes que ndo alcangam por
si mesma, um acordo nos aspectos minimos de ... comunicagdo”. Cahali 2 acredita que a
“mediagdo ¢ um dos instrumentos de pacificagdo de natureza autocompositiva e voluntaria, na
qual terceiro, imparcial, atua, de forma ativa ou passiva, como facilitador do processo de
retomada do didlogo entre partes”. Desses conceitos, podemos concluir que a mediagdo € um
meio ou instrumento de intervencdo, em que ocorre a atuacao de um terceiro em um conflito

entre duas partes, de forma a facilitar a comunicacdo ou o didlogo entre as mesmas com o

1. SPENGLER, Fabiana Marion. Retalhos de Mediacdo (recurso eletrdnico). Santa Cruz do Sul: Esse nel
Mondo, 2014. p. 88.

2. CAHALL, Francisco José. Curso de Arbitragem: mediacdo, conciliacdo, resolugdo CNJ 125/2010. 3% Ed. Séo
Paulo: Revista dos Tribunais, 2013. p. 63e 66.

3. ORTEGA, Rosdrio e al. Estratégia educativas para a prevencao das violéncias. Traducdo de Joaquim Osério.
Brasilia;: UNESCO; UCB, 2002. p. 147.
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proposito de se chegar a um acordo sobre o litigio. Spengler  defende ndo apenas ter o
proposito de se chegar a um acordo, mas, ndo sendo possivel o acordo, “no minimo recompor

um dialogo e restabelecer um respeito mutuo entre conflitantes”.

Nas opinides dos doutrinadores sobre o conceito podemos ver concordancia quanto as
seguintes caracteristicas da mediacdo: permite solucdo original e autocompositiva; € um
processo ndo adversarial; € um processo consensual; € um processo alternativo; € um meio ou
instrumento de acdo; é operado por terceiro imparcial; ocorre no conflito entre as partes; tem
como objetivo um acordo para a solucdo do conflito e, sobretudo, a pacificagdo social; e as

partes possuem controle do processo.

Existem outras caracteristicas consideradas como das media¢Ges, mas que, por nao
serem de opinides majoritarias, colocamos a seguir: Ortega 2 defende que sejam conduzidas
por terceiros profissionais ou profissionalizados; e Cahali® defende que um terceiro tenha
como momento de atuacdo antes e ap6s o conflito. Trata-se de uma posi¢do dos defensores da
teoria da arbitragem que ndo é tema do presente estudo. Spengler acredita que ela serve, no
minimo, para recompor o dialogo e o respeito mutuo entre conflitantes. Esta Gltima posicéo de
Cahali2 ndo ¢ totalitaria, mas possui numero significativo de defensores, como Lia Sampaio e
Adolfo Braga Neto *.

Existem outras caracteristicas consideradas como das media¢Ges, mas que, por nao
serem de opinides majoritarias, colocamos a seguir: Ortega? defende que sejam conduzidas
por terceiros profissionais ou profissionalizados; e Cahali ! defende que um terceiro tenha
como momento de atuacdo antes e ap6s o conflito. Trata-se de uma posicéo dos defensores da
teoria da arbitragem que ndo é tema do presente estudo. Spengler acredita que ela serve, no
minimo, para recompor o dialogo e o respeito mutuo entre conflitantes. Esta Gltima posicéo de

Cahali ndo é totalitaria, mas possui nimero significativo de defensores, como Lia Sampaio e

Adolfo Braga Neto.

1. SPENGLER, Fabiana Marian; SPENGLER NETO, Theobaldo. Mediacéo, Conciliacdo e Arbitragem: artigo
por artigo de acordo com a Lei n°13.140/2015, Lei n°® 9.307/1996, Lei n°® 13.105/2015 e com a Resolucéo n°
125/2010 do CNJ. Rio de Janeiro: FGV Editora, 2016. p. 23

2. ORTEGA, Rosério e al. Estratégia educativas para a prevencao das violéncias. Traducédo de Joaquim Osorio.
Brasilia: UNESCO; UCB, 2002. p. 147.

3. CAHALL, Francisco José. Curso de Arbitragem: mediacédo, conciliacdo, resolugdo CNJ 125/2010. 32 Ed. Séo
Paulo: Revista dos Tribunais, 2013. p. 63e 66.

4. SAMPAIOQ, Lia Regina Castaldi; BRAGA NETO, Adolfo. O que é Mediacédo de Conflitos. Sdo Paulo.
Brasiliense, 2007, p. 20.
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N&o necessariamente, a mediacdo € conduzida por terceiros profissionais ou
profissionalizados. Para tanto, eles deveriam ser remunerados de tal forma que pudessem
viver disto, além de serem capacitados. Mas esta ndo € uma realidade. Muitos mediadores sdo
voluntarios e ndo vivem da atividade, apesar de serem capacitados. A legislacdo acabou
possibilitando a ndo remuneracdo do mediador, conforme artigo 169, paragrafo 1° do CPC, ja
discutido.

A atuacdo antes do conflito pelo mediador, defendida por Cahali * tem sede na
situacdo em que 0 mesmo esta em constante contato com a comunidade. Situacdo essa em que
0 mediador entra em contato com os individuos em conflito antes de se constituirem partes. O
mediador facilita a comunicacao para que o conflito ndo se desenvolva e entre em sua fase

pré-processual. Trata-se de situacdo particular que dificilmente se estabelece.

Outra posicdo ¢ a de Lia Sampaio e Adolfo Braga Neto 2, ja citados. Esses
doutrinadores ndo entendem o acordo como objetivo. Para os mesmos, o objetivo da mediacao
é o restabelecimento do dialogo e um bom trabalho de entendimento e cooperacdo mutua
entre as partes. O acordo é consequéncia do objetivo.

Outro ponto digno de nota € ter consciéncia do que a mediacdo ndo €, diferencia-la de
outros termos parecidos. A mediacdo ndo € litigio judicial ou processo judicial. 1sso porque o
mediador ndo prolata sentenca, ele ndo decide autoritariamente e sozinho. Mediagdo é
diferente da arbitragem a medida em que o mediador, diferente do arbitro, ndo decide, mesmo

tendo sido escolhido pelas partes.

Mas o que é a mediacdo? O mais comum é confundi-la com a conciliagdo. Mas
mediacdo ndo € igual a conciliacdo, a medida em que o terceiro, imparcial, ndo sugere nada as
partes. Ele ndo sugere possivel solucdo do conflito, apenas facilita o didlogo ou a
comunicacdo entre as partes. Ainda difere da conciliagio uma vez que seus agentes, 0s
conciliadores, ndo possuem contato com as partes antes e apds o ato processual. Com o0s
mediadores, 0 contato ocorre, ja que eles continuam tendo contato social fora do processo,

para Cahali L. O contato posterior, no caso da mediacgao, ocorre no minimo entre as partes, e

ndo necessariamente entre as partes e o mediador.

1. CAHALLI, Francisco José. Curso de Arbitragem: mediagdo, conciliagdo, resolucdo CNJ 125/2010. 32 Ed. Séo
Paulo: Revista dos Tribunais, 2013. p. 37, 63 e 66.

2. SAMPAIOQ, Lia Regina Castaldi; BRAGA NETO, Adolfo. O que é Mediacdo de Conflitos. Sdo Paulo.
Brasiliense, 2007, p. 20.
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Calmon ! aponta que a mediacdo é a intervencdo de um terceiro imparcial e neutro,
sem qualquer poder de decisdo. Cahali 2 da o contraponto, caracterizando a conciliacéo
como mais adequada para solucionar conflitos objetivos, em contraposicdo aos conflitos
subjetivos das mediagdes. O mesmo professor Cahali, inclusive, aponta a conciliagdo como
instrumento que se adapta melhor, devido as caracteristicas ja apontadas, as situagdes de
relages entre pessoa fisica e instituicdo bancaria, ou consumidor e fornecedor, por se tratar
de relacBes ndo subjetivas, e sim objetivas e impessoais. Enfim, se adapta melhor as relacGes

consumeristas tuteladas pelo Direito do Consumidor.

Depois de mostrar 0 que ndo é mediacdo, urge falar sobre um detalhe da mesma que
ocorre nas acbes que envolvem hipossuficientes, como, por exemplo, acdo de alimentos.
Spengler e Spengler Neto 3 defendem, como j& foi observado, que a meta principal da
mediacdo é dar autonomia aos sujeitos para que resolvam seus préprios conflitos. Eles
defendem que as partes devem ter autonomia em todos 0s aspectos: procedimento, reunides e
outras decisdes, para chegarem a outro nivel de solucdo de conflitos. Uma solucdo que se
origine deles mesmos. Mas, em caso de envolvimento de hipossuficientes, como, por
exemplo, a acdo de alimentos, a Constituicdo Federal estabelece para o Ministério Publico um
poder supra-acordo, com vistas a protecdo dos direitos dos hipossuficientes.

Este poder impde ao mediador contornos de conciliador. Uma vez que, se o acordo
originado entre as partes estiver distante das leis e da jurisprudéncia, o Ministério Publico
sugere ao juiz da causa a ndo homologacéo do acordo. Assim, o mediador, além de facilitar o
dialogo, deve, nestas acdes, limitar, durante a audiéncia, a autonomia das partes, uma vez que
o0 hipossuficiente ndo esta presente. O responsavel legal presente pode acordar algo diverso do
estabelecido como normal pela jurisprudéncia, o direito do menor aos seus alimentos em
condi¢des normais. Desta forma, observa-se que o mediador, nestas acdes, deve atuar como
fiscal de direito. O que Ihe impde algumas caracteristicas de conciliador, que orienta e sugere
solugBes. A autonomia das partes é limitada conforme os direitos dos hipossuficientes

envolvidos.

1. CALMON, Petronio. Fundamentos da mediacéo e da conciliagdo. Rio de Janeiro: Forense, 2007. p. 119.

2. CAHALL, Francisco José. Curso de Arbitragem: mediacdo, conciliacdo, resolugdo CNJ 125/2010. 32 Ed. Séo
Paulo: Revista dos Tribunais, 2013. p. 37, 63 e 66.

3. SPENGLER, Fabiana Marian; SPENGLER NETO, Theobaldo. Mediagéo, Conciliacdo e Arbitragem: artigo
por artigo de acordo com a Lei n°13.140/2015, Lei n® 9.307/1996, Lei n® 13.105/2015 e com a Resolucéo n°
125/2010 do CNJ. Rio de Janeiro: FGV Editora, 2016. p. 49.
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3. Aspectos Doutrinarios do Direito de Familia.

Apdls uma pequena revisdo dos aspectos processuais do objeto de nosso estudo, urge
de importancia abordar em pequena vista 0s aspectos materiais do direito em tela. Falaremos
de conceitos, caracteristicas e peculiaridades do direito de familia, pingaremos conceitos
importantes das suas principais partes, bem como abordaremos a Lei de Alimentos, a Lei
5.478 de 1968.

3.1. Conceito de direito de familia.

A professora Giselda Hironaka e o professor Euclides Oliveira * apontaram como
conceito de direito de familia a “ampla e atualizada regulacao dos aspectos essenciais” das
relagdes familiares, “a luz dos principios e normas constitucionais”. Os mesmos professores,
no mesmo texto, apontam dois aspectos importantes deste conceito, quais sejam: “adaptar-se a
evolugdo social e o costume” e “incorporar mudangas legislativas sobrevindas no periodo”, de

forma paralela a outras mudangas nos direitos.

Contudo, esse conceito que os professores expdem, corroborando as opinides de
outros doutrinadores, gira em torno do conceito de familia. Dentre esses doutrinadores,
destaca-se Gustavo Tepedino 2, que entende este conceito como: “a atavica necessidade de
gue cada um de nos sente de saber que, em algum lugar, encontra-se 0 seu porto, e 0 seu
refigio, vale dizer, o seio de sua familia, este locus que se renova sempre como ponto de

referéncia central do individuo na sociedade.”

Tartuce 3 fez esta conceituagdo de direito de familia de forma topografica, delimitando
como parte do direito que possui como conteido o estudo dos seguintes institutos juridicos:
casamento, unido estavel, relaces de parentesco, filiacdo, alimentos, bens de familia e tutela,
tela e guarda. Apontou que a doutrina o faz desta forma, mas podemos perceber que Hironaka

e Tepedino ndo compartilham da mesma opiniéo.

1. HIRONAKA, Giselda e OLIVEIRA, Euclides, Do direito de Familia (in, Direito de Familia e 0 Novo Cédigo
Civil, Coordenadores: Maria Berenice Dias e Rodrigo da Cunha Pereira, Belo Horizonte: Ed. Del Rey, 2001, p.5.
2. TEPEDINO, Gustavo .Novas formas de entidades familiares: efeitos do casamento e da familia ndo fundada
no matrimonio. Temas de direito civil. Rio de Janeiro: Renovar, 1999, p. 326.

3. TARTUCE, Flavio. Direito Civil, v. 5: Direito de Familia. 12% Ed. Revisado e atualizado. Rio de janeiro:
Forense, 2017 p.1..
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3.2. Caracteristicas do Direito de Familia

O mesmo Flavio Tartuce t apontou como caracteristica deste ramo do Direito possuir
normas de “ordem publica ou cogentes, pois estdo relacionadas com o direito existencial”.
Outra caracteristica apontada pelo mesmo autor é sobre seus efeitos juridicos. A natureza
destas normas € da sua inafastabilidade, logo, “¢ nula qualquer previsdo que renuncie a estes
direitos existenciais de ordem familiar”. Contudo, ha entre suas caracteristicas, também, a
natureza de normas de ordem privada. Gozam desta natureza as normas relacionadas ao

regime de bens.

A caracteristica de um direito civil constitucional foi apontada pelo professor Tartuce
1. Pois apresenta o Direito de Familia a necessidade metodoldgica de analisar os institutos de
Direito privado a luz da Constituicdo Federal de 1988. Seus institutos devem transbordar
Direitos Fundamentais em todos seus institutos. Nas palavras deste professor: “devem irradiar

normas fundamentais”.

Outra caracteristica do Direito de Familia é a sua vivacidade. Trata-se de uma luta sem
fim de responder a sociedade, normatizando suas relacdes, apesar dessa sociedade continuar
criando as mesmas. As novas formas de convivio, por exemplo, fazem necessarias revisoes
regulares de critica baseadas em atentas reavaliacbes dos fatos sociais para alcance dos
principios maiores constitucionais da igualdade e de liberdade. Neste sentido, podemos ver o
esforco herculeo da busca incessante por esta vivacidade nos trabalhos de Clovis Bevilacqua,
em 1916. Afinal, o proprio jurista afirmou: “o Direito evolui, o legislador tem a necessidade
de harmonizar os dois principios divergentes (o que amarra 0 passado e 0 que promete para 0

futuro), para acomodar a lei e as novas formas de relagdes ...” 2.

Nesse esforco de vivacidade, repousam ainda o trabalho de Miguel Reale e sua
comissdo que tenazmente trabalhou em 1975 e nos anos seguintes para 0 projeto que
redundou no CPC de 2002. Entre os integrantes da Comissédo, Clovis Couto e Silva é muito
estimado por ter sido encarregado de dar atencdo para a organizacédo e elaboracéo do Direito

de Familia, conforme afirmam Oliveira e Hironaka, in Dias e Pereira 3.

1. TARTUCE, Flavio. Direito Civil, v. 5: Direito de Familia. 12% Ed. Revisado e atualizado. Rio de janeiro:
Forense, 2017 p.1..

2. REALE, Miguel. Lacunas e arcaismo do Codigo Civil Vigente. In: O projeto do novo Codigo Civil. Sao
Paulo: Saraiva, 1999, p. 28.

3. HIRONAKA, Giselda e OLIVEIRA, Euclides, Do direito de Familia (in, Direito de Familia e 0 Novo Cddigo
Civil, Coordenadores: Maria Berenice Dias e Rodrigo da Cunha Pereira, Belo Horizonte: Ed. Del Rey, 2001, p.5.
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Atualmente, todos os juristas do IBFAM (Instituto Brasileiro de Direito de Familia),
incluindo Maira Berenice Dias, Rodrigo Couto Pereira, Ricardo Filza, Gustavo Tepedino e
muitos outros, estdo preocupados em enfrentar diuturnamente as mudancas sociais no ambito

da familia que merecem ter um amparo legal e a atencdo dos juristas.

Como ultima caracteristica digna de nota em direito de familia, podemos citar seu
carater principiologico. Como em parabola ou simbologia, Lorenzetti ! abstraiu: “sendo n0sso
corpo normativo um sistema solar, a Constituicdo Federal, o sol, o direito civil sendo a terra,
ou seu planeta mais importante, ha leis extravagantes que orbitam em torno deste planeta,

como luas, sdo as normas de direito de familia.”

3.3. Principios do Direito de Familia.

Como observado no paragrafo anterior, o direito de familia tem entre suas
caracteristicas sua forte influéncia arraigada em principios. Assim sendo, parece importante
citar os principios que norteiam este direito, na tentativa de apoiar a justica naquilo que ainda
ndo foi codificado, ou nas decisdes em que as leis ndo solucionaram os conflitos. Haja vista
esta importancia se estabeleceu 0 ANEXO H - PRINCIPIOS DO DIREITO DE FAMILIA

para abordar os principios e ndo deixarmos de esmiuca-los.

3.4 Acdo do Direito de Familia

Apds esta revisdo principioldgica, para se ter uma ideia do que pode ser aplicado a este
ramo do direito, merece atencdo uma visdo genérica do direito de familia, limitada ao que
efetivamente se observou na prética das audiéncias de mediacdo. A coleta de dados realizada
permite a anélise sobre diversos assuntos do direito de familia. A dissolucdo de casamento ou
unido estavel, filiacdo, guarda, visitacdo e partilha sdo as a¢cdes observadas na coleta de dados
do presente trabalho. Contudo, ha um sem nimero de temas que, apesar de serem do ramo,
ndo abordaremos. Como em tudo, ainda ha uma limitacdo maior. Se o estudo abordasse todos
os ramos do direito descritos ha pouco, o presente trabalho seria muito maior do que se
apresenta. Em resumo, tendo em vista tornar exequivel o presente estudo, deixamos de lado

resultados referentes a dissolucdo de casamento e de unido estavel, filiacdo, guarda, visitacao

1.LORENZETTI, Ricardo Luis. Fundamentos do Direito Privado. S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 1998, p. 45.

48



e partilha. Abordaremos como objeto de pesquisa apenas as acfes de alimentos, uma fracao

do direito de familia, mas ndo menos importante.

3.5 Lei de Alimentos (Lei 5.478 de 1968) e aspectos materiais e processuais a partir do
Cadigo de Processo Civil de 2015.

A Lei de Alimentos promulgada em 1968 ¢é fundamental para o trato com qualquer
tema do direito de familia, seja material ou processual na sua abordagem. E, assim, torna-se
imperioso abordéa-la, e verificar se suas mudancas, com os adventos do CPC de 2015, sdo ou

ndo efetivas.

A doutrina aponta que as principais inovacfes dessa Lei, com o advento do codex
civil, foram a execucdo e cumprimento de sentenca 1. Contudo, ndo sdo temas estabelecidos

aqui. Neste diapasao ndo abordaremos a revogacédo dos artigos 16 a 18 da Lei de Alimentos.

a) Rito especial

Em seu artigo 1° a Lei de Alimentos ja estabelece que a acdo de alimentos é um rito
especial, ou, em outra fala, ndo é rito comum, bastando para assim se caracterizar apenas
prova pré-constituida de parentesco, casamento ou certiddo de casamento. Assim sendo, goza
de peculiaridades, como, por exemplo, o prazo especial de apresentacdo de contestacao apds a
audiéncia. Outra peculiaridade é a possibilidade de gozo da gratuidade de justica por pedido
na exordial com uma simples afirmativa de ndo possuir condicdo econémica para pagar custas
do processo.

b) Sujeito de direitos

O artigo 2° da Lei de Alimentos estabelece que o sujeito autor da acdo é o alimentado ou
criador na possibilidade de proteger direito que possui. Para tanto, o alimentado necessita
apenas dirigir-se a juiz competente, provar o parentesco, bem como a obrigacdo alimentar do
devedor, além das qualificacbes de praxe. O rito especial € tdo peculiar que isenta de
reconhecimento de firma os documentos publicos apresentados com a inicial. Notem que isso
ocorre desde 1968, adiantando uma visao desburocratizadora do direito, ndo inibidora, que se

estabeleceu em vérias legislacdes apds a Constituicdo Federal promulgada em 1988.

1. TARTUCE, Flavio. Direito Civil, v. 5: Direito de Familia. 12% Ed. Revisado e atualizado. Rio de janeiro:
Forense, 2017 p.1..
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3.6 Alimentos provisorios

Discorre o artigo 4° da Lei de Alimentos que, tdo logo o juiz receba o pedido inicial,
deverad fixar alimentos provisorios. O intuito dos legisladores é resolver o problema dos
direitos de alimentos para o alimentado/credor enquanto a decisdo final da acdo ndo é
estabelecida, uma vez que este periodo de tempo pode se estender por meses ou até anos. Visa
alimentar temporariamente o credor em respeito a sua dignidade humana, e em atencéo ao
principio do melhor interesse da crianca, quando trata-se de criancal. Estes alimentos
provisorios sdo estabelecidos em regra geral, exceto se o credor expressamente declarar que
ndo € necessitado. Os alimentos provisérios sdo informac6es, como abordaremos a seguir, que
sdo de conhecimento das partes na audiéncia de conciliagdo ou mediacdo neste momento.
Podem, ou devem, até mesmo estar sendo satisfeitos, uma vez que a desobediéncia ao seu
pagamento leva as mesmas san¢fes que o inadimplemento de alimentos normais. Desta
forma, o valor estabelecido para os alimentos provisorios impacta na audiéncia de conciliagdo
ou mediacdo como parametro inicial de negociagdo. Assim, apontam aquilo que, se nada
mudar, tem-se na audiéncia de mediacdo ou conciliacdo a certeza que de que 0 juiz da causa
deve manter a decisdo nos parametros estabelecidos pelos alimentos provisorios, em caso de
insucesso desta audiéncia ou de auséncia de acordo. O que, por vezes, € benéfico, pois, tendo
a peticdo inicial aderéncia a realidade, o acordo parece sair de forma mais facilitada. Por outro
lado, pode ser prejudicial, uma vez que, depois que o genitor sabe ou toma ciéncia de seus
direitos, ja que deve ser informado sobre os mesmos, e diante do conhecimento do trinémio
necessidade, possibilidade e proporcionalidade, e da jurisprudéncia, adere sua oferta fielmente
ao estabelecido em provisorios. E deste modo, dificilmente é mais generoso do que pode. Este

fato sera abordado no capitulo que promovera a discussao sobre os resultados.

3.7 Informando o devedor sobre os alimentos provisérios e da audiéncia.

O artigo 5° da Lei e Alimentos define que o escrivdo deve remeter, em 48 horas apods a
definicdo dos alimentos provisorios, uma cépia da peti¢do inicial e da decisdo do juiz quanto
aos alimentos provisorios ao devedor. Nessa comunicacéo, cita-se 0 devedor e comunica-se

ao mesmo o dia e a hora da audiéncia de conciliagao.

1 . DIAS, Maria Berenice. A Exigibilidade da Obrigacdo Alimentar. Disponivel em: < { HYPERLINK
"http://www.mariaberenice.com.br" 1

/manager/arg/(cod2_509)31 a exigibilidade_da_obrigacao_alimentar.pdf> Acessado em: 13 de novembro de
2019.
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Os paréagrafos do artigo 5° tecem comentarios sobre o prazo razoavel para marcar
audiéncia (que, estatisticamente, nunca deve ser inferior a 45 dias, pois os Oficiais de Justica
ndo conseguem fazé-lo antes disso), o efeito legal da citacdo por aviso de recebimento, a
necessidade de citacdo por oficial de justica caso a citacdo por aviso de recebimento nédo
ocorra, ou a citacao por edital (paragrafo 4°), com conteudo proprio (paragrafo 5°). Entretanto,
todas essas regras estabelecidas pelo artigo 5° e seus paragrafos ndo sdo significativos para o

presente trabalho.

3.8 Contumacia e Revelia.

O artigo 6° da Lei de Alimentos aponta que na audiéncia de conciliagdo marcada devem
estar presentes ré e autora, independentemente de intima¢do ou comparecimento de
representantes. Na contumacia, auséncia da autora a audiéncia, ocorria uma inevitavel acdo de
arquivamento do processo. Contudo, baseado no informativo 471 do Superior Tribunal de
Justica, no caso concreto, a distancia de deslocamento da autora pode ser tdo grande que torna
justificavel o ndo arquivamento do processo. Assim, o Ministro Paulo de Tarso, no RHC
29777/IMG, afastou este regramento processual e estabelece precedente de ndo arquivamento
proveniente de contumacia. Ha que se analisar o motivo da contumacia no caso concreto, é a
conclusédo que chegamos baseado neste precedente.

No artigo 7° da Lei de Alimentos apresenta-se a revelia, entendida como auséncia da ré a
audiéncia. Ela deve ser decretada, tdo logo tenhamos certeza que a ré foi citada. Para esta Lei,

revelia € uma consequente confissdo quanto a matéria de fato.

H4&, contudo, uma discussdo sobre se a auséncia ou ndo de advogado da ré leva a
decretacdo da revelia. Nelson Nery Junior e Rosa Maria Nery! acreditam na decretacdo da
revelia em caso da auséncia dos representantes, mas sdo doutrinadores que possuem
posicionamentos minoritarios. Em sua maioria, os doutrinadores, como Flavio Tartuce 2,
acreditam que a audiéncia deve ocorrer mesmo a parte ré estando desacompanhada de seu

representante ou advogado.

Alinhando a esta ultima linha de defensores da ideia de que a auséncia de advogados
nas audiéncias de conciliacdo e mediacdo ndo levam a revelia da parte ré, os defensores

publicos ndo comparecem a essas mesmas audiéncias. Eles acreditam que o artigo 6° permite

1. NERY JUNIOR, Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Cédigo Civil Comentado. 3% Ed. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2005. p. 928.
2. TARTUCE, Flavio. Direito Civil, v. 5: Direito de Familia. 12% Ed. Revisado e atualizado. Rio de janeiro:

Forense, 2017. p. 610.
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a auséncia dos representantes, e que a interpretacdo do artigo 7° também ndo contraindica tal
posicionamento. Nossa pesquisa apontara se isso € prejudicial, benéfico ou se é indiferente as

partes.

3.9 Audiéncia de instrucdo e julgamento, testemunhas, corpo de provas e rito.

O artigo 8° aponta que a audiéncia € o local onde, no maximo, trés testemunhas depfem e
se apresentam provas. Como estamos falando de norma vigente em época em que ndo existia
audiéncia de conciliacdo e mediacdo, trata-se evidentemente de procedimento na audiéncia de
instrucdo e julgamento da acdo de alimentos.

O artigo 9° aponta que o0 juiz, no inicio da audiéncia, deve renovar o convite de acordo
entre as partes. Em consonancia a esse artigo, o artigo 694 do CPC ratifica essa necessidade
de buscar sempre solu¢bes consensuais.

O artigo 695 do CPC dialoga, ainda, com o artigo 9° da Lei de Alimentos, uma vez que,
nos pardgrafos deste dltimo aborda-se, ainda, o rito. O pardgrafo 1° fala da assinatura do
termo, no caso de acordo. E o paréagrafo 2° aponta que, caso ndo haja acordo, seguem-se 0

depoimento e outros atos de uma audiéncia de instrucdo e julgamento.

3.10 Outras questdes da Lei de Alimentos?

O artigo 13 estende o rito as acdes ndo s6 de alimentos, mas de nulidade e anulacdo de
casamento, revisdo de alimentos e suas execucdes. Lembrando que o artigo 693 do CPC
estende as normas referentes ao rito da acdo de alimentos as a¢des do capitulo X desse mesmo
cddigo, ou seja, processos contenciosos de divércio, separacdo, reconhecimento e extingao de
unido estavel, guarda, visitacdo e filiagdo. Bem como relembramos que o paragrafo Unico
desse mesmo artigo determina a aplicacdo da Lei de Alimentos, no que couber, & acdo em que

haja interesse de crianga ou de adolescente.

Perdura divida sobre a manutengdo do dispositivo constante do caput do artigo 13 da Lei

de Alimentos, com a vigéncia do CPC de 2015. Flavio Tartuce 2 esclarece citando Youssef

1. O artigo 10 da Lei de Alimentos preconiza que a audiéncia de instrucao e julgamento deve ser Gnica. Porém,
de forma excepcional, pode-se desdobrar a audiéncia por forgca maior.

O artigo 11 da mesma Lei, aponta que, terminada a audiéncia de instrucdo e julgamento, deverdo as partes e 0
Ministério Publico aduzir alegagdes finais, em prazo ndo superior a 10 minutos de duragédo para cada um.

No artigo 12 consta que, da sentenga, as partes serdo intimadas na audiéncia, pessoalmente, ou através de
seus representantes, se ausentes aqueles.
2. TARTUCE, Flavio. Direito Civil, v. 5: Direito de Familia. 122 Ed. Revisado e atualizado. Rio de janeiro:
Forense, 2017. p. 612,
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Said Cahali, grande especialista em argumento de autoridade, que devem ser mantidos 0s
procedimentos da lei especial caso exista prova pré-constituida. Em caso de agdo revisional,
incluem estes professores a necessidade de, além disso, observar se ocorreu mudanca na

situacdo econdmica das partes.

O paragrafo 1° do artigo 13 da Lei 5.478 de 1968 aponta que alimentos provisorios podem
ser revistos a qualquer tempo. Para Tartuce 1, uma vez que tal situacdo ocorra, 0 Juiz tem
“amparo para fixar novos alimentos provisérios em agao revisional”. 2

Por sua vez, o artigo 15 da disposicdo diferente ao processamento da acdo de alimentos.
Sua caracteristica particular tem sede no transito em julgado que néo é permanente. Sim, uma
vez gue a decisdo final judicial pode ser revista a qualquer tempo, em face de modificacdo da
situacdo econOmica anteriormente apontada por uma das partes; fato este considerado
importante pelo casal de doutrinadores Nery e Nery3.

Para ocorréncia de acdo revisional, a constituicdo de nova familia pelo alimentante nao é,
por si s, fundamento para o seu sucesso. Nesse sentido, a jurisprudéncia aponta o Agravo
Regimental no AResp 452.248/SP e o REsp 1.496.948/SP como exemplos. Ha a necessidade
fundamental de comprovar modificacdo substancial do trinbmio alimentar, como ja apontado
anteriormente.

Que pese que a vigéncia do CPC levou a revogacdo dos artigos 16 a 18 da lei 5.478 de
1968, e, dos artigos seguintes, o mais importante e digno de nota é o artigo 19. Segundo ele, o
legislador d& ao juiz total liberdade para fazer cumprir os alimentos provisoérios, os alimentos
na execucdo ou outras providéncias, inclusive decretar prisdo de até 60 dias para o
inadimplente. Ndo eximindo o alimentante, em caso de prisdo, do pagamento de alimentos
vencidos e ndo pagos. Essa possibilidade na audiéncia de conciliagdo ou mediacédo é excelente
para provocar um acordo, pois reveste de seriedade o compromisso da parte ré para com 0
representante legal da parte autora ou a propria parte autora. Para a parte ré, € uma sancao
significativa, e para o representante legal, parte do empoderamento da mulher para defender a

sua prole, quando geralmente, até aquele momento, sempre esteve so.

1. TARTUCE, Fléavio. Direito Civil, v. 5: Direito de Familia. 12% Ed. Revisado e atualizado. Rio de janeiro:
Forense, 2017. p. 612.

2 Ha4, ainda, o paragrafo 2° e o paragrafo 3° do artigo 13, que apontam o efeito da decisdo a partir da citacdo da
ré e que os alimentos provisorios sdo devidos até a decisdo final, respectivamente.

O artigo 14 aborda a possibilidade da apelacdo dessas agdes possuirem apenas efeito devolutivo e nao o efeito
suspensivo. Isso se deve para que se defenda o melhor interesse da crianca na acdo de alimentos, e ndo se
suspendam os alimentos provisérios.

3.NERY JUNIOR, Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Codigo Civil Comentado. 3? Ed. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2005. p. 931.
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4 . Resultados

Neste capitulo do nosso trabalho, abordaremos como a pesquisa empirica sobre a
efetividade das regras estabelecidas no Cadigo de Processo Civil (CPC) de 2015, relativas as
conciliagbes nas Varas de Familia em acgBes de alimentos, tem se realizado. Tentaremos
responder se esta efetividade tem sido alcangcada ou se existem parametros a serem ajustados.
Contudo, entre a teoria ja exposta e esta discussdo, devemos abordar como foi estruturada a
pesquisa, descrever 0s instrumentos matematicos estatisticos utilizados e apontar o0s
resultados alcancados, para que o leitor possa apreciar ou desprezar criticamente o presente
trabalho.

4.1 Ambiente amostral

Onde e como ocorreu a busca de dados para responder as questdes formuladas que
balizam nossa posterior analise da efetividade desse instrumento processual da conciliacdo? O
trabalho de coleta durou 18 meses. Os dados eram coletados ap6s as audiéncias de
conciliacdo, na 3% Vara de Familia do Forum Regional de Jacarepagua com base nos
resultados das assentadas. Sabendo que existem hoje 4 varas de familia nesse forum regional,
e que os mesmos recebem distribuicdo de processos de forma aleatoria. Na 3?2 Vara de Familia
do féorum em questdo existem apenas 2 conciliadores, que dividem todos 0s processos.
Estamos falando de 1/8 das demandas de problemas de familia em um férum regional do Rio
de Janeiro. Trata-se, portanto, de 12,5% da demanda total das a¢des de familia daquele Forum

Regional durante os 18 meses de audiéncias (maio de 2018 a outubro de 2019).

Este, portanto, € um espaco amostral significativo e com aleatoriedade de dados
fornecidos pelo setor de distribuicdo do Forum Regional. Assim, & possivel supor que 0s
dados levantados podem ser facilmente multiplicados por 8 para entendé-los como
representativos da totalidade do comportamento social juridico daquele grupo social. Além
disso, o nimero de audiéncias da coleta de dados € estatisticamente significativo, sendo de
418 (quatrocentas e dezoito) audiéncias de agdes de familia, das quais 360 (trezentos e

sessenta) sdo audiéncias de alimentos para o periodo apontado.
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Como o presente estudo restringiu suas analises as acGes de alimentos, podemos
observar no Anexo A - Planilha de Coleta de Dados que tivemos horarios para 360 audiéncias
de acOes de alimentos. Destas, 192 se realizaram nos horarios pertinentes e tivemos acordos
em 129, e desacordos em 63. Dentre essas acOes de alimentos, 23 foram acgdes de oferta de
alimentos - quando o autor é o pai que oferta uma quantia -, 24 foram ac¢des de revisdo de
alimentos - onde o pai, geralmente, ou a mée busca uma readequacéao do valor de alimentos as
suas atuais condicdes socioecondmicas e 145 foram acgdes que acabam decidindo sobre

alimentos de um menor ou conjuge.

4.2 Os dados coletados

No Anexo A, ja citado, podemos observar que cada audiéncia gerou uma coleta de
dados julgados importantes para a presente pesquisa. Dentre eles, citamos: nimero de ordem
de pesquisa; numero do processo; data em que se realizou audiéncia ou em que apenas
ocorreu um pregdo; tipo de acdo envolvida; se a audiéncia foi realizada ou nédo, sendo
registrado “0” para a ndo realizagdo, ou a realizacdo apenas de um pregdo, ¢ “1” para a
realizacdo da audiéncia. Outro dado coletado foi a ocorréncia ou ndo de acordo, recebendo
novamente em campo separado e proprio o registro de “0” para a ndo ocorréncia de acordo, e

de “1” para os momentos que houve acordo.

Na sequéncia, registramos ainda a presenca ou ndo de advogados na parte ré, bem
como em caso afirmativo, seu nimero de registro na OAB. Logo ap0s, registrou-se, também,
a presenca ou nao de advogados na parte autora, acompanhados dos respectivos nimeros de
registro na OAB. Quando esse advogado foi substituido por um defensor publico, ou por um
defensor pablico ausente, registrou-se como “DP presente “ou “DP ausente”, respectivamente.
A presenca ou nao de advogado particular foi registrada como “S” para presenga e “N” para

auséncia.

A seguir, foram coletados e registrados dados do nimero de alimentados do pai e 0
numero de autores da acdo para cada uma delas, para posteriormente observar 0s impactos
que serdo discutidos no préximo capitulo. Logo apds, esses alimentos provisorios
convencionados em respeito ao artigo 4° da Lei 5.478 de 1968, a Lei de Alimentos, foram
coletados e registrados. Tais dados, por serem expressos em duas hipdteses, uma para

auséncia de vinculo empregaticio e outra para a presenca de vinculo empregaticio, foram
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registrados em duas colunas, uma com base no salario minimo nacional, e outra, no ganho

bruto do genitor.

O registro seguinte efetuado era relativo ao valor do acordo e sua base de célculo.
Assim, havendo acordo na audiéncia, teriamos o seu valor expresso na base do salario minimo
ou do ganho bruto do alimentante registrado. Caso ndo ocorra esse acordo, as colunas de
registro de acordo permanecem em branco e o registro seguinte seria 0 do valor do desacordo
ou da diferenca entre o que uma parte pedia e o que pedia a outra. Esses registros permitiram
uma comparacao posterior com relagdo a renda do alimentante, que neste ANEXO A também

foi coletada e registrada.

Assim, como a renda do alimentante, registrou-se a situacdo empregaticia do mesmo
para a conferéncia dos registros anteriores. Dos diversos registros estabelecidos, alguns
tinham a funcéo de chegar a conclus@es relativas ao estudo. Contudo, existiram outros dados
coletados e registrados, que tinham como funcdo a conferéncia dos dados registrados
anteriormente. A renda familiar € um desses dados necessarios para a conferéncia entre 0s
dados coletados. O resultado do registro da situacdo empregaticia tinha como possiveis

alternativas empregado, desempregado, autbnomo, aposentado ou militar.

Encerrando as coletas, registrou-se o valor estabelecido para a alternativa diferente do

acordo da hipotese de vinculo empregaticio atual, chamada de “clausula de barreira”.

4.2.1 Pensamento matematico estatistico envolvido e tratamento de dados

Com o proposito de simplificar o entendimento do tratamento de dados que serdo
expostos, discorreremos no ANEXO F sobre os metodos e instrumentos matematicos ou
estatisticos utilizados para este presente estudo, bem como todo o tratamento matematico de

dados para chegar as respostas das questdes formuladas.

4.3 Resultado de Forma Geral ap6s tratamento de dados

Apbs apresentar as formas de chegar aos resultados, depois de dezenove meses de
coleta de dados nas audiéncias de conciliacdo na 32 Vara de Familia, temos, a grosso modo, as
respostas para as questdes formuladas no estudo. Essas questes terdo suas respostas

discutidas no capitulo seguinte. Mas, em resumo, quais foram realmente os resultados?
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O primeiro resultado refere-se ao tempo médio das audiéncias e das audiéncias com
acordo em acdes de alimentos. O tempo médio das audiéncias ficou em 27,66 minutos, e 0
tempo médio dos acordos nestas acbes ficou em 26,7 minutos. No capitulo seguinte,
observaremos o tempo dado pelo Tribunal de Justica do Rio de Janeiro para que cada
audiéncia ocorresse e as possiveis repercussdes deste tempo ser reduzido com relagdo as

médias alcancadas.

O segundo resultado foi saber o impacto nas audiéncias da auséncia ou presenca de
defensores publicos ou de advogados das partes. Com uma porcentagem de 81,13% de
acordos, as audiéncias com auséncia de defensores publicos e de advogados demonstraram ser
as mais promissoras de acordo. Nas audiéncias em que havia apenas um advogado entre as
partes, a porcentagem de acordos foi de 56%. Na presenca de advogados de ambas as partes, 0
indice de acordos ficou em 37,84%. Desta forma, poderiamos licitamente apontar que a
presenca de advogados atrapalha a possibilidade de acordos, por algum motivo que aqui neste

capitulo ndo nos cabe discutir.

Outro resultado foi comparar as presencas de representante da Defensoria Publica nas
audiéncias com possibilidades de acordo, segundo os resultados dessas audiéncias. Tal
resultado, que foi de 0% de acordo, reforca a tese anterior de que a presenca de representacao
atrapalha a possibilidade de acordos em acdes de alimentos. Bem como estabelece como
resultado possivel e licito de supor a desnecessidade da presenca de defensores publicos nas

audiéncias de conciliacdo em ac¢des de alimentos.

Por ualtimo, as quatro questdes de fundo sociolégico com relagdo ao resultado da
insercdo das alteracbes no CPC de 2015 parecem ter sido respondidas. Afinal, procurou-se
observar como estdo sendo conseguidos acordos em audiéncia com relacdo a antiguidade do

advogado, o numero de alimentados, e o valor envolvido na a¢do de alimentos.

Com advogados com registro na OAB do Rio de Janeiro de nimero menor que 77.000,
0 que supde que o respectivo registro ocorreu antes de 1994, na parte ré, temos indices de
acordos de 25%. Esse indice é metade do indice de acordos nas acdes de alimentos quando 0s
advogados possuem registro de OAB entre 77.000 e 154.000, que obtiveram registro entre
1995 e 2007 (48,1% de acordos); e o dobro dos acordos relativos aos detentores de registro na
OAB entre 2007 e os dias de hoje, ou de numero até 154.000 (48,3% de acordos). Isso
demonstra que os advogados antigos sdo menos litigantes na parte ré que os advogados
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recém-formados. Contudo, os mesmos sdo mais litigantes que os advogados em plena

carreira.

Quando na defesa da parte autora, os advogados com o registro de OAB menor que
77.000 (83,7%) sdo 2 vezes mais conciliadores que os outros advogados, que obtiveram

indice de 40% de acordos, em média.

Outro resultado sociojuridico é o indice de acordos para 0 nimero de alimentados que
0 genitor possui. Com 59,09% de acordos para questfes que envolvem genitores de apenas
um alimentado, 71,26% de acordos para genitores de 2 ou 3 alimentados e 100% quando o
numero de alimentados é de 4 ou mais, observou-se que, onde ha muitos, se divide; e, onde ha

poucos, outros interesses se sobressaem.

Pelo ultimo resultado sociojuridico, temos os indices de acordos em faixas de valores
dos problemas ou solucdes finais as acbes de alimentos. Quando o que se discute é algo
superior ao salario minimo, o indice de acordos (36.6%) é de quase a metade do nimero de
acordos nas 2 faixas inferiores do estudo, 70% de acordos em média. I1sso pode significar que,
guando temos alimentos sendo discutidos em valores acima de um salario minimo, outros
interesses além do interesse da crianca podem estar atrapalhando e reduzindo a possibilidade

de um acordo.

No proximo capitulo, discutiremos sobre esses resultados e 0s possiveis impactos e
causas, e as relacbes dos mesmos com o CPC de 2015, assim como com as normas do

Tribunal de Justica do Rio de Janeiro correspondente a execucdo do codigo de processo.
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5. Discussao

No capitulo que se inicia, faremos a ponte entre doutrina, sistema normativo,
principios e os resultados coletados apresentados no capitulo anterior. 1sso permitird que os
objetivos do presente estudo sejam discutidos e que possibilidades sejam levantadas.

H& muita coisa em jogo na introducdo das Audiéncias de Mediacdo e Conciliagdo
(AMC) no Cadigo de Processo Civil (CPC), como o direito de acesso a justica, 0 amplo
direito de defesa, o direito ao devido processo legal, o direito a educacéo e o direito universal
ao conhecimento. Resta-nos apontar, ou pelo menos discutir onde e como esses direitos foram
limitados, ou se estamos cumprindo os objetivos da politica publica de introdu¢do da solucdo
pacifica de conflitos, que a Conselho Nacional de Justica (CNJ) e os tribunais avocaram para
si a responsabilidade de conduzir.

5. 1 Duracdo das Audiéncias de Media¢do ou Conciliacdo (AMC)

Como observado no capitulo 2.4, na exposicdo de motivos do Cddigo de Processo
Civil (CPC) buscou-se o potencial de uma justica mais célere com a introducéo da Solucéo
Pacifica de Conflitos. O artigo 3°, paragrafo 3°, do CPC, apontou a estimulacdo da busca desta
solugdo com o uso da AMC. Inferindo, inclusive, que “incentivar”, como esta no texto do
paragrafo do cddex processual, pode ser traduzido para a busca de acBes desses atores da
justica (capitulo 2.5).

Assim sendo, parece importante observar que, para a realizacdo desse ato processual
da AMC, é necessario respeitar os principios da deciséo informada, da autonomia das
partes, com a possibilidade da auséncia dos representantes apontados pelo artigo 6° da Lei
5478/64 — Lei de Alimentos. Para tanto, ha a necessidade de uma duragdo maior do que vinte
minutos para a AMC, conforme estipulado pelo artigo 334, paragrafo 12, do mesmo codex,
uma vez que a audiéncia prescinde um trabalho amplo, complexo e profundo. Tal ponto de
vista da ampliacdo da duracdo do ato processual devido a sua complexidade, é corroborado
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por Tricia Navarro Cabral . Segundo a professora e magistrada, que pese o disposto no
parégrafo 12 do artigo 334 do CPC, falar em minimo de 20 minutos, de intervalo minimo

entre o inicio de uma audiéncia e o inicio de outra ndo é uma realidade.

“No caso de procedimento de mediagdo, o tema necessita um tratamento
diferenciado, diante das peculiaridades da atividade, sendo que das duas uma: ou a
lei ndo deveria estabelecer um tempo minimo ou este deveria ser de ao menos de
uma hora de intervalo para que a sessdo tenha a qualidade necessaria , com mais

chances de éxito.” !

Com os resultados apontados no capitulo anterior relativos a primeira questdo,
mensuramos o conflito entre o emprego, nas AMC, dos principios anteriormente citados e o
exposto no paragrafo 12 do artigo 334 do CPC. Colocamos luz na necessidade da justica de
dispor de mais tempo para a execu¢do das ACM. Acredita-se que esse minimo deveria ser
elevado, tomando os resultados a questdo da média de tempo das audiéncias com acordos em
acOes de alimentos, que foi de 27,66 minutos. Sendo assim, é licito supor que, com o tempo
minimo disponivel acima de 28 minutos para a execucdo das audiéncias, teriamos tempo
suficiente para possibilitar uma maior discusséo entre as partes, uma maior possibilidade de
empoderar as partes através do respeito ao principio da decisdo informada, alcancando uma

maior possibilidade de acordo. Mas qual deveria ser este tempo de dura¢do?

Caso se estabeleca como 0 minimo de duracdo a marca de 30 minutos para as AMC, o
tempo disponivel destas audiéncias possibilita que 76,59% das mesmas tenham o seu tempo
respeitado e sua complexidade resolvida, contra apenas 37,23% de audiéncias se a duracdo for
mantida em vinte minutos, conforme o atual paragrafo 12 do artigo 334 do CPC (Quadro 2 do
ANEXO E - TEMPO).

Entretanto, qual é o efeito de ndo aumentarmos para 30 minutos o tempo das
audiéncias como observado anteriormente? Continuardo os Tribunais de Justica marcando
audiéncias de 20 em 20 minutos nas pautas? Acarretando, nessa situagéo, nos dias de presencga
total das partes e uso da média de tempo das audiéncias de alimentos, com até 11 audiéncias
no mesmo dia, como observado no ANEXO A — COLETA DE DADOS E TRATAMENTO,
um atraso acumulado de 80 minutos na ultima audiéncia? Esse atraso pode até ser maior, se

considerarmos um dia em que as audiéncias ocorram acima da média, comprometendo, com a

1. CABRAL, Tricia N. X. Analise Comparativa entre a Lei de Mediacdo e o CPC/2015. In: ZANETTI Jr.,
Hermes; CABRAL, Tricia Navarro Xavier. Justica Multiportas: mediacdo, conciliacdo, arbitragem e outros
meios de solucdo adequada de conflitos. Salvador: Juspodivm, 2017, v. 1, p. 478.
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espera, a possibilidade de alcance dos objetivos do instrumento processual, o que seria
resumido na solucédo pacifica do conflito.

Observamos que a indiferenga ao acimulo de tempo em dias de audiéncias ou pautas
com “marcagdo britdnica” em audiéncias de conciliagdo e mediacdo (AMC) podera gerar
problemas internos e externos as mesmas. Como internos podemos citar o desrespeito aos
principios j& mencionados no presente trabalho, que nos sdo caros no cuidado com uma
solucdo pacifica para o conflito. Como problemas externos, temos os advindos da
impaciéncia, do nervosismo, e de outras preocupacgdes que ocorrem quando o ser humano,
cidaddo brasileiro, é desrespeitado nos corredores dos tribunais aguardando a sua audiéncia,

apos quase uma hora e meia de atraso.

Que pese o enunciado 583 do Forum Permanente de Processualistas Civis (FPPC)
apontar que o tempo minimo nao é o tempo de audiéncia, parece que o enunciado 151 do
mesmo férum ainda tem mais forca, por considerar as AMC simples tentativas de conciliacao.
Pois, se fossem consideradas sérias e complexas, deveriam prever ou reservar 0 minimo de 1

(uma) hora como o préprio enunciado 151 trata e a professora Tricia Cabral * aponta.

O presente trabalho aponta 30 minutos como a duracdo minima das audiéncias de acdo
de alimentos para que tenhamos os principios da conciliacdo e da mediacdo respeitados, com
um rito seguro, conforme o subitem 2.11. Ou seja, uma sessao de mediacdo e conciliacdo, em
que se tenha tempo para perguntar, ou cumprir 0s seguintes requisitos como o CNJ 2

recomenda:

a) Abertura:
- boas-vindas;
- apresentacgéo do(s) mediador(es) ou conciliador(es);
- alerta sobre as regras de confidencialidade da audiéncia;
- explicacdo sobre o motivo de as partes estarem ali, incluindo a explicagdo sobre o
conceito das Audiéncias de Mediacdo ou Conciliag&o;
- apresentacgéo das regras de conduta;

- esclarecimento do papel dos mediadores e conciliadores;

1. CABRAL, Tricia N. X. Analise Comparativa entre a Lei de Mediacdo e o CPC/2015. In: ZANETTI Jr.,
Hermes; CABRAL, Tricia Navarro Xavier. Justica Multiportas: mediacdo, conciliacdo, arbitragem e outros
meios de solucdo adequada de conflitos. Salvador: Juspodivm, 2017, v. 1, p. 478.

2. BRASIL CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA. AZEVEDO, André Gomma de (Org.). Manual de
Mediacédo Judicial, 5% Edi¢do (Brasilia/DF:CNJ), 2015. p. 163
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b) Reunio de informacdes:

- se 0 genitor pode oferecer algo desde ja, uma vez que ha genitores que, quando
tomam ciéncia da jurisprudéncia, ancoram suas ofertas nesses valores jurisprudenciais,

deixando a generosidade com seus filhos de lado (como discutido posteriormente);

- esclarecimento sobre o que representa a tutela provisoéria ja definida, que, no caso,

eram os alimentos provisorios;

- esclarecimento sobre os direitos, deveres e a jurisprudéncia sobre a matéria, no

presente estudo sobre alimentos;
- a genitora apresenta necessidades e recebe esclarecimentos;

- 0 genitor fala sobre suas possibilidades, incluindo o quanto percebe mensalmente e
quantos filhos menores possui (verdadeiras limitacdes a negociacao);

- 0 conciliador ou mediador aponta o que € proporcionalidade.
¢) Negociacéo:
- pergunta-se ao genitor novamente se ha alguma oferta;
- pergunta-se a genitora se ela aceita a oferta ou gostaria de pedir algo mais?

- esclarecimento as partes sobre a possibilidade de reunirem-se sozinhas, em conjunto
ou separadamente com o mediador, conforme o artigo 19 da Lei 13.140/2015 (Lei de

Mediacdo) e sugere Tricia Cabral * ;

- 0 conciliador ou mediador facilita a comunicacdo para um dos valores entre a oferta

€ a contraproposta.

- verifica-se a chegada a um acordo dentro de valores préximos aos jurisprudenciais,

ou seja, um valor intermediario. O interesse da crianca € o farol para um acordo;

- esclarecimento as partes sobre a possibilidade de marcar nova AMC no prazo de 60

dias ou mais, se as partes assim desejarem;

1. CABRAL, Tricia N. X. Analise Comparativa entre a Lei de Mediacéo e 0 CPC/2015. In: ZANETTI Jr.,
Hermes; CABRAL, Tricia Navarro Xavier. Justica Multiportas: mediacdo, conciliacéo, arbitragem e
outros meios de solucéo adequada de conflitos. Salvador: Juspodivm, 2017, v. 1, p. 475.



d) Fechamento:

- confec¢do da assentada com o acordo ou desacordo (minimo de formalidade — artigo
20 da Lei 13.140/2015);

- esclarecimento de algo ainda em duavida entre as partes (podendo caber alguma

assessoria juridica se for possivel, com o intuito de facilitar a comunicacdo na AMC);

- despedida e agradecimento pelo alcance de algo maior pela crianga, a mais

interessada na questao.

O intuito do rito anteriormente descrito, além de uniformizar o objeto que foi
estudado, foi fixar as fases apontadas no Manual de Mediacdo Judicial 1, atender ao melhor
interesse da crianca e alcancar as metas criadas por Roger Fisher 2 e corroboradas por Irapud
Silva 3 de:

(i) “separar a pessoa do problema;

(i) Concentrar-se no interesse final e ndo somente tentar marcar uma posi¢ao;
(iii) ~ Observar/criar uma variedade de possibilidades; e

(iv)  Fixar o resultado com algum padrdo objetivo”

. Observa-se que cumprir o rito em tela e estabelecer técnicas negociais, como 0
previsto no artigo 166, paragrafo 3° do CPC, toma efetivamente mais tempo que 20 minutos.
Nossos resultados apontaram, como ja foi dito, ndo se tratar de algo simples como acreditam
Cahali * e Spengler °. Instruir qualitativamente ou quantitativamente a AMC pede um respeito
traduzido em duracdo minima de 30 minutos. Observamos ainda que ha poucas criticas na

literatura sobre essa duracéo.

1. BRASIL CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA. AZEVEDO, André Gomma de (Org.). Manual de
Mediacdo Judicial, 5% Edi¢do (Brasilia/DF:CNJ), 2015. p. 163

2. FISHER, R.; URY, W.L.; PATTON, B. Como chegar ao sim: A Negociacdo de Acordos sem
Concessdes. 22 ed.rev. e amp. Rio de Janeiro: Imago, 2005.

3. SILVA, Irapud S. N. Existe Possibilidade de Acordo no Novo CPCI. In: ZANETTI Jr., Hermes; CABRAL,
Tricia Navarro Xavier. Justica Multiportas: mediagdo, conciliacdo, arbitragem e outros meios de solucdo
adequada de conflitos. Salvador: Juspodivm, 2017, v. 1, p.. 447..

4. CAHALLI, Francisco José. Curso de Arbitragem: mediagdo, conciliacdo, resolugdo CNJ 125/2010. 2% Ed. Sao
Paulo: Revista dos Tribunais, 2012, p. 66.

5. SPENGLER, Fabiana Marion. Retalhos de Mediacdo (recurso eletronico). Santa Cruz do Sul: Esse nel
Mondo, 2014. p.88.
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5.2 Discusséo sobre a presenca de advogados nas AMC de Acdo de Alimentos

Como resultado do trabalho para chegar a resposta sobre se a presenca ou auséncia dos
defensores nas audiéncias de acdo de alimentos causam impacto, podemos observar que as
audiéncias sem representantes, apenas com as partes presentes, sdo duas vezes mais
promissoras em acordos (80,4%) do que aquelas onde as partes tém procuradores presentes
(37,84%). Bem como observou-se que, se a presenca de representacdo ocorre em apenas uma
das partes, 0 numero de acordos € intermediario entre os dois indices das situa¢fes colocadas
anteriormente (57,14 %).

Ressalta-se que Aluisio Mendes e Guilherme Hartmann ! ndo apontaram a
possibilidade de auséncia de representacdo em acgéo de alimentos, como podemos observar no
texto a seguir, que abordava a necessidade de presenca de postuladores nas AMC:

“Devem as partes, ou seus representantes, comparecer acompanhadas por Seus
advogados ou defensores (artigo 334, parégrafo 9°, do CPC), em indicacdo
legislativa de que o referido ato exige capacidade postulatoria. A essencialidade da
defesa técnica se extrai ndo s6 de traduzir no ganho de confianga da parte para
concretizar o acordo; mas, mormente, pelo fato de a eventual avenga, homologada
pelo juiz por sentenca ... Por fim, ndo estamos a tratar de um procedimento de menor
complexidade que dispense a presen¢a do advogado dependendo do valor da causa,
como nos Juizados Especiais partes presentes e advogados ausentes, ter-se-a
impedido o desfecho institucional da composi¢cdo, naquele momento, exceto se

nomeado um advogado dativo.”

Observa-se que a possibilidade da auséncia das partes em acgédo de alimentos conforme
artigo 5° da Lei 5478/68, ndo foi citada pelos professores como exce¢do, depois do citado
caso excepcional da Lei 9099/99. Isso demonstra que os advogados doutrinadores ndo dao
importancia a tais exce¢des, ou nem mesmo para classifica-las como de baixa complexidade
foram dignas de nota. Desta feita, pode-se inferir que houve um engano em nao incluir essas

excecoes.

Que pese a estimada insignificancia dada pelos professores a possibilidade de auséncia

de advogados, os resultados diferentes alcancados para auséncia total, parcial ou ndo auséncia

de advogados ndo reforca tal importancia. A que podemos creditar  diferengas? O

1. MENDES, Aluisio G. C. e HARTMANN, Guilherme K. A audiéncia de Conciliagdo ou de Mediacao no Novo
Cadigo de Processo Civil. In: ZANETTI Jr., Hermes; CABRAL, Tricia Navarro Xavier. Justica Multiportas:
mediacdo, conciliacdo, arbitragem e outros meios de solu¢cdo adequada de conflitos. Salvador: Juspodivm,
2017,v.1,p. 114.
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decréscimo regular no indice de audiéncias com acordos com a maior presenca de
representantes advogados € sinal ou torna licito supor que objetivos outros incidem sobre a
questdo a cada acréscimo de um representante em uma das partes. A capacidade de realizar

acordos, que pode ser traduzida em boa comunicacéo para o alcance do interesse da crianca,

principio basilar do direito de alimentos, é afetada em 50% de perda para cada advogado

presente entre as partes.

Observacdo razoavel para uma das hipdteses de entendimento do fenémeno é um
levantamento feito por Irapud Silva 1. O professor apontou a possibilidade de dificuldade de
se chegar a acordo conforme estabelecido pelo novo CPC, ao fazer a Audiéncia de Mediacéo
e Conciliagdo ocorrer antes da resposta do réu, perdendo-se a possibilidade de negociacao
com os envolvidos cientes de todos os argumentos. O mesmo professor observou ainda, que

no sistema adversarial norte-americano, isto ndo ocorre, equilibrando forcas.

Mas de outra parte, 0 maior indice apurado de acordos em audiéncias, devido ao fato
de aqueles que plenamente se conhecem, as partes, estarem presentes e negociarem, ocorreu
na auséncia de advogados. E licito supor que esses postuladores que nio conhecem as partes,
apenas presumem que conhecem, uma vez que quando  presentes, chegando ao fato social
naquele momento, ndo conhecem todos o0s pontos de vista, podendo estar inclusive com
sua visdo sob o todo deturbada pela versdo dos fatos de seu cliente. Ressalta-se, conforme
estabelecido no CPC, que estes postuladores conhecerdo todos os argumento e provas
existentes na liberacdo da contestacdo. Evento que s6 ocorre apds a Audiéncia de Conciliacdo
e Mediagdo (AMC).

Segundo o mesmo professor, o conhecimento da defesa do réu pelo advogado do autor
permitiria igualdade de forcas nos argumentos da AMC, com o pleno conhecimento sobre a
situacdo e das possibilidades de argumentacdo, “tendo maior margem de negociagao.
Permitindo, assim, mais confianca para o advogado sobre a situacdo e permitindo, deste

modo, o foco no interesse da crianga.”

Essa possibilidade de melhores indices de audiéncias com acordos, apos resposta do
réu, poderia ter sido testada na presente pesquisa, caso se apurasse, entre todas as audiéncias

em gue ambas as partes estavam acompanhadas de seus advogados, quais tiveram sua contes-

1. SILVA, Irapud S. N.. Existe Possibilidade de Acordo no Novo CPCI. In: ZANETTI Jr., Hermes; CABRAL,
Tricia Navarro Xavier. Justica Multiportas: mediacé@o, conciliacdo, arbitragem e outros meios de solugéo
adequada de conflitos. Salvador: Juspodivm, 2017, v. 1, p.. 451-452.
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tacdo apresentada antes da AMC por qualquer motivo. Se os indices de acordos fossem
superiores aos indices de audiéncias com acordos sem contestacao prévia, estaria provado que

o0 Professor Irapud Silva estava certo.

Como conclusdo licita que teriamos apo6s o estudo de dados coletados pensados no
paragrafo anterior, € que o0 CNJ e os legisladores poderiam deslocar a AMC para depois da
contestacdio no CPC, permitindo que ambas as partes cheguem a mesma posicdo
perfeitamente conhecida sobre informacGes do fato juridico. Dessa forma, as posicdes
negociais estariam respeitando o principio da igualdade de forcas e da decisdo informada. *
Toda via, essa medida é audaciosa para se estabelecer, uma vez que se trata de alteracéo de lei
recente, embora aderente as observacdes de Irapud Silva, se bem sucedidas em nosso
experimento ! Contudo, ressalta-se, que no caso da Conciliagdo ja existia previsdo do
instituto nesta ordem, no CPC de 1973, que gerava muitas criticas.

Outra possibilidade de entendimento sobre a diferenca de acordos em audiéncias para
as situacdes acima, seria a consciéncia de disparidade de informacdes entre os envolvidos.
Quanto menos advogados, menos conhecimento da despropor¢cdo de informacoes
provenientes da falta de resposta do réu. Logo, as partes estdo mais proximas em forcas do
conhecimento da causa quando estdo desacompanhadas de advogado. Poderiamos chamar este

fendmeno de isonomia de forcas pelo conhecimento homogéneo do direito.

Outra andlise do fendmeno esta ligada ao conhecimento sobre os direitos, 0s
deveres e a jurisprudéncia. Algumas pessoas poderiam apontar que quanto menos
conhecimento técnico sobre direitos, deveres e jurisprudéncia, mais facil se chegaria a
acordos em audiéncias, como ja observado no subitem 2.6. Aqui o0 principio na decisao
informada parece ser decisivo. No rito da audiéncia do presente estudo, com a finalidade de
equalizar forgas, foi incluido necessariamente uma breve reflexdo sobre a codificacdo e a
jurisprudéncia em linguagem clara e simples. Tal acdo de informacdo estabelece que a parte
desacompanhada ou desassistida seja minimamente informada pelo mediador ou conciliador
sobre os direitos, os deveres e a jurisprudéncia, levando-o a tomar decisdes com maior nivel
de conhecimento. Possibilitando desta forma, maior acesso & justica e equalizacdo de forgas

que ndo existiam.

1. SILVA, Irapud S. N.. Existe Possibilidade de Acordo no Novo CPCI. In: ZANETTI Jr., Hermes; CABRAL,
Tricia Navarro Xavier. Justica Multiportas: mediacdo, conciliacdo, arbitragem e outros meios de solucgéo
adequada de conflitos. Salvador: Juspodivm, 2017, v. 1, p.. 451.

66



E interessante abordar que, nessa fase do rito da audiéncia de alimentos, genitores que
foram munidos de conhecimento ndo deixam mais suas posi¢des de negociacao alicergadas na
jurisprudéncia, quando antes pareciam ser mais generosos. Com a finalidade de evitar o
afastamento de oferta mais generosa que a jurisprudéncia por conhecimento dado na
audiéncia, no presente trabalho, no rito das audiéncias, estabeleceu-se pequena pergunta logo
no inicio da abertura da AMC: “o pai tem uma oferta?“ Assim, cria-Se Um COMPromisso
inicial em boa fé (principio a ser seguido, conforme apontado no capitulo 2), que dificilmente

muda apds a resenha sobre os direitos e deveres das partes em acdo de alimentos.

Outro fator licito de se ponderar como influente nos resultados de acordos,
principalmente na auséncia de advogados, é o estabelecimento de alimentos provisorios
conforme a Lei, artigo 4° da Lei 5.478/68. Como é algo estabelecido pelo juiz natural da
causa, previamente a audiéncia, seu valor estipulado, caso seja baseado na peticdo inicial
coerente com a realidade social e econémica da parte ré no momento da audiéncia, tende a ser
observada como justa baliza para as negociacdes. Para avaliar a importancia do valor dos
alimentos provisorios, poderiamos ter observado quantas vezes o valor dos provisorios era
usado pelo genitor como ancora durante as audiéncias, para possuirmos dados estatisticos.
Porém, ndo foram esses os dados coletados na presente pesquisa, em resposta a qualquer

questdo levantada. Trata-se, portanto, de excelente ponto a ser estudado em outro momento.

O papel do advogado é importante para o alcance dos acordos. Se este papel estiver
afastado do discurso conciliador, de nada adiantard todos os esforcos dispendidos para dar
efetividade ao artigo 334 do CPC.

Parece que esse advogado deve procurar se aprofundar em técnicas negociais e em
conhecimento de jurisprudéncia, para poder negociar efetivamente em bases solidas,
principalmente quando estiverem presentes auxiliando ambas as partes. Deve, também,
possuir boa comunicagdo e boa fé no advogado da parte contréria, para afastar indices de
acordos tdo baixos. Ao que tudo indica, ainda estdo muito litigantes e ndo tdo moderados a

comunicacéo.
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5.3 A presenca de Defensores Publicos é efetiva para as Audiéncias de Mediagdo ou
Conciliagéo?

Uma das questdes levantadas foi se a presenca de defensores publicos (DP) nas
audiéncias de alimentos é importante. Como observamos no subitem 4.5 do capitulo de
resultados, foram pouquissimas as ocasifes em que a presenca dos defensores publicos foi
solicitada nas AMC. Em 19 meses de pesquisa, eles foram solicitados apenas duas vezes em
AMC de acéo de alimentos. O ndo comparecimento de DP ocorre por estarem alicergados na
possibilidade de as partes estarem sozinhas na audiéncia, dada pelo artigo 6° da Lei 5.478/68.
Eles comparecem somente quando uma parte vulneravel considera importante estar com
representacdo, como, por exemplo, uma genitora que possui acdo paralela de agressao contra

0 genitor, ou algo parecido.

Dessa forma, com dados coletados de apenas 2 (duas) audiéncias, estatisticamente é
discutivel posicionar-se com o resultado alcancado de 100% de desacordo. N&do ha
possibilidade de estabelecer hipdteses. Ndo ha tendéncia com um conjunto de dados t&o
pequeno. Lamentavelmente, a pesquisa sobre esse item deveria continuar por mais alguns

anos para obtermos algum dado significativo.

Outra abordagem versa sobre a discussdo da doutrina e desencontro da legislacéo
sobre a possibilidade ou ndo de as partes comparecerem acompanhadas ou desacompanhadas
de seus advogados ou defensores. Mendes e Hartmann ! apontam a obrigacdo calcada nos
ditames do artigo 334, paragrafo 9° do CPC. Mas, como ja discutido sobre o rito, se as partes
forem perfeitamente, ou, pelo menos, qualitativamente, instruidas sobre seus direitos, deveres
e jurisprudéncia na busca pelo principio da decisdo informada, poderiamos abdicar desta
representacdo? Para responder, apontamos que 0s proprios professores ja observam excecao a
regra do artigo e paragrafo acima expostos, nos juizados especiais civeis. Nesses, se
estivermos com acdo de pouca complexidade e de valor reduzido, o artigo 9° da Lei 9.099/95
possibilita a auséncia de advogados.

Muito embora os professores acima apontados ndo tenham citado a mesma

possibilidade na Lei de Alimentos, cabe relembrar o seu artigo 6°, onde esta positivado que

“as partes devem estar presentes independentemente de comparecimento dos representantes”.

1. MENDES, Aluisio G. C. e HARTMANN, Guilherme K. A audiéncia de Conciliacdo ou de Mediacdo no Novo
Cédigo de Processo Civil. In: ZANETTI Jr., Hermes; CABRAL, Tricia Navarro Xavier. Justica Multiportas:
mediacdo, conciliacdo, arbitragem e outros meios de solucdo adequada de conflitos. Salvador: Juspodivm,
2017,v. 1, p. 115.
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Trata-se, portanto, de outro exemplo de auséncia permitida de advogados. Parece que a
pratica nas Varas de Familia tem convivido com essa outra excec¢do a regra do artigo 334,
parégrafo 9° do CPC. Novamente normas de Lei especifica prevalecendo sobre normas de Lei
Geral. Excepcionalidade, também, creditada aos resultados alcancados no presente trabalho,
onde a presenca de advogados tem se demostrado menos necessaria que poderiamos supor, se
obedecidos os ritos ja definidos de AMC em Acédo de Alimentos, que observou legislacdo
obediente ao CPC em seu artigo 693, paragrafo Unico. Mais ainda, percorrido o rito aqui
apontado, pode-se afiancar que, mediante auséncia de advogados, 0 nimero de acordos em
audiéncia tem sido maior do que as situacfes de presenca de advogados ou defensores em

uma da partes ou em ambas.

5.4 Acordos e a antiguidade de advogados

Na sequéncia, questionou-se se o0s indices de acordos poderiam ser diferentes
conforme a experiéncia dos advogados. Parecia l6gico que os indices de acordo em audiéncias
poderiam ser desvantajosos para advogados menos experientes, como citado no subitem 3.10.
Mas de outra forma, ungidos pelo preconceito da inflexibilidade ancid as mudancas de
paradigma no tempo, poderiamos pensar que 0S mais experientes estariam mais propensos a
litigar dando a experiéncia combativa, e seriam avessos a acordos. Por preconceito, talvez.
Porém, vejamos os resultados aqui apurados que mostram algo diverso e interessante, com o
proposito de afastar o preconceito ou falsos posicionamentos. A ideia foi, efetivamente,
observar o comportamento dos advogados diante da inovacdo que trouxe o CPC, através da
insercdo das Audiéncias de Mediacdo ou Conciliagcdo, conforme o artigo 334. Retratar a
realidade em cores vivas das estatisticas. Estabelecer-se posi¢des ou indices de acordos em
AMC para advogados na parte re e, também, na parte autora em trés espectros de experiéncia

ou longevidade de carreira.

5.4.1 Discussdo sobre a eficiéncia para solucdo pacifica de conflitos com advogados

representando a parte ré em AMC de Acdo de Alimentos

No subitem 4.6.1 chegamos, até junho de 2019, aos seguintes resultados constantes do

Quadro 2 a seguir:
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PORCENTAGEM DE ACORDOS EM AUDIENCIAS DE ACOES DE ALIMENTOS C/ ADV. NA
PARTE RE
ADV C/ REG. OAB MENOR QUE 77000 25% DE ACORDOS
ADV C/ REG. OAB MAIOR QUE 77000 E 50% DE ACORDOS
MENOR QUE 15400
ADV C/ REG.OAB MAIOR QUE 154000 12% DE ACORDOS

Quadro 2

Até junho do presente ano de pesquisa podemos observar, os advogados com registro
de OAB anteriores a 1994 alcancaram 25% das audiéncias com acordos em audiéncia de
conciliacdo e mediacdo em acdo de alimentos, defendendo a parte ré. Isso contra indices de
12% alcancados pelos que obtiveram registro a partir de 2007 até hoje. Os advogados de
experiéncia intermediaria, com registro de OAB entre 1994 e 2006, alcancaram 50% de
audiéncias com acordos. Mas, 0 que pode representar estes indices por si, ou comparados

entre eles.

Uma das hipoteses esta relacionada com quem é geralmente a parte ré em acbes de
alimentos. Trata-se do genitor. Advogados muito antigos, defendendo a parte, teriam
dificuldades de mudar sua opcao de litigdncia e buscar um viés conciliatério, bem como sao
0s que conhecem melhor as duas partes e seus argumentos, enquanto sabem que os advogados
da parte autora estdo as cegas, sem saber a situacdo do réu e seus argumentos. Também ¢é
licito supor que advogados mais modernos devem ter dificuldades, devido a pouca
experiéncia em chegar a acordos, aliados & sua formacdo ainda litigante de direito. Assim,
consideram que defender seu cliente até as ultimas consequéncias estd relacionado a
encaminhar seu processo para a audiéncia de instrucdo e julgamento (AlJ), perdendo

oportunidades mais vantajosas na AMC do que a jurisprudéncia aponta.

Os veteranos sem tempo de aposentadoria, que possuem entre 10 e 25 anos de registro
na Ordem, foram os que conseguiram melhores acordos, ou melhores indices de acordos
defendendo os réus (50%). Tal fato faz levantar-se a hipdtese de que o melhor conhecimento
sobre o interesse da crianga e da condigdo socioecondmica do pai faz com que metade das
audiéncias de alimentos com advogados defendendo a parte ré cheguem a um acordo. O
conhecimento pleno sobre o direito, a jurisprudéncia e a situacdo fatica de seu cliente e da

autora, por meio do posicionamento tomado pelo mesmo na inicial, aliado a seguranca, leva a
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utilizacdo da Audiéncia de Mediacdo e Conciliagdo de forma mais proveitosa. Afinal,
entender que um bom acordo para seu cliente € melhor que uma sentenca judicial que pode
Ihe prejudicar s € possivel com a experiéncia e sem que a outra parte tenha conhecimento de

suas defesas, que sé serdo apresentadas ap0os essa audiéncia.

Essa visdo parece corroborada quando comparamos os indices das faixas de
advogados mais antigos e de advogados mais novos com essa faixa intermediaria. Uma vez
que a diferenca é gritante, isso demonstra, talvez, que a inexperiéncia pode ser prejudicial a

mediacgéo ou conciliagéo significativamente.

Contudo, nessa comparacdo observa-se, sem duavida, que, até junho de 2019, o
comportamento dos mais novos ndo foram tocados pela importancia do instrumento
introduzido pelo artigo 334 do CPC. Assim, acreditdvamos que a politica publica de fomento
a solucdo pacifica de controvérsias néo teria alcancado os advogados recentemente formados.
Talvez, o instrumento ndo estivesse sendo valorizado nas faculdades e nos cursos de pos-

graduacéo a ponto de reverter o paradigma para esses jovens advogados.

Toda via, nos Gltimos quatro meses ocorreu uma mudanca considerada significativa no
comportamento dos advogados mais modernos. Essa mudanca acarretou mudanca nos indices
conforme quadro abaixo, nos levando a acreditar que algo estd mudando. Seus indices de
acordos pularam de 12,5% de audiéncias com acordos para 48,3% (Quadro 3). Praticamente
quadriplicou a possibilidade de acordo com esses advogados defendendo a parte ré. N&o foi
possivel identificar o motivo desta melhora, exceto comentarios de alguns advogados que

confessavam ter desistido de concursos publicos e optarem pela carreira de advogados.

Importante ressaltar que a alteracdo dos indices de audiéncias com acordo com
advogados de menos de 11 anos de registro, ocorrida de 29 de julho de 2019 até outubro de
2019, foi realizada por melhorias de acordos de 7 em 11 das ultimas audiéncias que tiveram
presenca destes advogados defendendo a parte ré (Quadro 2 do ANEXO C).

Assim, parece também licito pensar, plagiando Jobert e Muller 1, que ha a necessidade
de continuar vendo o “Estado em agdo”, criando novas estratégias para chegar nesta fatia dos

operadores do direto, quando defendendo a parte ré.

1. JOBERT, Bruno; MULLER, Pierre. L Etat en action. Paris: PUF, 1987. p. 47.
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Quadro 3

PORCENTAGEM DE ACORDOS EM AUDIENCIAS DE ACOES DE ALIMENTOS C/ ADV. NA
PARTE RE
ADV C/ REG. OAB MENOR QUE 77000 25% DE ACORDOS
ADV C/ REG. OAB MAIOR QUE 77000 E 48,1% DE ACORDOS
MENOR QUE 15400
ADV C/ REG.OAB MAIOR QUE 154000 48,3% DE ACORDOS

5.4.2 Discussdo da eficiéncia para a solucdo pacifica de conflitos de advogados representando

a parte autora em AMC em Acéo de Alimentos.

A contrério senso, ou afastando-se da obviedade, quando os advogados representam a
parte autora, geralmente a representante legal da crianca e a crianca, a experiéncia vai
ajudando paulatinamente a tornar o advogado mais conciliador. Advogados de registro de
OAB maior que 154.000, ou que tiveram registro de OAB nos ultimos 10 ou 11 anos,
alcancaram nestes 19 meses de pesquisa acordos em aproximadamente 40% das audiéncias.
Indice muito préximo e um pouco menor do que os quase 43% das audiéncias que chegaram a
um acordo em extrato de advogados defendendo a parte autora com o registro na OAB de
1994 a 2007 nas AMC de Acéo de Alimentos (Quadro 4).

Quadro 4

PORCENTAGEM DE ACORDOS EM AUDIENCIAS DE ACOES DE ALIMENTOS C/ ADV. NA

PARTE AUTORA
ADV C/ REG. OAB MENOR QUE 77000 85,7% DE ACORDOS
ADV C/ REG. OAB MAIOR QUE 77000 E 43% DE ACORDOS

MENOR QUE 15400

ADV C/ REG.OAB MAIOR QUE 154000 40% DE ACORDOS




Entretanto, os advogados com registro na OAB anteriores a 1994 alcangaram a marca
conciliadora de 85,7% nas audiéncias com acordos em ac¢des de alimentos, defendendo a parte
autora. Surge a pergunta: a que se deve tamanha diferenca de praticamente o dobro, quando se
compara esses advogados mais antigos aos restantes? A melhor forma de chegar a uma
resposta plausivel seria desenvolver uma pesquisa empirica de fundo subjetivo entre as duas
faixas e compara-las. Contudo, esse ndo foi nosso objetivo no presente estudo. Podemos

apenas levantar hipoteses.

A primeira delas esta ligada a defesa de Irapud Silva * de que as Audiéncias de
Mediacdo e Conciliacdo (AMC), por ocorrerem antes de conhecida a defesa do réu, levam a
parte autora a ficar enfraquecida. Desta forma, parece licito supor que, quanto mais experiente
0 advogado, mais ele entende essa fraqueza processual promovida pelo instrumento do artigo
334 do CPC. Sabendo que nada sabe sobre a situacdo fatica da parte ré, tenta fechar desde
logo o acordo, antes que a defesa da parte ré se organize em uma contestacdo ou algo tdo
elaborado quanto. Principalmente porque, por vezes, a parte ré ainda comparece as AMC
desacompanhado de defensor publico ou advogado. Aqui, parece haver uma possibilidade de
existéncia de aproveitamento da possivel desproporcao inicial de forcas em rapida resposta a
desproporcdo de forcas previsivel que ocorrerd depois que a parte ré entender os fatos
expostos na Exordial, o que o professor Irapud Silva comentou. Dessa hipOtese, resta-nos
apontar ser necessario que o rito das AMC em que somente a parte autora venha
acompanhada de seu patrono privado tenha como obrigatdria a parte da sessdo de informacao
sobre direitos, deveres e jurisprudéncia, para fazer frente a possivel desproporcionalidade de
forcas que ora é dominada pela parte autora e depois passa a parte ré. Mesmo que o remédio
funcione de forma oposta e diminua os acordos nessa faixa, sabe-se que os indices de acordos

menores com decisdo informada cumprem a finalidade de levar acesso a justica a todos.

A segunda hipdtese pode ser levantada pela situagdo em que ambas as partes
comparecem com 0s patronos. Quando do outro lado, o da genitora da crianga, comparece um
advogado de larga experiéncia, acredita-se ser possivel que o advogado da parte ré fique mais
respeitoso, mais submisso ao conhecimento do advogado mais velho, chegando, dessa forma,

mais facilmente & composicdo. Essa hipotese parece retratar um comportamento social de

respeito pelo conhecimento, que é natural dos seres humanos.

1. SILVA, Irapud S. N.. Existe Possibilidade de Acordo no Novo CPCI. In: ZANETTI Jr., Hermes; CABRAL,
Tricia Navarro Xavier. Justica Multiportas: mediacé@o, conciliacdo, arbitragem e outros meios de solugéo
adequada de conflitos. Salvador: Juspodivm, 2017, v. 1, p.. 451.
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Nessa Otica, nada pode ser feito para alterar essa diferenca entre esses indices de
acordos. Deve-se buscar fomentar tal respeito entre advogados em outras faixas. Porém, ha
problemas para que isso aconteca. A diferenca da confianga no préprio conhecimento pode
levar a falta de confianca no pouco que se conhece, e, se a outra parte ou o0 advogado da
outra parte estiver falando a verdade ou n&o, transmite ainda mais incertezas. Ha, desta forma,

um obstaculo a boa-fé.

Tal ponto de vista, de possivel sentimento de inferioridade de cabedal juridico, poderia
explicar os indices tdo baixos de audiéncias com acordos de advogados menos experientes
tanto na parte ré quanto na parte autora. Realmente, esta analise foi a mais gritante. Como dito
anteriormente, a falta de conhecimento sobre os direitos, os deveres e a jurisprudéncia sao as
mais Obvias hipoteses. Como agdo a ser promovida para fazer frente a essa hipotese, parece
certo apontar para o fomento do instrumento da AMC nas faculdades e melhoramento do
nivel de conhecimento juridico dos advogados ja formados, tanto com ac¢des de melhoria do
ensino promovido pelo Ministério da Educacdo, quanto por entidades privadas. Pode-se,
também, citar acbes da Conselho Nacional de Justica (CNJ) e para a Ordem dos Advogados
do Brasil para empoderamento dos recém-formados. Lembrando que somente com o
conhecimento significativo sobre a situacdo fatica e do direito que a cerca a mesma € que
conseguimos observar de forma Unica a situacdo sob o ponto de vista da parte autora e da

parte re.

5.5 Numero de Alimentados e a possibilidade de acordos

Outra discussdo interessante, mas peculiar, que o presente estudo permite é a que
observa os indices de audiéncias com acordos e 0s relaciona com o numero de alimentados
envolvidos na acdo de alimentos. De forma préatica 0s possiveis ensinamentos das questdes
levantadas neste ponto parecem importantes apenas para aqueles que labutam na area do
Direito de Familia. Porém, observemos os resultados alcancados e a resposta a questdo

namero 10 do presente estudo apontado no subitem 4.7.

Para as audiéncias em que o numero de alimentados envolvidos era de 4 ou mais, a
porcentagem de audiéncias com acordo foi de 100%. Quando o numero de alimentados
envolvidos estava entre 2 ou 3, esse indice de audiéncias com acordo reduziu para 71,26%. E,
finalmente, quando o numero de alimentados era de apenas um, essa porcentagem de

audiéncias com acordo reduziu para 59,09% (Quadro 5).
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“Em termos gerais, tem-se que a criacdo de trés ou mais filhos implica em queda da
renda familiar, independentemente do nivel da renda”, no Brasil. Ja nos Estados Unidos da
Ameérica, isso ndo é uma realidade, segundo os professores Campelo e Silva 1. Assim sendo, e
em virtude de parcela importante da populacdo viver com renda familiar abaixo de R$
1000,00, poderiamos supor que no Brasil a grande maioria de familias com muitos filhos tem

renda menor. E que mais filhos diminuem a renda.

Quadro 5

PORCENTAGEM DE AUDIENCIAS C/ ACORDOS DE ACOES DE ALIMENTOS
POR NUMERO DE ALIMENTADOS ENVOLVIDOS

1 ALIMENTADO ENVOLVIDO 25% DE AUDIENCIAS C/ ACORDOS
2 OU 3 ALIMENTADOS 48,1% DE AUDIENCIAS C/ ACORDOS
ENVOLVIDOS

4 ALIMENTADOS ENVOLVIDOS 48,3% DE AUDIENCIAS C/ ACORDOS

Essas observacdes, do paragrafo anterior, provenientes do estudo dos professores
Campelo e Silva explicam, em parte, os resultados da nossa pesquisa com relacdo a
porcentagem de audiéncias que levam a acordo em ac¢des de alimentos. Familias maiores, com
mais de 4 filhos, tendem a ter restri¢fes de renda, e com ela, estdo obrigados pela necessidade
a tentar resolver os problemas de forma breve. Uma vez que, possivelmente, a necessidade é
maior que aquela em uma familia de nimero menor de filhos, conforme pesquisa da

professora Campelo e do professor Silva.

Em familias com apenas um filho, a renda familiar € a melhor possivel, levando a
diminuicdo da necessidade imediata da solucdo do problema de alimentos e,
consequentemente, gerando menor intolerancia a negociagdo. Tanto isso é verdade, que 0s

indices das audiéncias com acordos aumentam de forma proporcional a medida que aumenta o

namero de alimentados em questao.

1. CAMPELO, Ana Katarina e SILVA, Everton Nunes da. Filhos e renda familiar; Uma ampliacdo do efeito
quantilico de tratamento. Revista Pesquisa e planejamento Econdmico, vol. 35 n. 3 dez 2005, p. 375. Acessado
em 28 Out 2019 em: ht tp://repositorio.ipea.gov.br/bitstream/11058/4341/1/PPE_v35_n03_Filhos.pdf.
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Outra visdo possivel oriunda dos resultados ligados aos nimeros de filhos é que, em
pequenos nameros de alimentados, interesses outros podem surgir, junto ao melhor interesse
da crianca, levando a possibilidade de desacordos. Na mesma Otica, um numero elevado de
criancas a serem alimentadas pelo mesmo genitor leva a aumento desproporcional do melhor

interesse das criangas em qualquer discusséo, desvalorizando outros interesses.

Esses dados sdo ainda mais especiais se entendermos que o numero de familias com
certo numero de filhos estd caindo, levando a média brasileira de filhos por familia a 1,7
filhos em 2015 1.

5.6 Valores envolvidos e acordos

Ap0s apresentar, nos subitens 2.6 e 2.12, a importancia do principio da autonomia de
vontade das partes e da necessidade de proteger o interesse da crianga, nos deparamos com as
respostas a pergunta sobre se os valores envolvidos nas acdes de alimentos sdo determinantes
nas possibilidades de acordos. Como a autonomia de vontade ¢ um farol da solucdo de
conflitos pacifica, o respeito a mesma sofreria com valores diferentes dos recursos discutidos

na acao de alimentos, ou se manteria incélume ou insensivel.

Para os resultados das coletas e tratamento de dados, ANEXO A, o valor discutido até
R$ 1000,00, ou um salario minimo, ndo é relevante para impossibilitar acordos, uma vez que
o0 tratamento de dados apontou indiferenca de resultados nas faixas de 0 a 200 reais e de 200 a
1000 reais. Contudo, quando o valor  discutido figura apés R$ 1000,00, o indice de
audiéncias redundarem em acordos reduz-se de 70% aproximadamente para 36,36%, ou seja,

quase a metade (Quadro 6).

A diferenga entre os indices das audiéncias com acordo por valores envolvidos é
consonante com a possibilidade de ocorréncia de vicio de vontade citada pelo professor Irapua
Silva 2, em seu artigo sobre a possibilidade de acordo, a época em que o CPC foi promulgado.
Que pese a necessidade das AMC estarem arraigadas ao principio da autonomia de vontades,

acordos nos Estados Unidos da América possuem vicio de vontade pela parte que “pode

1. BRASIL. IBGE. Sintese de Indicadores Sociais : uma andlise das condicOes de vida da populacdo brasileira:
2016, Coordenacdo de Populacdo e Indicadores Sociais. Rio de Janeiro: IBGE, 2016, p. 31.

2. SILVA, Irapud S. N.. Existe Possibilidade de Acordo no Novo CPCI. In;: ZANETTI Jr., Hermes; CABRAL,
Tricia Navarro Xavier. Justica Multiportas: mediacdo, conciliacdo, arbitragem e outros meios de solucgéo
adequada de conflitos. Salvador: Juspodivm, 2017, v. 1, p.. 453.
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precisar do valor envolvido que o pretende imediatamente, e por este motivo, ser induzido a
transicionar como uma forma de acelerar o pagamento”, conforme levantado por OWEN FISS
1 (citado por Irapud Silva). Ainda nas palavras deles, além da pressa, também pode ocorrer
cumulativamente que “a parte mais pobre pode ser menos capaz de acumular e analisar as
informagdes necessarias para prever o resultado do litigio” com uma negociagdo mais
duradoura. Desta forma, seria licito supor o0 mesmo comportamento diante da Audiéncia de

Mediacdo e Conciliacdo das partes no Brasil. I1sso parece perfeitamente plausivel.

Quadro 6
PORCENTAGEM DE AUDIENCIAS DE ACOES DE ALIMENTOS C/ ACORDOS POR VALORES
ENVOLVIDOS
ATE R$ 200 70,83% DE ACORDOS
DE R$ 201 A R$1000 71,43% DE ACORDOS
MAIORES QUE R$ 1000 36,36% DE ACORDOS

Outra possibilidade ja apontada no subcapitulo anterior é a de que, existe a
possibilidade de diante de altos valores discutidos, as partes desejarem outros objetivos que
extrapolem o propdsito de sanar o interesse maior da crianga. Contudo, neste subcapitulo néo
ha sugestdes para fazer frente as duas hipoteses citadas como causas dos problemas apontados
nos resultados oriundos das diferencas econémicas. Entretanto, podemos tentar interferir em
um possivel vicio de vontade referente ao valor? Talvez, explicando as partes o conceito dos
alimentos provisorios e sua satisfacdo interina as necessidades das criancas, de forma que
aquele que tenha necessidades urgentes possa verificar que estes alimentos provisorios servem

para assegurar calma e tranquilidade nas discussdes acerca das necessidades das criancas.

Porém, resta-nos resolver o problema da falta de conhecimento. Tudo leva a crer que
promovendo a decisdo informada das partes, por intermédio de uma prévia no rito da AMC
em que se fala sobre direitos, deveres e jurisprudéncia, chega-se a possivel solugdo. Mas nédo
parece que esta acdo serd fomentadora de indices maiores de audiéncias com acordos. Ha
notoria mudanca de comportamento das partes quando conhecem seus direitos. Elas tendem a

ficar menos flexiveis a cessoes.

1. FISS, Owen M. Against Settlement, 93Yale Law Journal 1073-90, may 1984.
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CONCLUSAO

ApOls 19 meses de pesquisa empirica, durante a conducdo de 418 pregdes, sendo 360
pregdes de acOes de alimentos, com efetivas 192 audiéncias de alimentos que levaram a 129
acordos e 63 desacordos, na 3* Vara de Familia do Forum de Jacarepagud, podemos acreditar
gue ensinamentos e boas observacdes podem ser feitas a respeito da insercdo das Audiéncias
de Mediacdo e Conciliagdo no Cddigo de Processo Civil de 2015. Tais observacdes e

ensinamentos estdo baseados nas questdes levantadas na introdugéo da pesquisa.

Com base nessas questdes e nos dados coletados e tratados conforme o capitulo 4, com o
proposito maior de expor alguns impactos da Audiéncia de Mediacdo e Conciliagdo como
novidade trazida pelo CPC de 2015, chegamos a sugestdes de mudangas no instituto das
AMC, a fim de permitir maior eficiéncia da mesma ou entendimento sobre o grau de
transformacdo que o instituto esta promovendo nos operadores do direito, mais

especificamente, advogados e defensores publicos.

Certamente, para entender as sugestdes de mudanca, faz-se mister lembrar ou relembrar o
objeto do estudo em sua unidade minima, bem como suas partes: a Audiéncia de Mediacdo e
Conciliagdo (AMC) em Acédo de Alimentos. Com as partes, perguntas e esclarecimentos

constitutivos apontados no inicio do capitulo 5.

Assim sendo, entendendo a orgéanica do objeto de estudo e sua interacdo com o
sistema juridico, entendemos a que conclusdes podemos chegar, seja quanto as sugestdes ao
instrumento, numa tentativa de melhoramento; seja como entendimento sobre a reacdo socio

juridica advinda da implantacdo do mesmo instrumento.

Da primeira questdo — sobre o tempo de duracdo das audiéncias — podemos constatar que a
complexidade do rito, sua necessidade de respeito aos principios norteadores das mediacdes e
das conciliagbes acarretam maiores demandas que aquelas estabelecidas no artigo 334,
paragrafo 12 do CPC. Um aumento desse parametro do pardgrafo 12, para 30 minutos,
permitiria que 76,59% das audiéncias (independentemente de acordos) fossem realizadas sem
pressa e com total comprometimento. Isso geraria ainda a reducdo dos possiveis 80 minutos
de atraso na ultima audiéncia, em uma pauta de 11 pregdes possiveis, para uma situacao de

Zero atraso.
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Nao estamos nos referindo a um valor abstrato de “pelo menos uma hora de intervalo
entre inicio de sec¢Bes para que se tenha a qualidade necessaria, com mais chances de éxito”,
apontado pela professora e magistrada Tricia Navarro Xavier Cabral. Alcangcamos um valor

concreto, com base em calculos estatisticos e matematicos da observacéo social do fenémeno.

Das questoes relativas a presenca de advogados, de defensores publicos ou do impacto
de suas audiéncias, podemos tirar algumas sugestdes e observacbes diante da analise
efetuadas no capitulo anterior. Parece que a criacdo das AMC, processualmente antes da
resposta da ré, esta gerando desproporcdo de forcas. Quando advogados acompanham as
partes, a desproporcao de forcas é frequente obstaculo para o alcance de um acordo. Uma vez
gue somente o advogado da parte ré conhece os argumentos do adversario, enquanto 0S seus
serdo expostos somente se desejar, demonstrando, assim, que um estudo mais aprofundado
sobre a possibilidade de mudangca no CPC poderia redundar na solucdo do problema
originalmente apontado por Irapud Silva. Isto foi factualmente observado quando da
comparacdo entre os indices de audiéncias com acordos sem advogados ou defensores
publicos presentes, e os indices das ocasifes em que estes estavam presentes, desde que, nas
AMC de alimentos, os Unicos que geralmente ndo conhecem as partes sdo os advogados
adversarios, mas, principalmente, o advogado da parte autora, que ndo possui conhecimento
dos argumentos da defesa da parte ré. Este somente tera conhecimento total da situacao fatica
e das forcas dos argumentos apds o advogado da parte ré apresentar sua contestacdo. Do
contrario, o advogado da parte ré, desde a Peticdo Inicial e sua conversa com seu cliente, ja
conhece parcela importante da realidade e dos argumentos adversarios.

O incremento ou reforco da importancia da fase de suporte juridico de direitos,
deveres e jurisprudéncia no rito da audiéncia pode ser colocado como solugdo para a

desproporcéo de forcas das situacOes apresentadas.

De outra parte, um possivel sucesso das AMC sem defensores presentes foi creditado a
falta de conhecimento juridico uniforme entre as partes autora e ré, permitindo a inexisténcia
da desproporcéo de forcas apontadas por Irapud Silva. Essa paridade de forgas é mantida com
a sugestdo dada no paragrafo anterior de incrementar ou reforcar a importéncia da fase de
suporte juridico de direitos, deveres e jurisprudéncia. O que permite que o principio da
decisdo informada seja protagonista desta situacdo de acesso a justica e empoderamento das
partes.
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A necessidade de advogados instruirem-se sobre técnicas negociais foi outra conclusao
obtida a partir do ultimo capitulo. A habilidade para chegar a acordos passa por esse
conhecimento sobre como tratar “as cartas” ou “as armas” que possui. Talvez essa seria a
grande area que a Ordem dos Advogados do Brasil poderia empoderar advogados de todo o

pais.

Ademais, resta-nos clamar por clareza na definicdo da obrigatoriedade ou ndo da
presenca de advogados ou defensores publicos nas AMC. Como foi observado, a presenga ou
auséncia de advogados nas audiéncias ainda é controversa. Esse ponto esta tdo longe da
definicdo legislativa, que expoentes advogados doutrinadores, como Aluisio Mendes e
Guilherme Hartmann, foram capazes de se esquecer, em seus comentarios em publicacdo

recente, de apontar a excecdo dada pela Lei de Alimentos.

Da possibilidade de diferentes reac@es nas antiguidades diversas de advogados frente a
inovacdo das AMC, introduzida pelo CPC de 2015, ¢ plausivel realizar algumas conclusoes.
Quando os advogados foram observados defendendo a parte ré, concluimos que os advogados
mais novos eram 0s mais indbeis com a novidade processual até 28 de julho de 2019. Desta
forma, parecia licito pedir que o Estado, através do CNJ e dos Tribunais, incremente o
conhecimento do instituto em faculdades, nos cursos de graduacdo e pos-graduacao, para que
estes advogados modernos, e 0s que estdo em formacgdo, manejem o instrumento com mesma
eficiéncia que os mais experientes. Portanto, a politica publica de fomento a solucdo pacifica
de conflitos devia fazer correcdo de seu rumo para corrigir este desvio supracitado. Mas, 0s
resultados, apos esta data, em corte temporal, nos deixam esperancosos, pois houve de 29 de
julho de 2019 até o fim do estudo uma produtividade de mais de 60% (7 em 11) de audiéncias
com acordos com advogados modernos na parte re. Algo estd dando certo, pois apresenta-se

uma tendéncia atual que merece ser acompanhada.

Como ensinamento da anélise de dados para os indices de audiéncias com acordos,
para diferentes possibilidades de numero de alimentados, podemos apenas observar a
importancia de verificar se conciliadores ou mediadores estdo realizando acordos
impulsionados pela necessidade emergente advinda de necessidades basicas da autora ou néo;
perdendo a possibilidade de um processo sereno, em que 0 interesse da crianga esteja acima
de tudo. Isso € especialmente importante para afastar o problema de vicio de vontade
apontado originalmente por Owen Fiss, no periddico da Universidade de Yale, e corroborado
por Irapud Silva 2, em que populagdes mais pobres tendem a aceitar mais facilmente acordos

desvantajosos pela possibilidade de suprir necessidades prementes. Owen Fiss apontou a
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ocorréncia do fendbmeno nos EEUU e Irapud Silva considerou possivel o fendmeno se

reproduzir aqui.

Destas Ultimas observacdes, baseadas nas questbes afetas as analises dos
comportamentos das partes e das geracfes de advogados e nas repercussdes de indices de
acordos relacionados ao numero de alimentados eu dos valores envolvidos, podemos retirar

conclusdes socio-antropolégicas juridicas.

Parece que os advogados com entre 10 anos e 25 anos de carreira estdo se adaptando
rapidamente as solucdes pacificas de conflitos. Contudo, seus amigos mais novos, advogados
com até 10 anos de carreira, estdo tendo dificuldades de adaptacdo, se comparados com 0s
primeiros, ao novo instrumento processual. Somente nos Ultimos meses seus indices
suplantaram os primeiros. Devido a isso, acles, ja apontadas, foram sugeridas ao Conselho

Nacional de Justica, a Ordem dos Brasil e aos Tribunais.

Outro comportamento que serve como observacao socio-antropologica juridica é o alto
indice de audiéncias com acordo envolvendo muitos alimentados. Parece com o velho reflexo
da cultura brasileira. “Em casa brasileira sempre hé espaco para mais um, basta colocar mais
agua no feijao.” Tem-se ai brocado popular que parece ter reflexo nesta anélise de dados. Em

resumo, o brasileiro continua sendo solidario, principalmente no &mbito familiar.

O ultimo comportamento analisado € o proveniente de resultados de analises oriundas
dos indices de audiéncias é o de acordo por valores. Aqui o comportamento socio-juridico
dividiu-se em dois espectros de comportamentos baseados os valores envolvidos, apesar de
serem divididos em 3 faixas de analise. No primeiro resultado, provenientes de analises das
duas faixas até um salario minimo de pensdo alimenticia, ou de valor de desacordo, observou-
se 0 espirito da solidariedade apontado no paragrafo anterior. Contudo, na faixa acima do
salario minimo para valores envolvidos, sejam de alimentos, ou de diferenca de valores em
um desacordo, o indice de audiéncias com acordos caiu para quase a metade das faixas
anteriores que tinham como objeto valores inferiores ao salario minimo. Logo, concluiu-se,
licitamente, como ja falado, que nessa faixa, outros fatores entram em jogo, além do maior

interesse da crianca.

Enfim, parece que os objetivos da politica publica de implantagdo de solucdo pacifica
de conflitos andam, na &rea do direito de familia, dando frutos. Determinadas &reas, como nas
acOes de alimentos, em que as partes ndo estdo acompanhadas de advogados, temos indices de

audiéncias com acordo de quase 80% (ANEXO A). O que demonstra que apenas uma em
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cada cinco audiéncias é levada a uma audiéncia de instrucdo e julgamento (AlJ). Observa-se,
dessa forma, que o objetivo da celeridade da justica estda sendo alcancado, e
consequentemente, o judiciario esta sendo aliviado. Contudo, ha ainda desafios. Transformar
todos os outros encontros (com a presenca de advogados) em acOes de alimentos em
procedimentos tdo eficientes quanto este caso especifico. Fica a esperangca em que as agdes
sugeridas aqui neste capitulo ganhem ecos e reverberem nas casas legislativas, no CNJ, na
OAB e nos Tribunais, de forma que todo o povo se beneficie da solucdo pacifica de

controvérsias.
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ANEXO A - COLETA E TRATAMENTO DE DADOS
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|0 nimero de alimentados 0 valor de alimentos.

1 06/04/2018 1330 28792-39 2017.8 0 0 1 Alim o 0 Aus Autc 0 o o01lo of o o| o 0 0 1 0o of o 0 o 0 o 0 0 0o 0 o0 0o 0 o 0o ol o o o o o o o o o
2 06/04/2018 1350 25803-60 2017.8 1 1 1 Alim 1 1s 18 18 18 N DPausenti1 00 O] O o| o ols 197728 1 1 0o of o 0 1 1 1 0 0 10 0 10 1 1 11 0o ol o o 20,00% 40,00% emprega 20,00% GB 1150 230 22,50% SM o o 1 1 o ]
3 06/04/2018 1410 2836-84 2018.8 0 0 1 Alim o 0 Aus Reu 0 o o01lo of o o| o 0 0 1 0o of o 0 o 0 o 0 0 0o 0 o0 0o 0 o 0o ol o o o o o o o o o
4 06/04/2018 1430 3347-82 2018.8 0 0 1 Alim Of o 0 Desisten 0 o o01lo of o o| o 0 0 1 0o of o 0 o 0 o 0 0 0o 0 o0 0o 0 o 0o ol o o o o o o o o o
5 06/04/2018 1450 30289-88 2017.8 1 1 1 Alim 1 1s 21 21 218 139826 1 10 Of 1 1l o ols 72544 1 1 1 1] 0 0 o 0 o 0 0 0o 1 0 01 2 1 0 o 1 1 0 o0 20,00% 27,00% emprega 20,00% GB 1082 216 20% SM o o 1 1 o o
6 06/04/2018 1510 3013-48 2018.8 0 0 1 Alim o 0 Aus Autc 0 o o01lo of o o| o 0 0 1 0o of o 0 o 0 o 0 0 0o 0 o0 0o 0 o 0o ol o o o o o o o o o
7 06/04/2018 1530 53991-63 2017.8 0 0 1 Alim o 0 Aus Autc 0 o o01lo of o o| o 0 0 1 0o of o 0 o 0 o 0 0 0o 0 o0 0o 0 o 0o ol o o o o o o o o o
8 06/04/2018 1550 16422-28 2017.8 0 0 0 Guarda o 0 Aus Autc 0 o o01lo of o o| o 0 0 1 0o of o 0 o 0 o 0 0 0o 0 o0 0o 0 o 0o ol o o o o o o o o o
9 06/04/2018 1610 12316-23 2017.8 0 0 0 Rev Alim 1 0N 0 0 10N DPausenti1 OO O] O o| o ols 110758 1 1 0o of o 0 o 0 o 0 0 0o 0 o0 00 1 1 0 o 0o ol o o 100,00% 500 5000 500 o o o o o o
10 16/04/2018 1330 3113423 2017.8 1 1 1 Alim 1 1s 23 23 23 N DPausenti 1 00 O] O o| o 0N DPausen 1 0 0o of o 0 o 0 1 1 1 0 0 1 00 1 1 11 0o ol o o 20,00% 40,00% autonor 95,00% SM 4500 931 20% GB o o 1 1 o o
1 16/04/2018 1350 2873-14 2018.8 1 1 1 Alim 1 1s 29 29 29 N DPausenti1 00 O] O o| o 0N DPausen 1 0 0o of o 0 o 0 1 1 1 0 0 1 00 1 1 11 0o ol o o 20,00% 36,00% emprega 25,00% GB 1200 300 36% SM o o 1 1 o o
12 16/04/2018 1450 4401-83  2018.8 1 1 1 Alim 1 1s 29 29 295 155191 1 10 of 0O ol 1 1IN DPausen 1 0 0o of o 0 o 0 o 1 0 1 0 0 10 2 2 0 o 1 1 0 o0 30,00% 183,00% Funcion: 30,00% GB 5850 8775 126% SM o o 1 1 o ]
13 16/04/2018 1510 4799-30  2018.8 1 1 1 Alim Of 1 1s 18 18 18 N DPausenti1 00 O] O o| o 0N DPausen 1 0 0o of o 0 o 0 1 1 1 0 0 1 00 4 2 0 o 0 o 1 1 30,00% 45,00% emprega 30,00% GB 1287 192 45% SM 1 1 o o o ]
14 16/04/2018 1530 5009257 2017.8 [ 0 1 Alim o 0 Aus Reu 0 o o1lo of o o| o 0 0 1 o of o 0 o 0 o 0 o 0o 0 o0 [ 1 0 0 0o of 0o o0 o o o o o o o
15 16/04/2018 1550 4545-57  2018.8 1 1 1 Alim 1 1s 48 48 48 N DPausentt1 0/0 Of O o| o 0N DPausen 1 0 o of o 0 o 0 1 1 1 0 0 1 00 1 1 11 0o of 0o o0 20,00% 42,00% autonor 36,80% SM 1200 360,64 20% GB o o 1 1 o ]
16 16/04/2018 1610 35947-93 2017.8 [ 0 0 Visita 1 1s 0 0 14 o1lo of o o| o 0 0 1 o of o 0 o 0 o 0 o 0o 0 o0 [ 1 0 0 0o of 0o o0 o o o o o o o
17 16/04/2018 1630 1803-59  2018.8 [ 1 1 Alim 1 onN 13 0 13N DPausenti1 00 O] O o| o ols 134793 1 1 o of o 1 o 0 1 0 o 10 0 00 2 1 0 0 0o 11 0 0 15,00% 189,00% empresario 1134 5000 1134 o o o o o 1
18 07/05/2018 1330 41259-32 2017.8 [ 0 1 Alim Of o 0 Aus autc 0 o o1lo of o o| o 0 0 1 o of o 0 o 0 o 0 o 0o 0 o0 [ 1 0 0 0o of 0o o0 o o o o o o o
19 07/05/2018 1350 35112-08 2017.8 [ 0 1 Alim o 0 Aus Reu 0 o o1lo of o o| o 0 0 1 o of o 0 o 0 o 0 o 0o 0 o0 [ 1 0 0 0o of 0o o0 o o o o o o o
20 07/05/2018 1410 8409-06  2018.8 1 1 1 Alim 1 1s 34 34 34 N DPausenti1 0f0 O] O o| o 0N DPausen 1 0 o of o 0 o 0 1 1 1 0 0 1 00 2 1 0 0 1 1 0 o 20,00% 100,00% emprega 20,00% GB 1334 266 28% SM o o 1 1 o ]
21 07/05/2018 1430 7062-35 2018.8 [ 0 1 Alim o 0 Aus reu 0 o o1lo of o o| o 0 0 1 o of o 0 o 0 o 0 o 0o 0 o0 [ 1 0 0 0o of 0o o0 o o o o o o o
22 07/05/2018 1450 51778-84 2017.8 [ 1 1 Alim 1 onN 8 o 8s 100886 1 1f0 0f 0O 1l o 0N DPausen 1 0 o of o 0 o 0 o 1 o 10 0 00 1 1 0 1 0o of 0o o0 20,00% 100,00% empregado 340 1500 340 o o o 1 o o
23 07/05/2018 1510 51760-63 2017.8 [ 0 1 Alim o 0 Aus autc 0 o o1lo of o o| o 0 0 1 o of o 0 o 0 o 0 o 0o 0 o0 [ 1 0 0 0o of 0o o0 o o o o o o o
24 07/05/2018 1550 8413-43  2018.8 [ 0 1 Alim o 0 Aus reu 0 o o1lo of o o| o 0 0 1 o of o 0 o 0 o 0 o 0o 0 o0 [ 1 0 0 0o of 0o o0 o o o o o o o
25 07/05/2018 1610 52807-72 2017.8 1 1 1 Alim 1 1s 28 28 28 N DPausenti1 00 O] O o| o 0N DPausen 1 0 o of o 0 o 0 1 1 1 0 0 1 00 5 3 0 0 0o of 1 1 39,00% 60,00% emprega 39,00% GB 1200 196 49% SM 1 1 o o o ]
26 14/05/2018 1330 51473-03 2017.8 [ 0 1 Alim Of o 0 Aus Autc 0 o o1lo of o o| o 0 0 1 o of o 0 o 0 o 0 o 0o 0 o0 [ 1 0 0 0o of 0o o0 o o o o o o o
27 14/05/2019 1330b 32110-64 2016.8 [ 0 0 Rev Alim o 0 Aus Reu 0 o o1lo of o o| o 0 0 1 o of o 0 o 0 o 0 o 0o 0 o0 [ 1 0 0 0o of 0o o0 o o o o o o o
28 14/05/2020 1350 9440-61 2018.8 [ 0 1 Alim o 0 Aus Reu 0 o o1lo of o o| o 0 0 1 o of o 0 o 0 o 0 o 0o 0 o0 [ 1 0 0 0o of 0o o0 o o o o o o o
29 14/05/2021 1410 4382132 2017.8 [ 0 0 Guarda/i 1 onN 0 o 5 o1lo of o o| o 0 0 1 o of o 0 o 0 o 0 o 0o 0 o0 [ 1 0 0 0o of 0o o0 o o o o o o o
30 14/05/2022 1430 23513-72 2017.8 [ 0 0 Rev Alim 1 1s 0 0 33N DPausenti1 00 O] O o| o 0N DPausen 1 0 o of o 0 o 0 o 0 o 0o 0 o0 00 2 1 0 0 0o of 0o o0 15,00% 80,00% autonor 81,70% SM 3000 400,33 15% GB o o o o o ]
31 14/05/2023 1450 6928-76  2016.8 [ 0 1 Alim o 0 Aus Reu 0 o o1lo of o o| o 0 0 1 o of o 0 o 0 o 0 o 0o 0 o0 [ 1 0 0 0o of 0o o0 o o o o o o o
32 14/05/2024 1510 9672-73  2018.8 [ 0 1 Alim o 0 Aus Reu 0 o o1lo of o o| o 0 0 1 o of o 0 o 0 o 0 o 0o 0 o0 [ 1 0 0 0o of 0o o0 o o o o o o o
33 14/05/2025 1530 38810-56 2016.8 [ 0 0 Diss Unié o 0 Aus Reu 0 o o1lo of o o| o 0 0 1 o of o 0 o 0 o 0 o 0o 0 o0 [ 1 0 0 0o of 0o o0 o o o o o o o
34 11/06/2018 1330 54613-45 2017.8 [ 0 1 alim o 0 Cit Neg 0 o o1lo of o o| o 0 0 1 o of o 0 o 0 o 0 o 0o 0 o0 [ 1 0 0 0o of 0o o0 o o o o o o o
35 11/06/2018 1350 05982-36 2018.8 0 1 1 alim 1 oN 17 0 175 114050 11J0 of o 1f 0o ofs 180405 1 1] o of o o o 1 0 0 0o 0 1 0 oo 1 1 o 1f o of o o 20,00% 150,00% desempregado 1300 2000 1300 0 0 0 0 0 1
36 11/06/2018 1410 293481-69 2016.8 0 0 1 alim ] 0 Réu Rew 0 o 01fo o] o of o 0 0 1 0o of o 0 o 0 o 0 o 0 0 0 00 1 0 0 0o of 0o o0 o o o o o o o
37 11/06/2018 1430 1460152 2018.8 1 1 1 alim 1 1s 20 20 20 N DPausentt1 0f0 O] O of o ofn DPausen 1 0 0o of o 0 o 0 1 1 1 0 0 1 00 1 1 11 0o of 0o o0 20,00% 30,00% desempr 30,00% SM 1200 294 20% SM o o 1 1 o o
38 11/06/2018 1450 1457117 2018.8 0 0 1 alim o 0 Aus Autc 0 o 01lo olo o] 0 0 0 1 0 of o o]l o o o 0 o 0 0 o0 [ 1 0o of o of 0o o 0 0 0 0 0 0 0
39 11/06/2018 1510 1435119 2018.8 0 0 1 Alim Of o 0 Aus Reu 0 o 01fo o] o of o 0 0 1 0o of o 0 o 0 o 0 o 0 0 0 00 1 0 0 0o of 0o o0 o o o o o o o
40 11/06/2018 1530 0478291 2018.8 [ 1 1 alim 1 onN 42 0 425 150362 1 10 0] 0O 1 o ofs DP preser 1 1 0 of o 0 o 1 o 0 o 0 1 0 00 1 1 0 1 0o of 0o o0 20,00% 300,00% Militar 1100 17000 1100 o o o o o 1
41 11/06/2018 1550 31135-08 2017.8 0 0 1 alim o 0 Aus autc 0 o 01lo olo o] 0 0 0 1 0 of o o]l o o o 0 o 0 0 o0 [ 1 0o of o of 0o o 0 0 0 0 0 0 0
42 25/06/2018 1330 15309-05 2018.8 0 0 1 alim o 0 Aus Autc 0 o 01lo olo o] 0 0 0 1 0 of o o]l o o o 0 o 0 0 o0 [ 1 0o of o of 0o o 0 0 0 0 0 0 0
43 25/06/2018 1350 15564-60 2018.8 1 1 1 alim 1 1s 33 33 33 N DPausentt 1 00 O] O of o ofn DPausen 1 0 0o of o 0 o 0 1 1 1 0 0 1 00 4 2 0 0 0o of 1 1 20,00% 40,00% emprega 15,00% GB 1800 135 30% SM 1 1 o o o o
44 25/06/2018 1410 15522-11 2018.8 0 1 1 alim 1 0N 20 0 25 99249 1 1J0 0] 0O 1 o ofn DPausen 1 0 0o of o 0 o 0 o 1 o 1 0 0 00 2 2 0 0 0o 11 0 0 30,00% 200,00% Militar 550 5500 550 o o o 1 o o
45 25/06/2018 1430 48100-61 2017.8 0 1 1 alim 1 0N 23 0 235 82423 11f0 ol 0o 1] 0o ofs 147386 1 1] o of o 1] o o 0 0 0o 0 1 0 oo 1 1 o 1f o of o o 20,00% 80,00% advogadp 1000 5000 1000 0 0 0 1 0 0
46 25/06/2018 1450 09906-55 2018.8 1 1 1 alim 1 1s 14 14 14 N DPausentt1 0J0 Of O of o ofs 150675 1 1 0o of 1 1 o 0 1 0 o 1 0 0 10 1 1 11 0o of 0o o0 20,00% 50,00% emprega 30,00% GB 1200 360 38% SM o o 1 1 o o
47 25/06/2018 1510 14465-55 2018.8 0 0 1 alim 0 0 AusReu 0 0 01lo ofo ol o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o of o of o o 0 0 0 0 0 0 0
48 25/06/2018 1530 07423-52 2018.8 1 1 1 alim 1 1s 23 23 235 159691 1 10 0] 0O of 1 1N DPausen 1 0 0o of o 0 o 0 o 1 o 1 0 0 10 1 1 11 0 0| 0 0| 2000,00% 20,00% 150%  136,00% SM 7000 13328 20% GB o o o o 1 1
49 25/06/2018 1550 45256-41 2017.8 0 0 1 alim 0 0 AusAutc 0 0 01lo ofo ol o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o of o of o o 0 0 0 0 0 0 0
50 25/06/2018 1610 15134-17 2016.8 0 0 1 alim o 0 Aus Réu 0 o 01fo o] o of o 0 0 1 0o of o 0 o 0 o 0 o 0 0 0 00 1 0 0 0o of 0o o0 o o o o o o o
51 25/06/2018 1630 53546-45 2017.8 0 0 1 alim o 0 Aus Reu 0 o o01lo of o0 o|l o 0 0 1 0o of o 0 o 0 o 0 0 0o 0 o0 0o 1 0 o 0 o 0o o0 o o o o o o o
52 13/08/2018 1350 1435119 2018.8 0 1 1 alim 1 0N 20 0 20N DPausentt1 0f0 O O of o ofn DPausen 1 0 0o of o 0 o 0 1 1 1 0 0 0 00 1 1 0 1 0o of 0o o0 50 50 o 1 o o o o
53 13/08/2018 1410 22728-76 2018.8 1 1 1 alim 1 15 42 42 42N pPausentt10f0 ol 0 of o ofn pPausen 1 0 0 o o of o o 1 1 1 0 0 1 oo 3 3 oo 1 1o o 39,00% 150,00% emp 39,00% GB 6000 780 0 0 1 1 0 0
54 13/08/2018 1430 24023-51 2018.8 1 1 1 alim 1 15 23 23 23N DPausenti10f0 of 0 of o o|N pPausen 1 0 0 o o of o o 1 1 1 0 0 1 oo 1 1 1 1f 0o of o o 20,00% 40,00% emp 20,00% GB 1400 280 0 0 1 1 0 0
55 13/08/2018 1450 22058-38 2018.8 0 1 1 alim 1 onN 10 o 10 N DPausentt1 0J0 Of O of o ofN DPausen 1 0 0o of o 0 o 0 1 1 1 0 0 0 00 1 1 0 1 0o of 0o 0 50,00% emp 500 2500 500 o o o 1 o o
56 13/08/2018 1510 24035-65 2018.8 0 0 1 Alim Of o 0 NegCit 0 o 01fo o] o of o 0 0 1 0o of o 0 o 0 o 0 o 0 0 0 (U] 1 0 o 0 o 0o o0 o o o o o o o
57 13/08/2018 1530 15801-94 2018.8 0 1 1 alim 1 0N 38 0 38N DPausentt10f0 0Of 0 0f O oN DPausen 1 0 0 of o ol o o 1 1 1 0 0 0 00 2 2 0o of o 1} 0 O 30,00% 60,00% emp 50 50 0 1 0 0 0 0
58 13/08/2018 1610 24797-81 2018.8 0 0 1 alim o 0 NegCit 0 o 01fo o] 0o of o 0 0 1 0o of o 0 o 0 o 0 o 0 0 0 (U] 1 0 o 0 o 0o o0 o o o o o o o
59 13/08/2018 1630 188266-70 2017.8 0 0 1 alim o 0 Neg Cit 0 o o01lo of o o| o 0 0 1 0 of o 0 o 0 o 0 0 0o 0 o0 [ 1 0 o 0o ol o o o o o o o o o
60 20/08/2018 1330 22562-44 2018.8 0 1 1 alim 1 0N 20 0 20N DPausentt10f0 Of 0 Of O oN DPausen 1 0 0 of o ol o o 1 1 1 0 0 0 00 2 2 0o of o 1} 0 O 30,00% emp 20 20 0 1 0 0 o o
61 20/08/2018 1350 25007-35 2018.8 1 1 1 alim 1 1s 20 20 20N DPausentt1 00 O0f 0 O] O oN DP ausen 1 0 0 o o ol o o 1 1 1 0 0 1 00 2 1 o of 1 1 0 O 21,00% desemp 20,00% SM 196 1 1 0 0 0 0
62 20/08/2018 1410 25232-55 2018.8 1 1 1 alim 1 1s 27 27 27 N DPausentt1 00 0| 0 O] O oN DP ausen 1 0 0 o o ol o o 1 1 1 0 0 1 00 1 1 1 1 0o of o0 o0 20,00% 223,00% desemp 42,00% SM 4116 0 0 1 1 0 0
63 20/08/2018 1430 25655-15 2018.8 0 1 1 alim 1 oN 10 0 10N DPausentt10f0 Of 0 0Of O oN DP ausen 1 0 0 o o ol o o 1 1 1 0 0 0 00 2 2 0o of o 1} 0 O 20,00% emp 50 50 0 1 0 0 0 0
64 20/08/2018 1450 22063-60 2018.8 0 0 1 alim o 0 Neg Cit 0 o 01fo o] 0o of o 0 0 1 0o of o 0 o 0 o 0 o 0o o0 o0 00 2 2 0 o 0 o 0o o0 o o o o o o o
65 20/08/2018 1510 23149-66 2018.8 1 1 1 alim 1 1s 18 18 18 N DPausentt1 0J0 Of O of o ofN DPausen 1 0 0o of o 0 o 0 1 1 1 0 0 1 00 1 1 11 0o of 0o 0 20,00% 35,00% emp 20,00% GB 1300 260 o o 1 1 o o
66 20/08/2018 1530 23364-42 2018.8 1 1 1 alim 1 1s 29 29 29 N DPausentt1 0f0 O] O of o ofN DPausen 1 0 0o of o 0 o 0 1 1 1 0 0 1 00 3 1 0 0 1 1 0 o 20,00% 40,00% emp 12,00% GB 1700 120 1 1 o o o o
67 20/08/2018 1550 23597-39 2018.8 0 0 1 alim o 0 Neg Cit 0 o 01l0 of o0 of o 0 0 1 0 of o 0 o 0 o 0 o 0o o0 o0 (U] 1 0 o 0 o 0o o0 o o o o o o o
68 20/08/2018 1610 23622-52 2018.8 1 1 1 alim 1 1s 23 23 23 N DPausentt 1 00 O] O of o ofN DPausen 1 0 0o of o 0 o 0 1 1 1 0 0 1 00 1 1 11 0o of 0o 0 20,00% 40,00% emp 20,00% GB 1300 260 o o 1 1 o o
69 20/08/2018 1630 25001-28 2018.8 1 1 1 alim 1 1s 27 27 27 N DPausentt1 0f0 O] O o| o 0N DP ausen 1 0] 0 of o 0 o 0 1 1 1 0 0 1 00 7 1 0 o 0o o 1 1 15,00% 30,00% autonor 10,50% SM 950 102,9 1 1 o o o o
70 27/08/2018 1330 18475-45 2018.8 0 0 1 alim o 0 Aus Autc 0 0 o1lo of o o] o 0 01 0 of o ol o o 0 0 0 0 0 o0 00 1 0 of o of 0o o 0 0 0 0 0 0 0
7 27/08/2018 1340 16811-76 2018.8 0 0 1 alim o 0 0 0 o1lo of o o] o 0 01 0 of o ol o o 0 0 0 0 0 0 00 1 0 of o of 0o o 0 0 0 0 0 0 0
72 27/08/2018 1350 25885-57 2018.8 1 1 1 alim 1 1s 25 25 25 N DPausentt1 0f0 O] O of o ofn DPausen 1 0 0o of o 0 o 0 1 1 1 0 o0 1 00 2 1 0 o 1 1] 0 o 20,00% 29,00% emp 20,00% GB 1470 147 1 1 o o o o
73 27/08/2018 1410 10505-91 2018.8 0 0 0 Guarda/| o 0 NegCit 0 o 01l0 of o0 of o 0 0 1 0 of o 0 o 0 o 0 o 0o o0 o0 (U] 1 0 o 0 o 0 o0 o o o o o o o
74 27/08/2018 1430 26883-25 2018.8 0 0 1 Alim o 0 NegCit 0 o 01fo o] o of o 0 0 1 0o of o 0 o 0 o 0 o 0 0 0 00 1 0 o 0 o 0 o0 o o o o o o o
75 27/08/2018 1450 25983-42 2018.8 1 1 1 Alim 1 1s 50 S50 S0 N DPausentt10f0 0f 0 O] O oN DPausen 1 0 0 of o ol o o 1 1 1 0 0 1 00 3 1 o of 1 1 0 O 20,00% Militar 12,00% GB 7500 300 0 0 1 1 0 0
76 27/08/2018 1510 19212-48 2018.8 0 0 1 Alim o 0 NegCit 0 o 01fo o] o of o 0 0 1 0o of o 0 o 0 o 0 o 0 0 0 00 1 0 o 0 o 0 o0 o o o o o o o
77 27/08/2018 1530 40274-52 2015.8 0 1 1 12Parter 1 onN 14 o 14s 140342 1 1|0 o} 0O i o 0N DPausen 1 0 0 of o 0 o 0 o 1 0 0o 0 o0 [ 1 0 o 0 o 0o o0 o o 1 o o o o
78 27/08/2018 1550 3474568 2014.8 0 0 1 Alim o 0 Neg Cit 0 o o01lo o] o o] o 0 0 1 0 o] o 0 o 0 o 0 0 0o 0 o0 [ 1 0 o 0 o] 0o o0 o o o o o o o




79 27/08/2018 1610 4033629 20148 O O 1 Alim 0 0 NegCit 0 0 o1lo of o of o o 01 o of o of o o 0 0 0o 0 0 o0 00 1l o o o of 0o o 0

80  27/08/2018 1630 17903-89 20188 O O 1 Alim 0 0 NegCit 0 0 o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o of o of 0o o 0

81 03/09/2018 1330 12644-16 20188 1 1 1 Alm 11 30 30 30s 1625110 of o of 1 afs 144191 1) o of 1 1| o o 0 0 o 0 1 0 o1 2 2 oo 1 1f 0o of 3000% emp 30,00% GB 3900 585

82 03/09/2018 1350 27364-85 20188 0 1 1 Alm 1 0N 2 0 24N DPausenti10f0 of o of o ofn pPausen 10| 0 of o of o o 1 1 1 0 0 0 oo 1 1 o 1 o of o of 2000% 30,00% emp 80,00 1500 80

83 03/09/2018 1410 27764-02 20188 O O 1 Alim 0 0 NegCit 4 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o ol o of 0o o 0

84 03/09/2018 1430 27804-81 20188 O O 1 Alim 0 0 NegCit 4 0 o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o ol o of 0o o 0

85 03/09/2018 1450 27643-71 20188 1 1 1 Alim 11 17 17 17 N DPausent10J0 of 0 of o on ppausen 10| 0 of o of o o 1 1 1 0 0 1 oo 1 1 1 1 o of o of 2000% 40,00% emp 20,00% GB 1200 240

8  03/09/2018 1510 23248-86 20168 O O 1 Alim 0 0 NegCit 4 0 o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o ol o of 0o o 0

87  03/09/2018 1530 17065-49 20188 1 1 1 Alim 11 25 25 25N DPausentc10[0 of o of o ofn ppausen 1 0] 0 of o of o o 1 1 1 0 0 1 oo 3 1/ o o 1 1f 0o of 2000% 40,00% emp 12,00% GB 1600 192

88 03/09/2018 1550 28623-18 20188 1 1 1 Alm 1 1S 21 21 s 9449 110 of 1 1f o ofn pPausen 1 0] 0 of o of o o o 1 0o 1.0 0 102 2| o of 1 1 0o of 2000% 343,00% MEI 73,00% SM 5000 357,7

89 10/09/2018 1330 1480329 20188 1 1 1 Alim 11 30 30 30N DPausentc10fo of o of o ofn ppausen 1 0] 0 of o of o o 1 1 1 0 0 1 oo 2 2 oo 1 1f 0o of 2000% 30,00% desemp  23,70% SM 954 11613 15%GB

90  10/09/2018 1350 30309-45 20188 O 1 1 Alim 1 0N 31 0 31N DpPausentc10f0o of o of o ofs 197487 1 1| o of o of o 1 1 0 0o 1 0 0 oo 2 2 oo o 1f o0 0 150,00% MEI 1000 5000 1000 SM

91  10/09/2018 1410 29298-78 20188 O O 1 Alim 0 0 NegCit 4 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o o 0 0o 0 0 o0 00 1l o ol o of 0o o 0

92 10/09/2018 1430 30658-48 20188 O O 1 Alim 0 0 NegCit 4 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o o 0 0o 0 0 o0 00 1l o ol o of 0o o 0

93 10/09/2018 1450 30732-05 20188 O O  ODissCas 1 1S 4 0 16N DPausentc10f0 of o of o ofs 154449 1 1| o of o o| o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o ol o of 0o o 0 Partilha fora
94 10/09/2018 1510 19239-65 20188 O O O RevAim 1 ON 4 0 43N Dpausentc10f0 of o of o ofs 1440211 1) 0o of o o o o 0 0 0o 1 0 0 00 1 1 o of o of o o|Niohouwe Niohouve ~emp lim 260 parac 1200 lim 260 par: 20% GB, 27,5 SM, 260
95  10/09/2018 1530 31614-64 20188 O O 1 Alim 0 0 NegCit 4 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o o 0 0o 0 0 o0 00 1l o ol o of 0o o 0

9  17/09/2018 1330 19883-71 20188 1 1 1 Alim 11 30 30 30N DPausentc10fo of o of o ofn ppausen 10| 0 of o of o o 1 1 1 0 0 1 oo 1 1 1 1 o of o of 2000% 40,00% emp 20,00% GB 1422 284,4 28%SM

97 17/09/2018 1350 29228-61 20188 O O 1 Alim 0 0 NegCit 4 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o o 0 0o 0 0 o0 00 1l o ol o of 0o o 0

98 17/09/2018 1410 13464-06 20168 O O  Olwpat 1 ON 4 0 135 Dporesen11f0 of 0 of o ofs 188706 1 1| o of o o| o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o ol o of 0o o 300000 300000

99 17/09/2018 1430 04589-06 20188 O O 1 Alim 0 0 NegCit 4 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o o 0 0o 0 0 o0 00 1l o ol o of 0o o 0

100 17/09/2018 1450 3146568 20188 0 0 1 Alim 0  0SRespP 4 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o o 0 0o 0 0 o0 0o 1l o ol o of 0o o 0

101 17/09/2018 1510 3188136 20188 0 0 1 Alim 0 0 NegCit 4 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o o 0 0o 0 0 o0 00 1l o ol o of 0o o 0

102 17/09/2018 1530 1260179 20188 1 1 1 Alim 11 2% 26 26 N DPausentc10f0 of o of o ofs 491811 1 1 o of o o 1 0 0o 1 0 0 103 1| o of 1 1 0o of 2000% 63,00% emp 12,00% GB 1500 180 19%SM

103 17/09/2018 1550 3095992 20188 0 0 1 Alim 0 0 NegCit 4 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o o 0 0o 0 0 o0 00 1l o ol o of 0o o 0

104 17/09/2018 1551 4722409 20188 1 1 1 Alim 11 35 35 355 1so2411f0 of 1 1f o ofs 180700 1 1| o of o of 1 1 0 0 o 0 1 0 o1 1 1 1 1 o of o of 2000% 125,00% emp 20,00% GB 6000 1200 125%
105 17/09/2018 1610 1774738 20188 1 1 1 Alim 11 21 21 215 1618 11fo of o of 1 afs 184714 11| 0 of o of 1 1 0 0 o 0 1 0 o1 3 3 o o 1 1f 0o of 390% 150,00% emp 36,00% GB 3400 408 111%
106 28/09/2018 1330 2157690 20188 1 1 1 Alim 11 2 24 24N DPausentc10[0 of o of o ofn ppausen 10| 0 of o of o o 1 1 1 0 0 1 oo 1 1 1 1 o of o of 2000% 30,00% emp 25,00% GB 1100 275 26%
107 28/09/2018 1350 3240363 20188 0 1 1 Alim 1 0N 19 0 19N DPausenti10f0 of o of o ofn ppausen 1 0] 0 of o of o o 1 1 1 0 0 0 oo 1 1 o 1l o of o of 1500% 100,00% apos Militar 1000 5000 1000

108 28/09/2018 1410 4795250 20188 O 0 1 Alim 0 0 NegCit 4 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o o 0 0o 0 0 o0 00 1l o ol o of 0o o 0

109 28/09/2018 1430 1185602 20188 0 0 1 Alim 0 0 NegCit 4 0 o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 o0 00 1l o of o of 0o o 0

110 28/09/2018 1450 2403565 20188 0 0 1 Alim 0 0 NegCit 4 0 o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 o0 00 1l o of o of 0o o 0

111 28/09/2018 1510 18826670 20178 0 0 1 Alim 0 0 NegCit 4 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 o0 00 1l o of o of 0o o 0

112 28/09/2018 1530 3423012 20188 1 1 1 Alim 1 1S 21 21 21N DPausentc10f0 of o of o ofn ppausen 1 0] 0 of o of o o 1 1 1 0 0 1 o0 2 2 oo 1 1f 0o of 2000% 40,00% emp 23,00% GB 1250 14375 31% SM
113 28/09/2018 1550 3405433 20188 0 0 1 Alim 0 0 NegCit 4 0 o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 o0 00 1l o of o of 0o o 0

114 28/09/2018 1610 34034=42 20188 0 0 1 Alim 0 0 AusRéu 4 0 o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o of o of 0o o 0

115 05/10/2018 1330 1640118 20188 O O O RevAlm 1 1§ 0 0 37N DpPausentc10f0 of o of o ofs 8941211 o ol o of o o 0 0 0o 1 0 o0 00 2 2/ o of o of o ofndeferido apbsEst  20,00% GB 2400 240 50%
116 05/10/2018 1350 3293282 20188 0 0 1 Alim 0 0 NegCit 4 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 o0 00 1l o of o of 0o o 0

117 05/10/2018 1410 0739317 20188 1 1 1 Alim 1 1S 30 30 30N Dpausentc10f0 of o of o ofs se24 11 1 1f 0o of o o 1 0 0o 1 0 o0 101 1] 1 1f o of o of 2000% 35,00% emp 26,00% GB 1340 3484 3%
118 05/10/2018 1430 3542192 20188 O 1 1 AimOf 1 ON 21 0 s 50333 11f0o 1) 0 of o ofs 80011 o ol o 1 0o o 0 0 o 0 1 0 00 2 1 o o o 1f o of 1500% 35,00% emp 500 2000 500

119 05/10/2018 1450 3461472 20188 1 1 1 Alim 11s 32 32 3:2s 73035 11[1 1f o o o ofn pPausen 1 0| 0 of o of o o 0 1 0o 1.0 o0 101 1| 1 1f o of o of 2000% 50,00% autonor  72,00% SM 1600 7056 20% GB
120 05/10/2018 1510 3407861 20188 0 0 1 Alim 0 0 NegCit 4 0 o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 o0 00 1l o of o of 0o o 0

121 05/10/2018 1530 2412573 20188 0 1 1 Alim 1 0N 16 o 16s 12010110 of o 1f o ofs 1338111 0o of o 1| o o 0 0 o 0 1 0 oo 1 1 o 1 o of o of 1500% 60,00% aposentado 1000 7000 1000

122 05/10/2018 1550 3497407 20188 1 1 1 Aimof 1 15§ 15 15 15 N DPausenti1 0|0 0l 0 0| 0 ofs 1771371 1] 0 of o of 1 1 1 0 0o 1 0 o0 102 2 o of 1 1 0o of 2000% emp 15,00% GB 4500 3375 70% SM
123 05/10/2018 1610 0068803 20188 1 1 1 Alim 1 1s P 25 25N DPausentc10f0 of o of o ofs 33111 1 11 o of o o 1 0 0o 1 0 o0 101 1] 1 1f o of o of 2000% 40,00% desemp  25,20% SM 800 24696

124 08/10/2018 1330 20590-10 20188 0 0 1 Alim 0 0 NegCit 4 0 o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 o0 00 1l o of o of 0o o 0

125 08/10/2018 1350 2216230 20188 0 0 1 Alim 0 0 NegCit 4 0 o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 o0 00 1l o of o of 0o o 0

126 08/10/2018 1410 51466-11 20188 0 0 1 Alim 0 0 NegCit 4 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 o0 00 1l o of o of 0o o 0

127 08/10/2018 1430 2137569 20188 0 0 1 Alim 0 0 NegCit 4 0 o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 o0 00 1l o of o of 0o o 0

128 08/10/2018 1450 2026042 20188 0 0 1 Alim 0 0 NegCit 4 0 o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 o0 00 1l o of o of 0o o 0

129 08/10/2018 1510 3654173 20188 1 1 1 Alim 1 1S 23 23 23N Dpausentc10[0 of o of o ofn ppausen 1 0] 0 of o of o o 1 1 1 0 0 1 oo 3 3 o o 1 1f o of 2000% 50,00% emp 14,00% GB 2000 93333333 37% SM
130 08/10/2018 1530 3657111 20188 0 0 1 Alim 0 0 NegCit 4 0 o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 o0 00 1l o of o of 0o o 0

131 08/10/2018 1550 16134-17 20168 0 0 1 Alim 0 0 NegCit 4 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 o0 00 1l o of o of 0o o 0

132 08/10/2018 1610 114967-26 20188 0 0 1 Alim 0 0 NegCit 0 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o ol o of 0o o 0

133 22/10/2018 1330 08944-32 20188 O O O Visita 11s 0 0 375 7879% 1 1[0 ol o o o ofs 154919 1 1| 0 of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o of o of 0o o 0

134 22/10/2018 1350 27804-81 20188 O O 1 Alm 0 0 AusAutc 0 0 o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o ol o of 0o o 0

135 22/10/2018 1410 36243-61 20188 O O O DissCas 1 1§ 0 0 17N Dpausentc10f0 of o of o ofs 183987 11| 0 of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o ol o of 0o o 0 60000 em bens ndo fo
136 22/10/2018 1430 37780-15 20188 O 1 1 Alim 1 0N 18 o 18s 162110 of o of o 1fs 168247 1 1| 0 of o of o 1 0 0 o 0 1 0 oo 1 1 o 1] o of o of 1000% 290,00% aposentado 290000% 28777 2900

137 22/10/2018 1450 37770-68 20188 1 1 1 Alim 1 15 33 33 33N DPausenti10[0 of o of o ofn opausen 1 0] 0 of o of o o 1 1 1 0 0 1 oo 1 1 1 1 o of o of 2000% 50,00% desemp  31,50% SM 1200 3087 20% GB
138 22/10/2018 1510 3831104 20188 1 1 1 Alim 1 15 18 18 18 N DPausenti10[0 of 0 of 0 on opausen 1 0] 0 of o of o o 1 1 1 0 0 1 oo 1 1 1 1 o of o of 2000% emp 2000% GB 1140 228 3150% SM
139 22/10/2018 1530 37909-20 20188 O O O DissCas O O CitNeg 0 0 o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o ol o of 0o o 0

140 22/10/2018 1550 00751-28 20188 O O 1 Alm 0 0 CitNeg 0 0 o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o of o of 0o o 0

141 22/10/2018 1610 27817-17 20176 O O O Guarda/i O O AusRéu 0 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o o 0 0o 0 0 o0 00 1l o of o of 0o o 0

142 29/10/2018 1330 38881-87 20188 1 1 1 AimOf 1 1§ 21 21 21N DPausentc10[0 of o of o ofn opausen 1 0] 0 of o of o o 1 1 1 0 0 1 oo 1 1 1 1 o of o of 3000% emp 23,00% GB 1600 368 54% SM
143 29/10/2018 1350 38878-35 20188 O O 1 AImOf 0 0 Auslust 0 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o ol o of 0o o 0

144 29/10/2018 1410 38006-20 20188 O O 1 Alm 0 0 NegCit/ 0 0 o1fo of o of o o o1 o of o of o o o 0 0o 0 0 o0 00 1l o ol o of 0o o 0

145 29/10/2018 1430 2705042 20188 O O 1 Alm 0 0 NegCit 0 0 o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o ol o of 0o o 0

146 29/10/2018 1450 12627-77 20188 O 1 1 Alim 1 0N 28 0 28N DpPausentc10f0 of o of o ofs 120043 1 1) 0 of o 1| o o 1 0 o 1 0 o0 o0 3 1 o o o 1f o of 2000% 100,00% emp. 380 6000 380

147 29/10/2018 1510 30631-65 20188 O 1 1 Alim 1 0N 10 0 105 7230 1 1[0 1] o o o ofs 163193 1 1) 0 of o of o 1 0 0 o 0 1 0 oo 1 1 o 1 o of o of 2000% 100,00% desemp 670 670

148 29/10/2018 1530 39007-40 20188 O O 1 Alm 0 0 NegCit 0 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o ol o of 0o o 0

149 29/10/2018 1550 39164-13 20188 O O 1 Alm 0 0 NegCit 0 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o ol o of 0o o 0

150 29/10/2018 1610 37517-80 20188 1 1 1 Alim 1 15 23 23 23N Dpausentc10[0 of o of o ofn opausen 1 0] 0 of o of o o 1 1 1 0 0 1 00 4 1 o o o of 1 1| 2000% 40,00% desemp  21,00% SM 200 20% GB
151 05/11/2018 1330 18509-54 20188 O O 1 Alm 0 0 NegCit 0 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o ol o of 0o o 0

152 05/11/2018 1350 31614-64 20188 O O 1 Alm 0 0 NegCit 0 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o of o of 0o o 0

153 05/11/2018 1410 37772-38 20188 1 1 1 Alim 1 15 18 18 18 N DPausenti10[0 of 0 of 0 on opausen 1 0] 0 of o of o o 1 1 1 0 0 1 o0 3 1 o o 1 1f 0o of 2000% 20,00% desemp  12,00% SM 1000 176 12% GB
154 05/11/2018 1430 38548-38 20188 O 0 1 Alm 0 0 NegCit 0 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o of o of 0o o 0

155 05/11/2018 1450 39276-79 20188 O O 1 Alm 0 0 Auslust 0 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o of o of 0o o 0

156 05/11/2018 1510 39473-34 20188 1 1 1 Alim 115 29 29 29N DPausenti10[0 of o of o ofn opausen 1 0] 0 of o of o o 1 1 1 0 0 1 oo 1 1 1 1 o of o of 2000% 40,00% desemp  21,00% SM 1000 2058 20% GB
157 05/11/2018 1530 39477-71 20188 O O 1 Alm 0 0 NegCit 0 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o of o of 0o o 0

158 05/11/2018 1550 39639-66 20188 1 1 1 Alim 115 10 10 10N DPausenti10f0 of o of o ofn opausen 1 0] 0 of o of o o 1 1 1 0 0 1 oo 1 1 1 1 o of o of 3000% 34,70% desemp  38,00% SM 954 3724 20% GB
159 05/11/2018 1610 26508-24 20188 1 1 1 Alm 1o1s 37 37 37N DPausenti10f0 of o of o ofn ppausen 1 0| 0 of o of o o 1 1 1 0 0 1 o0 4 1 o o o of 1 1| 2000% emp 12,00% GB 954 11448 35% SM
160 26/11/2018 1330 39571-19 20188 1 1 1 Alm 1o1s 17 17 17 N Dpausenti10f0 of o of o ofs 21385711 o ol o of 1 1 1 0 0o 1 0 o0 101 1 1 1 o of o of 3500% 175,00% emp 40,00% GB 5000 2000 200% SM
161 26/11/2018 1410 07081-41 20188 O O 1 Alm 0 0 NegCit 0 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o of o of 0o o 0

162 26/11/2018 1430 49932-66 20168 O O 1 Alm 0 0 NegCit 0 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o of o of 0o o 0

163 26/11/2018 1450 21638-33 20188 0 0 1 Alm 0 0 NegCit 0 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o of o of 0o o 0

164 26/11/2018 1530 4105047 20188 1 1 1 Alm 1o1s 38 38 38N DPAusent 10[0 of o of o ofn ppausen 1 0| 0 of o of o o 1 1 1 0 0 1 oo 3 1 o o 1 1f o of 2000% 35,00% emp 12,50% GB 1600 200 21% SM
165 26/11/2018 1550 41023-64 20188 O 1 1 Alm 1 0N 2 o 255 155396 110 of o of o 1fn ppausen 1 0| 0 of o of o o o 1 0 1 0 o0 oo 1 1 o 1] o of o of 2000% 500,00% autonomo 3000 3000

166 26/11/2018 1610 39887-32 20188 1 1 1 Alm 1o1s 20 20 20N Dpausenti10f0 of o of o ofn ppausen 1 0| 0 of o of o o 1 1 1 0 0 1 oo 3 1 o o 1 1f 0o of 2000% 25,00% MEI 21,00% SM 1200 200 15% GB
167 26/11/2018 1630 39732-29 20188 O 0 1 Alm 0 0 NegCit 0 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o of o of 0o o 0

168 30/11/2018 1330 39527-97 20188 1 1 1 AimOf 1 15§ a5 45 4ss  wea1 11fo of 1 1f o ofs 66653 1 1] 1 1] o of o o o 0 0o 0 1 0 o1 1 1 11 o of o ofn N emp 2000% GB 9512 19024 173% SM
169 30/11/2018 1350 27920-87 20188 O O 1 Alm 0 0 AusRéu 0 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o of o of 0o o 0

170 30/11/2018 1410 00980-67 20188 1 1 1 Alim 115 18 18 18 N DPausentc1 0f0 of o of o ofs 12280411 o of 1 1 o o 1 0 o 1 0 o0 102 2 oof 1 1|0 ofn N emp 30,00% GB 1000 150 30% SM
171 30/11/2018 1430 0791376 20188 1 1 1 Alim 115 13 13 13N DPausenti10[0 of o of o ofn opausen 1 0] 0 of o of o o 1 1 1 0 0 1 oo 2 1 o o 1 1f o of 2000% 40,00% autonor  31,50% SM 1300 15435 15% GB
172 30/11/2018 1430 40998-51 20188 O O 1 Alm 0 0 AusAutc 0 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o of o of 0o o 0

173 30/11/2018 1510 0349071 20188 O 0 ORevAim 1 ON 0 0 23N DPausenti10[0 of o of o ofn opausen 1 0] 0 of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 2 2 oo o of o of 270% 46,00% emp 9% 1500 %0

174 30/11/2018 1530 41546-76 20188 O O 1 Alm 0 0 CitNeg 0 o o1fo of o of o o o1 o of o of o o 0 0 0o 0 0 0 00 1l o of o of 0o o 0

175 30/11/2018 1530 40845-18 20188 1 1 1 Alm 11s 15 15 15s 176724 11fo of o of 1 1fn ppausen 1 0| 0 of o of o o o 1 0o 1 0 o0 102 1| o of 1 1 0o of 2000% 52,00% emp 15,00% GB 4500 3375  7080% GB
176 30/11/2018 1550 3971590 20188 1 1 1 Alim 115 1 11 11N DPausent1 0[0 of o of o ofn opausen 1 0] 0 of o of o o 1 1 1 0 0 1 oo 3 1 o o 1 1f o of 2000% 26,00% emp 14,30% GB 1400 2002 21% M
177 30/11/2018 1610 42057-74 20188 0 1 1 Alm 10N 18 0 18N DpPausenti10f0 of o of o ofn ppausen 1 0| 0 of o of o o 1 1 1 0 0 0 oo 1 1 o1 o of o o 300,00% ME 850 900 850

178 30/11/2018 1630 40835-56 20188 1 1 1 Alim 11 10 10 10N ppausenti10fo of o of o ofn opausen 1 0] 0 of o of o o 1 1 10 0 1 oo 2 1 oo 1 1f o of 2000% 20,00% autonor  21,00% SM 2058 15% GB
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4234182
40981-15
42511-54
3325876
19479-20
4223875
04191-32
34078-61
3792911
53768-81
4115558
5383575
4616957
14632:09
3887835
30703-52
39164-13
46361-19
4355375
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2705042
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4799113
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4783877
47816-19
47735-70
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40041-89
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3153063
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Nio estabelecido
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20,00%

20,00%
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Néo ha
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20,00%
20,00%
30,00%
30,00%
20,00%

20,00%
0,00%

30,00%

20,00%

20,00%

10,00%

30,00%
20,00%
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30,00%

30,00%
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20,00%
20,00%

30,00%
30,00%
39,00%

20,00%
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80,00%
42,00%
20,00%

0,00%
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35,00%

35,00%

100,00%

100,00%

60,00%

60,00%

52,00%
40,00%

31,00%

60,00%
90,00%

72,00%
60,00%

aposentado
emp

ME

autonor  44,00%
autonor  75,00%
autonomo

desemp  15,00%
autonor  20,00%
autonom  25,00%
Militar  20,00%
autonom  50,00%
emprega  20,00%
aposentado
emprega  20,00%
emprega  20,00%
autonomo

Militar

autonom  30,00%
autonom  30,00%
empregado

desemp  20,00%
aposentado
desemp  30,00%
emp 20,00%
emp

empregado
emprega  13,80%
empregado
emprega  30,00%
emp 40,00%
emp 20,00%
emp 20,00%
desemp  25,00%
militar  30,00%
autonor  30,00%
autonor  45,00%
autonor  20,00%
autonor  25,00%
empregado
autonomo

autonor  40,00%
Militar 16,00%
emprega  16,80%
emprega  20,00%
desempregado
autonomo

autonor  14,28%

GB

GB

M

GB

GB

total

620
230

230

150
100

300

200

400

800

300

112
500

2500

1250

1250
5280

1300

1193

2400

1460

1050

143,

total

0
620
230

1000

,73333
735
230

0
0
0
147
0
19
0
0
25

199,08

714

12%

15%

15%

113%

115%

25%

B

GB

GB

Partilha fora

20%

26%

18%

60%

25%
15%

a5%

1%

GB

M

M

M

GB
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29/04/2019
29/04/2019
06/05/2019
06/05/2019
06/05/2019
06/05/2019
06/05/2019
06/05/2019
06/05/2019
06/05/2019
06/05/2019
13/05/2019
13/05/2019
13/05/2019
13/05/2019
13/05/2019
13/05/2019
13/05/2019
13/05/2019
10/06/2019
10/06/2019
10/06/2019
10/06/2019
10/06/2019
10/06/2019
10/06/2019
10/06/2019
28/06/2019
28/06/2019
28/06/2019
28/06/2019
28/06/2019
01/07/2019
01/07/2019
01/07/2019
01/07/2019
01/07/2019
01/07/2019
01/07/2019
06/07/2019
06/07/2019
06/07/2019
06/07/2019
06/07/2019
06/07/2019
06/07/2019
15/07/2019
15/07/2019
15/07/2019
15/07/2019
15/07/2019
15/07/2019
15/07/2019
15/07/2019
15/07/2019
15/07/2019
29/07/2019
29/07/2019
29/07/2019
29/07/2019
29/07/2019
29/07/2019
29/07/2019
29/07/2019
12/08/2019
12/08/2019
12/08/2019
12/08/2019
12/08/2019
12/08/2019
12/08/2019
12/08/2019
16/08/2019
16/08/2019
16/08/2019
16/08/2019
16/08/2019
16/08/2019
25/08/2019
25/08/2019
25/08/2019
25/08/2019
25/08/2019
25/08/2019
25/08/2019
09/09/2019
09/09/2019
09/09/2019
09/09/2019
09/09/2019
09/09/2019
09/09/2019
09/09/2019
09/09/2019
16/09/2019
16/09/2019
16/09/2019

1450
1510
1530
1550
1330
1350
1410
1430
1450
1510
1530
1550
1610
1330
1350
1410
1430
1450
1510
1530
1550
1330
1410
1430
1450
1510
1530
1550
1610
1330
1350
1410
1430
1450
1400
1420
1440
1500
1520
1540
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1420
1440
1500
1520
1540
1600
1620
1330
1350
1420
1440
1500
1520
1540
1600
1620
640
1400
1420
440
1500
1540
1600
1620

g
g

1350
1410
1430
1450
1510
1530
1550
1610
1330
1350
1440
1500
1520
1600
1330
1350
1420
1450
1510
1540
1610
1350
1410
1430
1450
1510
1530
1550
1610
1630
1330
1350
1400

38859-29
21966-60
7911-70
10201-58
16134-17
597-73
10792-20
9841-26
3942-47
11781-26
10930-84
10105-43
11281-57
19212-48
1359-89
1074835
28738-44

16261-47
301-51
16510-95
6278-24
2361-50
18529-45
109530-84
44674-07
38960-66
472804
10105-43
43354-19
19260-70
19702-36
15837-05
19678-08
37368-84
18129-60
810670
8785-26
7721-44
2915237
20708-78
20861-14
2616-52
15931-84
11184-91
2210575
2212044
22055-49
2211267
2274141
21734-14
2220615
1557067
18475-45
14843-74
2239153
20670-66
24092-49
2397813
1213063
5519171
20557-58
17577-95
26459-46
8160-56
5377080
4549-60
26338-18
1828111
26956-94
2429511
2733331
2726059
24604-32
27037-06
2720341
2686907
2732991
3283060
45095-94

2616-52
11184-91
19791-59
21802-61
2429341
2977867
15837-05
0135989
1936292

2018.8
20188
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Indefinido
20,00%

15,00%
20,00%

40,00%
40,00%
300,00%

40,00%
300,00%

40,00%

50,00%

150,00%

200,00%

35,00%

150,00%

30,00%

45,00%

50,00%
200,00%
200,00%
250,00%

42,00%

40,00%
40,00%

35,00%
30,00%

50,00%
40,00%

68,00%

45,00%

70,00%
50,00%

60,00%

50,00%

40,00%
50,00%

25,00%
35,00%
60,00%
40,00%

30,00%

40,00%
40,00%

emprega  20,00% GB
15% x 28%
empresi  300,00% SM
desempregado 200
empresrio 777
Total Exoneracio
desempr  25,00% SM
300
militar 1600
empregado 3250
autonomo 1000
emprega  25,00% GB
autonomo 4000
emprega  18,18% GB
médico 1000
total
350
emprega  30,00% GB
emprega  25,00% GB
empregado 1800
autonomo
1500
autonom  18,00% SM
emprega  23,00% GB
emregad  20,00% GB
autonom  30,00% SM
desempr  20,00% SM
emprega  20,00% GB
emprega  22,00% GB
autonom  63,00% SM
desempregado 50
emprega  20,00% GB
emprega  15,00% GB
militar 500
aposent:  25,00% GB
autonom  60,00% SM
Partilha
eng autonomo 16000
autonom  30,00% SM
todo 24 anos
autonom  24,00% SM
autonom  40,00% SM
empregado 300
autonomo 200
emprega  13,00% GB
autonom  50,00% SM
desempr  20,00% SM
desempregado 168
desempregado 100
aposentado 150
emprega  20,00% GB

1200

20000

10000

600

600

16000

2600

10000

1200

2900

1100

3500

1050

2750
1108

1200

3850
2500

10000
12000

1750

240
15% x 28%
0

1470

200

1777

0

0

0

25

3250

total

1800

1500

1764

Partilha

580

30% SM

20% SM

13% GB

15% GB

26% SM
26% GB

40% GB
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16/09/2019 1420 07721-44 20188 1 1 1 Alim 1o1s 58 58 s8N Dpausenti10lo o] o of o ofn opausen 1 0] 0 o] o of o o 1 1 1 001 o002 1] oo 1 1o o0 79,00% autonor  55,00% SM 2000 2695 15% GB 0 o 1 10 4
16/09/2019 1440 20328-55 20198 O O 1 Alim 0 0 AusReu o 4 o1fo ofo of 0o o o1 o of o of o o o 0 0 000 00 o of o of 0o o o 4 o o o o 4
16/09/2019 1500 22206-15 20198 O 1 1 Alim 10N 2 o 22N ppauwsenti10lo ol o of o ofn opausen 1 0| 0 of o of o o 1 1 1 00 0 o0 1 1f o1l o of 0o o 2000% 35,00% desempregado 80 1000 80 0 1 o o o 4
16/09/2019 1520 29476:90 20198 1 1 1 Alim 1o1s 1 11 11N opausent10fo of o of o ofn opausen 1 0| 0 of o of o o 1 1 1 00 1 00 2 1f oo 1 1f 0o o o00% 0,00% autonorr  39,00% SM 1300 191,1 15% GB 1 1 o o o 4
16/09/2019 1540 29647-47 20198 1 1 1 Alim 1o1s 23 23 23N opawentii0lo o o of o ofn opausen 1 0] 0 of o of o o 1 1 1 00 1 00 2 1f o of 1 1f 0o o 2000% 40,00% autonorr  25,00% SM 1200 245 20% GB 4 o 1 10 4
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04/10/2019 1550 2035220 20188 0 O O Diss Uniao Estavel o 4 o1fo ofo of o o o1 o of o of o o o 0 0 000 00 o of o of 0o o 4 o o o o 4
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14/10/2019 1610 37474-12 20198 1 1 1 Aim 11s 25 25 25N pPauwentii0lo o o of o ofn opausen 1 0] 0 of o of o o 11 1 00 1 00 3 1f oof 1 1f 0o o 2000 30,00% desempr  18,00% SM 0 180 13% GB 1 1 o o o 4
24/10/2019 1350 2929878 20188 O O 1 Alim 0 0 AusReu o 4 o1fo ofo of o o o1 o of o of o o o 0 0 000 00 o of o of 0o o 4 o o o o 4
24/10/2019 1410 38651-11 20198 1 1 1 Alim 11s 53 53 53N ppauwentii0lo o o of o ofn opausen 1 0] 0 of o of o o 11 1 00 1 00 3 1f oof 1 1f 0o o 2000% 40,00% autonor  20,00% SM 1000 200 13% GB 1 1 o o o 4
24/10/2019 1430 20293-95 20198 O O 1 Alim 0 0 AusReu o 4 o1fo ofo of o o o1 o of o of o o o 0 0 000 00 o of o of 0o o 4 o o o o 4
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ANEXO B - RESPOSTAS AS QUESTOES

IQuestéo um: duragdo média das audiéncias de conciliagdes com acordo em agdes de alimentos: |

26,70 minutos

Questdo 1.2: duragdo média das audiéncias de conciliagbes em agdes de alimentos:

27,66 minutos

Questdo dois: auséncia da Defensoria Publica prejudica as conciliagdes?
Temos de comparar a produtividade das audiéncias com advogados e as que realizaram-se com ausencias de DP.

Porcentagem de acordos em audienciasde conciliagdo de agdo de alimentos com Defensoria Publica Ausente:

Porcentagem de acordos em audienciasde conciliagdo de agdo de alimentos com Defensoria Publica Ausente
em uma das partes e a outra acompanhada de advogado ou Defensoria Publica presente:

Porcentagem de acordos em audienciasde conciliagdo de agdo de alimentos com Advogados:

IQuestéo trés: 3.Quantas conciliagdes percentualmente chegam a acordo com a presenga do DP? O%I
IQuestéo quatro: 4.Ruantas conciliagdes percentualmente chegam a acordo com a auséncia do DP? 81,13%|
IQuestéo cinco: 5: @ auséncia de advogados é fator que ajuda a chegar a acordos nas conciliagdes? |

A porcentagem de acordos em audiéncias de conciliagdo de agdo de alimentos com Advogados nas duas partes (37,84%) é
muito menor que quando estd presente um advogado entre uma das partes ou ainda menor que o percentual de acordos
com ausencia total de advogados ou da defensoria publica (81,13%).

IQuestéo seis: Ruantas conciliagdes percentualmente chegam a acordo com a presenga de advogados em uma das partes? |

Porcentagem de acordos em audiencias de conciliagdo de agdo de alimentos com Defensoria Plblica Ausente
em uma das partes e a outra acompanhada de advogado ou Defensoria Publica presente:

|Quest§o sete: Quantas conciliagbes percentualmente chegam a acordo com a presenca de advogados assistindo as duas partes? |

Porcentagem de acordos em audienciasde conciliagdo de agdo de alimentos com Advogados:

Questdo oito: A resposta a estas perguntas se alteram com presenga de advogados de nimero OAB entre 1 e 100.000,
entre 100.000 e 200.000 e com nimero OAB superior a 200.000?

8.1) Quantas conciliagdes percentualmente chegam a acordo com a presenca de advogados na parte ré?

% acd adv <OAB 77000 25,0%
% acd adv <OAB 150000 48,1%
> OAB 150000 48,3%

8.2) Quantas conciliagdes percentualmente chegam a acordo com a presenca de advogados na parte autora?

% acd adv <OAB 77000 85,7%
% acd adv <OAB 150000 42,9%
> OAB 150000 39,4%
|Quest§o nove: Os advogados antigos sdo mais litigantes e menos conciliadores que os mais modernos? |

Pelos dados levantados os advogados mais antigos sdo menos litigantes quando estdo defendendo os autores.
Praticamente duas vezes menos litigantes que os mais novos.

Quando est3o defendendo réus (geramente genitores) sdo mais litigantes.

|Quest§o dez: O nimero de alimentados do alimentante influencia no resultado de conciliagdes? |

Na comparagao de indices de acordos nos varios extratos de alimentantes acionados o nimero de alimentados que possui
chegou aos seguintes indices na pesquisa (entre estes autores ou nas Ofertas, os réus)

% acd para 1 alimentado 59,09%
% acd para 2 ou 3 alimentados 71,26%
% acd para 4 ou mais alimentados 100,00%

Desta forma, observa-se que quanto maior o nimero de alimentados envolvidos melhora a chance de acordo.
Quando o pai alimentava 4 ou mais filhos emostrando assim o espirito brasileiro de sempre dividir o que se tem quando ha muitos.

|Quest50 onze: Estatiscamente, o valor de alimentos influencia no resultados das conciliagdes em ag¢Bes de alimentos? |

Numa analise dos indices de acordos com um corte dos valores envolvidos seja de acordo ou de desacordo verificou-se:

% acd para valores envolvidos até 200 reais 70,83%
% acd para valores envolvidos 201 a 999 reais 71,43%
% acd para valores envolvidos > 1000 reais 36,36%




ANEXO C- Acaes de Revisaes de Alimentos
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ANEXO D - RESULTADOS PONTUAIS

Quadro 1 Anexo D - Audiencias com a Defensoria Pdblica Presente
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202 04/02/2019 1410 46870-18 2016.8.19.0203 0 1 1 AmEx 10N 7 0 7§ 188975 1 1[0 0fo 0Jo 1|s 164394 1 1]o oo ofo 1fo 000 10001 1|0 1Jo 00 OfNGohs  NEohs  aposentado total total o 0 0 0 0 1
212 08/02/2019 1450 50167-62 2018.8.19.0203 0 1 1 Alim 10N 14 0145 220464 1 1J0 0J0 0JO 1|N DPausente 1 0JO 0JO 00 0JO0 1 01000 0 1 1|0 1J0 00 O 20,00% 42,00% empregado 300 2000 300 0 0 0 1 0 0
222 11/02/2019 1510 14376-32 2018.8.19.0203 0 1 1 Alim 10N 48 0485 184714 1 1[0 0fo oo 1fs 172097 1 1]o ofo ofo 1fo 00 0 1 0 0 0 2 2|0 0o 2fo of 3000% 150,00% 400 400 o 0 0 1 0 0
252 08/04/2019 1330 53471-69 2018.8 111 Alim 11S 2626 265 156915 1 1]0 0J0 Oy1 1N DPausente 1 0O 0JO 00O 0J0 1 01 00 1 0 2 1J0 Of1 1J0 O 20,00% 40,00% emp 20,00% GB 1139 1139 25% SM 1 1 0 0 0 0
293 13/05/2019 1430 28738-44 2015.8 01 1 Alim 10N 22 022§ 170909 1 1[0 ofo oo 1fs 147596 1 1]o ofo 1fo ofoo 00 10001 1|0 1Jo ofo of 2000%  5000% 300 600 300 o 0 0 1 0 0
295 13/05/2019 1510 12898-52 2019.8 0 1 1 AlimOf 10N 25 02558 201603 1 1J0 0j0 00 1|s 102445 1 1J0 00 1J0 0JO0O 00 100 0 1 1J0 1|0 00 O 15,00% mllitar 1600 16000 1600 0 0 0 0 0 1
317 01/07/2019 1600 37368-84 2018.8 011 Alim 10N 29 0295 159112 1 1[0 ofo ofo 1fs 144408 1 1]o ofo 1]o ofo o 0010001 1|0 20 0]o of 2000% 50,00% empregadc  25,00% GB 0 50% SM 0 1 0 0 0 0
318 06/07/2019 1420 18129-60 2019.8 011 Alim 10N 26 026S 189958 1 1]0 0]0 0f0 1}s 172222 1 1|0 00O 0J0 1J0O0O 00100 0 1 1J0 10 0J0 O 20,00%  200,00% empregado 1800 12131 1800 0 0 0 0 0 1
339 29/07/2019 1540 2067066 2019.8 111 Alim 115 1616 16 S 171354 1 1[0 0fo 0|1 1[N DPausente 1 0Jo ofo ofo oJo 10100101 11 1f0o ofo of 2000%  70,00% empregadc  20,00% GB 3850 770 70% SM 0 0 1 1 0 0
340 29/07/2019 1600 24092-49 2019.8 111 Alim 115 1515155 212194 1 1]0 ofo 0|1 1|N DPausente 1 0fo 0Jo ofo ofo 10100102 1f0 0|1 1Jo of 2000% 5000% empregadc  1500% GB 2500 1875 50% SM 1 1 0 0 0 0
345 12/08/2019 1430 17577-95 2019.8 111AIMOf 11S 606060 S 160750 1 1[0 0fo 0|1 1fs 83534 1 1Jo of1 1fo 0Joo 00 10011 1)1 2f0 0f0 of 20,00% aposentadi  25,00% GB 12000 3000 o 0 0 0 1 1
346 12/08/2019 1450 26459-46 2019.8 111AImOf 11S 151515§ 220840 1 1]0 0fo 0|1 1|N DPausente 1 0fo 0Jo ofo ofo 10100 104 4foofo o1 1| 4000% 6000% autonomo  60,00% SM 147 50% GB 1 1 o 0 o 0
349 12/08/2019 1550 454960 2019.8 011AlmEsp 10N 26 0265 170786 1 1[0 0[o 0o 1[N DPausente 1 0Jo ofo ofo ofo 10100001 1|0 1Jo ofo of 000%  000% engautonomo 16000 16000 0 0 0 0 0 1
358 25/08/2019 1350 27203-41 2019.8 011 Alim 10N 30 030S 214849 1 1|0 0J0 0JO 1N DPausente 1 0O 0JO OJO 0JO 1 01 000 0 2 1|0 0J0 1|0 O 20,00% 50,00% empregado 300 2090 300 0 0 0 1 0 0
362 25/08/2019 1540 45095-94 2018.8 011AImOf 10N 20 0205 188927 1 1[0 0fo oo 1fs 218452 1 1]o ofo ofo 1fo 0 0 0 1 0 0 0 1 1]0 1|0 of0 0 25,00% autonomo 200 1000 200 0 1 0 0 0 0
389 23/09/2019 1530 28104-14 2016.8 111 Alim 115 3030305 204100 1 1Jo ofo of1 1|s 99632 1 1fo 0|1 1jo ofo 00010012 1|0 0|1 1Jo of 2000% 40,00% autonomo  32,50% sm 1500 3185 15% GB o 0 1 1 0 0
391 23/09/2019 1610 34070-50 2019.8 111 Alim 115 3030305 181734 1 1[0 0fo 0|1 1|N DPausente 1 0Jo ofo ofo ofo 10100104 1Jo oo of1 1| 2000%  50,00% empregadc  12,50% GB 2500 3125  31,25% SM 0 0 1 1 0 0
398 04/10/2019 1530 16232-94 2019.8 0 1 1 AlimOf 10N 52 05258 159935 1 1]0 0|0 0f0 1|s 131912 1 1j0 0J0 1j0O OJOO OO0 100 0 1 1J0 10 OJ0 O 700,00% empregado 2000 10000 2000 0 0 0 0 0 1
402 14/10/2019 1350 2640665 2019.8 111 Alim 11s 2323235 205159 1 1]o ofo 0|1 1|n DPausente 1 0fo 0]o ofo ofo 10100101 1|1 1]o 0Jo of 2000% 100,00% empregadc  27,00% B 1300 260 26% SM 0 0 1 1 0 0




Audiéncias com valor envolvido >1000

Acordos com Valor envolvido >1000

Audiéncias com valor envolvido 201<V<1000

Acordos com Valor envolvido 201< V<1000

Audiéncias com valor envolvido <200

Acordos com Valor envolvido < 200

Base de Calculo Cldusula de Barreira

Valor Clausula de Barreira

Valor envolvido final

Receita do alimentante

Valor de desacordo (diferenca)

Base de célculo de acordo

valor acordo

Situagdo empregaticia

Coleta Prov b SM

Coleta de Prov b GB

20% SM

216

1082

20,00% GB

27,00% empregadc

63,00% emp

20,00%
20,00%
20,00%
20,00%

180 19%SM

12,00% GB

348,4 13%

246,96

1340
800

9512

26,00% GB

35,00% emp

25,20% SM
20,00% GB

40,00% desemp

173% SM

1902,4

4000

2900

2900

4000

150,00% autonomo

30,00%
20,00%

40% GB

580

20,00% GB

40,00% empregadc

AcdAANAlim 4 ou mais

AANAIim 4 ou mais

AcdAAN,

AcdAANAlim1

AANAlim1

Nautores

NAlim

AcdAAAdVAP

AcdAADPAUP

AcdAADPARA

AAAdVAP

AADPAUP

AADPARA

AAAdVA>154kR

AcdAAAdVA>154kR

AcdAA77kR<AdVA<154kR

AA77kR<AdvA<154kR

AAAdVA<77kR

AcdAAAdVA<77kR

negativo para DP ausente

para OAB em branco

N registro OAB Adv na parte Autora

indicador Advogado na parte Autora

72544 1 1|1 1j00j00j0 000100 121f00J11f00

49158 1 1|1 1j0 0J0 01 001001 0 3 1|0 01 1|0 O

58924 1 1|1 1joojooj1 00100101 1)11f00f00

353511 1|1 10 0J00j1 00100101 1f11)00J0 O

66653 1 1|1 1j00j00j0 00010011 1)1 1f00f0ON

61153 1 1|0 1J0 0JO 01 0010 0 0 0 2 2|0 00 1|0 O

59061 1 1|1 1joojoojo 000100 111}11]0o0]0O0

AAAdVR>154kR

AcdAAAdVR>154kR

AcdAA77kR<AdvR<154kR

AA77kR<AdVR<154kR

AAAdVR<77kR

AcdAAAdVR<77kR

negativo para DP ausente

para OAB em branco

Ne registro OAB Adv na parte Ré

Indicador Advogado na parte Ré

Coleta de Tempo do Ato Processual

Acumulador de tempo para Acordos

Acumulador de tempo para Audéncias

Ind de Pregdo ou motivo de ndo ocorréncia

Apontador de Acordo na Audiéncia

Apontador de ocorréncia de Audéncia

Tipo de Agdo

Contador de existéncia de_Ag Alim

Contador de Aud em Ag Alim

Contador de Aud ¢/ Acordo em Ac Alim

Complemento do Nimero do Processo

Numero do Processo

Hora de Realizagéo

Data de realizagdo

Nimero de Ordem de Audiéncia

Quadro 3 do Anexo D - Audiencias com advogados de regist

139826 1 1]0 O]1 1j0 OS

11s 2121218

1 0o ojo ojo ofs
1 0jo ojo ojo ofs
1 0o ojo ojo ofs

11S 26 26 26 N DPausente
11S 3030 30 N DPausente
11S 2525 25N DPausente

11S 4545455

im

146491 1 1]0 0|1 1j0 OS

im Of

1 0o ojo ojo ofs

10N 28 0 28 N DP ausente

11S 48 48 48 S

152094 1 1]0 0O]1 1]0 OS

im

1450 30289-88 2017.8

5 06/04/2018
102 17/09/2018
117 05/10/2018
123 05/10/2018
168 30/11/2018
303 10/06/2019
375 16/09/2019

1530 12601-79 2018.8.19.0203 1 1 1 Al

1410 07393-17 2018.8

1610 00688-03 2018.8

111Al

1330 39527-97 2018.8

1530 16510-95 2019.8

111 Al

1400 19362-92 2019.8



ANEXO E - Duragdo de Audiencias e comparagdes

Quadro 1 - Tempo de Acordos e comparagdo com determinado parametro
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ANEXO F

METODO MATEMATICO ESTATISTICO E TRATAMENTO DE DADOS

1. Pensamento matematico estatistico envolvido no tratamento de dados

O primeiro deles é o uso de “contadores de eventos”, ou simplesmente
“CONTADORES?”. Ele ¢ resultado de uma simples comparagao em uma fun¢ao do aplicativo
EXCEL da WINDOWS, chamada “SE”. Nesta comparagdo, observamos se o dado coletado é
igual ou ndo ao que se deseja contar como uma unidade positiva de ocorréncia de evento. Caso
a resposta do evento seja a esperada, no campo contador aponta-se o valor de “1”. Se a resposta

for diferente do evento esperado, apontar-se o valor “0”. Conforme demostrado a seguir:

SE (“EVENTO” = “DESEJADO”, responde-se “l”para verdadeiro, caso ndo verdadeiro

responde-se “0”)
ou

SE (“EVENTO”="DESEJADO”, 1, 0)

Na férmula, temos trés campos: o0 primeiro € a comparacao que se deseja, no segundo a
resposta em caso de sentenca verdadeira e, por fim, a terceira parte que é a resposta caso a

sentenca ndo seja verdadeira.

Através desta comparacdo, podemos registrar todas as vezes em que o fendmeno social
aconteceu. Levando a possibilidade de, ao longo de diversas audiéncias, contar quantas vezes
o evento ocorreu. Assim, em uma divisao simples do nimero de eventos “Alfa” nas audiéncias
com o namero de total de audiéncias, estabeleceu-se , por exemplo, a incidéncia do evento
“Alfa” no numero total de audiéncias. Esta técnica, que a partir de agora chamaremos de
“CONTADOR”, foi extremamente usada no presente trabalho. Sempre comparando a
incidéncia de um evento, registrando-o como positivo, valor “1”, e negativo, valor “0”. Dessa
forma, estabeleceu-se contadores que permitiram a utilizacdo de uma outra ferramenta

matematica para contagem de eventos simultaneos.



Em caso de necessidade de contagem de eventos diferentes e simultaneos em uma
mesma audiéncia, estabelece-se novo “contador” do produto simples dos seus contadores
individuais, ou, em outras palavras, “CONTADOR DE PRODUTO DE
CONTADORES”. Assim, passou-se a fazer uso das propriedades da multiplicagdo “0” e “1”.
Multiplicando dois contadores com apenas estas respostas, tivemos respostas “0” e “1” para

apontar a incidéncia negativa ou positiva dos dois eventos simultaneos nas audiéncias.

Afinal,
1 x 1 = 1,
1 x 0 = 0,
0O0x 1 = 0 e
0x 0 = 0

Ou, de outra forma, multiplicar um por um é sempre um, confirmando uma possivel
incidéncia de varios eventos simultaneos. E a ocorréncia de “1” e “0”, ou uma negativa para a
ocorréncia de um dos eventos na audiéncia, leva a derrubada de uma incidéncia simultanea dos
eventos, tornando o seu resultado também nulo para a necessidade de contagem dos eventos
simultaneos. Chamamos esta técnica no presente estudo de “MULTIPLICACAO 0e1”.0
gue nos leva sempre a possibilidade de contar quando os contadores de eventos separados sao

positivos para diferentes eventos.

Observamos ainda o uso do contador negativo. Do que se trata? Simplesmente a
contagem da ndo ocorréncia de algo. Como existiam trés possibilidades da coleta de registro
para a existéncia de assisténcia de advogados ou defensores, precisdvamos contar somente as
vezes em que ndo ocorria auséncia de Defensores Publicos ou auséncia de registro
simultaneamente, sobrando a alternativa de existéncia de advogados. Utilizando,
posteriormente, a fungdo “SE” de forma invertida para cada uma das situagdes que néo se deseja

contar e as multiplicando na forma de “0” ou “1”.



2. A Resposta ao questionamento quanto ao tempo médio de acordos em audiéncias de
conciliacdo em agdes de alimentos e seu tratamento de dados

A primeira questdo levantada para estudo foi: “quantos minutos duram em média os
acordos em conciliacdes de agdes de alimentos em Varas de Familia?’ Para responder a
questdo, no Anexo A — Coleta e Tratamento, colunas de contadores foram criadas. Em uma
primeira (coluna 8), estabeleceu-se o valor “1” para quando a agdo ¢ de alimentos e “0” para
outras acdes, como acles de guarda, de dissolucdo da unido estavel ou divorcio e outras acdes.
Retiramos deste espaco amostral, em notdria limitacdo ao mesmo, as ac¢les de revisdo de
alimentos por possuirem razoavel insucesso que comprometeria o resultado final das acdes de
alimentos. O comprometimento dessas acdes de revisdo de alimentos pode ser observado no

Anexo C - Agdes de Revisdes de Alimentos.

Outro contador, em outra coluna do Anexo A, foi estabelecido para o registro da
ocorréncia de acordos nessas audiéncias (coluna 6). A média de duracdo das audiéncias de
conciliacdo com o acordo foi estabelecida ao considerar o somatorio dos contadores da
ocorréncia desse evento como o denominador de uma fracdo, e o somatério de todos os tempos

desta situacdo o numerador dessa fragdo (somatorio da coluna 14 do Anexo A).

> tempos das audiéncias com acordos

T médio de acordos =

> contadores de audiéncias com acordos

Como os tempos das audiéncias com acordo foram somados (coluna 14) na planilha?
Através da fungdo condicional “SE”, ja apresentada. No caso em tela, se ocorresse a audiéncia
com o acordo (coluna 6 = “1”), o registro seria de “1”. Na funcao “SE”, esse registro colocaria

o0 tempo da audiéncia como resposta & compara¢do em caso positivo.
T AudC/AcdAA= SE (contador Aud/Acordo = 1, verdadeiro = “f(aud)”, falso = 0)

Na coluna correspondente ao seu computo (coluna 14), do contrério, registraria o valor
de 0. Assim, de um lado (coluna 6) tem-se um contador para audiéncias com acordos, que
somadas fornecem o nimero de audiéncias totais com o acordo. Do outro lado, o tempo de cada

um desses acordos, que, somados, resultam o tempo total de acordos. Se dividirmos o somatério



do tempo total de acordos pelo somatorio total de audiéncias com acordos, tem-se o tempo
médio de acordos que foi de: 26,13 minutos até 14 de setembro.

Por outro lado, e ndo menos importante, foi calculado, com a mesma técnica de contador
e registro de tempos, por meio de seu somatorio e de sua visdo de tempo total de duracéo
dividida para somatorio dos contadores, o tempo médio das audiéncias de alimentos,
independentemente de acordo. Esse resultado, apesar de ndo estabelecido no presente estudo
com resposta a uma questao, pode ser util posteriormente. Assim, o0 seu resultado alcangado

ficou em 26,4 minutos em 14 de setembro.

3. A auséncia de defensores publicos ou de procuradores prejudica ou melhora as possibilidades

de acordos

Para responder a questdo sobre se as auséncias de defensores ou procuradores
prejudicariam ou melhorariam as possibilidades de acordo, havia a necessidade de comparar as
audiéncias em que as partes ndo eram acompanhadas, seja por defensores publicos ou
advogados, com aquelas audiéncias em que defensores publicos estdo presentes em uma das
partes ou nas duas; e com aquelas em que uma das partes ou as duas possuiam procuradores.
Bem como procurou-se comparar seu indice de acordos com relagdo as situacdes

supramencionadas.

Em uma comparacdo simples e prévia, pode-se observar a produtividade de todas as
audiéncias com auséncia de defensores publicos e de advogados, e aquelas em que 0s
defensores publicos estavam presentes. Nessas Ultimas, a presenca desses defensores publicos
é aparentemente indcua, com base na observacdo das 3 audiéncias em que 0s mesmos estiveram
presentes. Nesse pequeno nimero de audiéncias, o numero de acordos foi zero, logo, qualquer
indice de acordo com a presenca de procuradores ou auséncia de defensores ou procuradores
seria melhor que zero. Dessa forma, pode-se afirmar licitamente que a presenca de defensores
publicos nas audiéncias de conciliacdo em acdo de alimentos ndo € fator importante para o
alcance dos mesmos. Ressalta-se, ainda, como veremos posteriormente, que o indice de acordos
em acdes de alimentos onde que as duas partes estdo desprovidas de defensores publicos ou de

procuradores era de 78,82% em 15 de setembro de 2019.

Outra pergunta que surge € se a auséncia de representante, seja defensor ou procurador

particular, é prejudicial ou ndo a possibilidade de acordo? Para estabelecermos uma resposta a



esta questdo, precisamos comparar a situacdo de auséncia de defensores publicos e advogados
a uma situacao de presencga total de representantes junto as partes ou, a situacdo em que pelo

menos uma das partes possui advogados.

Esses resultados foram alcancados apds estabelecermos contadores para situagfes de
acdo de alimentos com defensores publicos ausentes na parte ré e na parte autora, colunas 36 e
37 do Anexo A (chamados contadores AADPAR e AADPAA, respectivamente). Conseguiu-se
essa contagem através da comparacdo do registro dos advogados ou de defensores publicos da
parte ré, que apontava auséncia, por intermédio do instrumento matematico “fun¢do SE”, ja
abordado. Além disso, uma posterior multiplicacao pelo apontador de audiéncias de alimentos

(coluna 8).

Tal contagem foi repetida para a situacdo de registro de auséncia de advogados ou
defensores publicos na parte autora, através da comparacdo do registro da inexisténcia desse
advogado ou defensor publico, constante na coluna 26, e cdmputo na coluna 37. Este codmputo
foi multiplicado pelo apontador de audiéncia de alimentos (coluna 8), com a finalidade de

restringir aos resultados nas ac6es de alimentos.

Ademais, foram abertos contadores para as situacfes em gue as partes possuiam apenas
um defensor publico ausente entre elas nas audiéncias sem contar seus acordos, bem como nas
situagdes de alcance de acordos. Para tanto, o contador anteriormente citado AADPAR (coluna
36) e o contador AADPAA foram aplicados em situacdes de ocorréncia simultanea ou néo, nas
situacbes de: AADPAR positivo (valor 1) e AADPAA positivo (valor 1); AADPAR ou
AADPAA negativo, sendo o outro positivo; e AADPAR negativo e AADP negativo (valor 0
para ambos). Eles foram posteriormente multiplicados pelos contadores das audiéncias e de
acordos nas audiéncias. Tais multiplicaces de contadores se tornaram 0s seguintes contadores
(colunas 38, 39. 40, 41, 42 e 43): Audiéncia de Alimentos com DP ausente na parte ré e na
parte autora — AADPARA (coluna 38); Audiéncia de Alimentos com DP ausente em uma das
partes — AADPAUP (coluna 39); Audiéncia de Alimentos com Advogados em ambas as partes
- AAAdVAP (coluna 40); Acordo em Audiéncia de Alimentos com DP ausente na parte ré e na
parte autora — ACdAADPARA (coluna 41); Acordo em Audiéncia de Alimentos com DP
ausente em uma das partes —~AcdAADPAUP (coluna 42); e Acordo em Audiéncia de
Alimentos com Advogados em ambas as partes - ACdAAAAdVAP (coluna 43). Dai, dividiram-
se 0s somatorios dos contadores de cada situacdo de acordo com o somatorio do numero de
audiéncias daquela situacdo, possibilitando estabelecer a porcentagem de acordos em cada

evento, como observado abaixo:



% Acordos com DP > contadores AcdAADPARA

ausentes em ambas = = 79,38%

as partes
> contadores AADPARA

Para alcangarmos o indice de acordo em relacdo a situacdo de presenca de advogados
nas duas partes, foi aplicado 0 método matematico anteriormente descrito. Buscou-se dividir o
somatorio dos contadores de audiéncia com acordo para esta situacdo de advogados nas partes
(>.AcdAAAdvAP) pelo somatdrio dos contadores da ocorréncia de audiéncias nessa situagao

(O AAAAdVAP), incluindo sucessos e insucessos.

% Acordos com Adv > contadores AcdAAAdvAP

em ambas as partes = =  3529%

> contadores AAAdvAP

A fungdo “SE” de forma dupla foi utilizada para alcancar o contador de audiéncia para
ocorréncia de advogados em ambas as partes, ou melhor, uma dentro da outra. Se o registro de
advogado na parte ré fosse positivo, entrava-se com a segunda fungéo “SE”. Caso a presenga
de advogado da parte autora fosse positiva, teriamos duas respostas positivas, logo, teriamos
para o contador o valor “1” para a situac¢do ( advogados tanto da parte ré como da parte autora).
Em caso de negativa de uma das comparagdes, a fungdo “SE” estaria com uma resposta 0 para

qualquer das alternativas de negativa.

Contador =(SE(LC[-24]="S";SE(LC[-14]="S";1;0);0))*LC[-33]

Desta forma, observa-se que apenas a situacao de advogados em ambas as partes levaria
0 contador positivo a abrir para a audiéncia naquele registro. Como no fim havia a necessidade

de separar 0 nosso objeto de pesquisa, utilizou-se a técnica de multiplicar por “ 0” ou “1” do



contador de audiéncias de alimentos com o resultado da dupla fun¢do “SE” exposta acima (o

resultado deste contador ¢ AAAdVAP na coluna 40).

De outra parte, tendo o apontamento de todas as audiéncias com situacéo de advogado
na parte ré e na parte autora simultaneamente, com a simples indicag¢do de “1” para possuir e
“0” para ndo, utilizando a propriedade multiplicadora 0 ou 1 para a ocorréncia de determinado
evento, poderiamos fazer o seguinte: chegar a um novo contador (coluna 43) através da
multiplicacdo entre o contador de audiéncias com advogados nas duas partes e o contador que
aponta a incidéncia de acordos na audiéncia (coluna 6). Assim, tendo negativa da presenca de
advogados nas duas partes, o primeiro contador estaria zerado. Logo, com o valor “0”, em
qualquer multiplicacdo a resposta seria “0”. Da mesma forma, caso esse acordo nao ocorra
(coluna 6 zerada), independentemente de o contador de advogados presentes estar em “1” ou
“0”, se multiplicaria por “0”, dando como resultado no contador de audiéncias com advogados
presentes em ambas as partes o valor 0. Somente teriamos a ocorréncia de resultado positivo ou
em valor positivo na ocorréncia de advogados presentes em ambas as partes e a audiéncia ter

como resultado um acordo em acéo de alimentos.

Utilizando-se das mesmas técnicas de “contadores”, fung¢des “SE”, ¢ multiplicagdes “0
ou “1” e seus somatorios, chegamos aos indices de acordos com advogados presentes em apenas
uma das partes. O contador de audiéncias com a presenca de advogados em uma das partes foi
estabelecido na linha 39 do Anexo A (AADPAUP), e o de acordos nesta situacdo, na linha 42
(AcdAADPAUP). Seus somatorios foram colocados em uma divisdo de ), AcdAADPAUP por
> AADPAUP. Essa divisdo de somatdrios da como resultado a incidéncia de acordos nessas

audiéncias.

% Acordos com Adv > contadores AcdAADPAUP

em uma as partes = = 56,52%

> contadores AADPAUP



Como resultado, temos que a auséncia de defensores publicos e advogados nédo prejudica
as conciliagdes, apds comparar a produtividade de cada uma das modalidades de audiéncia nas

situacOes acima descritas.

Questdo 4 | % Acordos Aud Conc ¢/ DP ausente ambas as Partes 79,38%
Questdo 5 | % Acordos Aud Conc ¢/ advogados em uma das partes 56,52%
Questdo 6 | %Acordos Aud Conc ¢/ advogados em ambas as partes 35,29%
Questdo 3 | %Acordos Aud Conc ¢/ DP presente entre as partes 0%

E licito supor que, quanto menos advogados e defensores publicos presentes, mais
acordos podem ser alcancados em audiéncias de conciliagdo em acGes de alimentos. Dessa

forma, podemos apresentar respostas as questdes 4, 5 e 6 no presente estudo.

4. Quantas conciliacdes percentualmente chegam a acordo com defensores publicos presentes

A resposta a esse questionamento € facil, uma vez que todas as audiéncias em que
representantes da Defensoria Publica estiveram presentes, ou seja, trés audiéncias, nenhuma
chegou a acordo (Anexo C). Destas audiéncias, apenas duas eram de ac¢Ges de alimentos, porém
ndo chegaram a um acordo, mesmo tendo advogados presentes na outra parte. Dessa forma, a
presenca de defensores publicos em audiéncias de conciliagdo em acGes de alimentos obteve

0% de acordos.

5. Possibilidade de acordos com a presenca de advogados de diferentes antiguidades.

A possibilidade de acordos em audiéncias de alimentos se altera na presenga de
diferentes extratos de advogados? As mudancas do CPC de 2015 (CPC 2015) geram
dificuldades para que os advogados recém-formados ou advogados seniores cheguem a acordos
devido ao habito unilateral de litigancia? Essas sdo perguntas que podem ser respondidas apds

a analise da incidéncia de acordos em diversos extratos de advogados presentes as audiéncias



de conciliacdo. Para tanto, buscou-se aqui estabelecer a produtividade em acordos desses
extratos de advogados com a finalidade de compara-los.

Para simplificar a questao, separamos, ainda, essa analise entre os advogados das partes
litigantes e suas produtividades, para observar efetivamente os seus comportamentos de
litigdncia ou espirito conciliador, quando na defesa da parte ré ou da parte autora em acGes de

alimentos.
5.1 Acordos nos extratos de advogados nas partes ré

Para apresentar os resultados das comparacdes, dividimos os registros de advogados da
parte ré em 3 grupos. Aqueles mais antigos, com registro na Ordem da Seccional do Rio de
Janeiro menor que 77.000. Um grupo intermediario com o0 mesmo registro entre 77.001 e
154.000. E, por fim, em grupo de advogados novos com o registro superior ou igual a 154.001.
Essa divisdo dos advogados presentes a audiéncia realizou-se em virtude da presenca do
advogado mais recente, com registro 220.840. O mesmo compareceu a uma concilia¢do no dia
12 de agosto de 2019. Se dividirmos 220.000 por 3, alcangaremos o nimero de 73.333. Esse
namero é muito proximo do numero de registro que separa os advogados que ndo fizeram prova
da ordem e os que passaram a ter a necessidade de fazé-la (77.000). Assim, optou-se por tornar
este extrato em separado para uma comparagdo com outros grupos que conseguiram registro na
OAB a partir de 1994, utilizando o limite de 77.000.

O préximo corte foi feito em ponto equidistante entre o registro 77.000 e 0 220.000 do
ultimo advogado registrado na presente pesquisa ja acima apontado. Utilizou-se entéo o valor
de registro de OAB 154.000 como referéncia, os advogados registrados naquela mesma
instituicdo a partir de 2008. Desta feita, temos, no Gltimo extrato, os advogados que tiveram
seus registros na OAB estabelecidos nos ultimos dez anos. Temos, assim, advogados de mais
de 25 anos de registro em um grupo, de 10 a 25 anos de servigos a advocacia em um segundo

grupo, e por fim, um grupo com registro de 10 anos ou um pouco mais.

Para saber o percentual de conciliagdes que chegam a acordos com a presenga destes
advogados em cada faixa, trabalhou-se com o0s instrumentos matematicos estatisticos
anteriormente utilizados, como “contadores” e a fun¢do “SE”. Somou-se 0s contadores de cada

faixa para audiéncias e para acordos n0s mesmaos.

A porcentagem de acordos com advogados na parte ré com registro da OAB inferior a

77.000 foi obtida dividindo o somatorio de ocorréncias de acordos para esta faixa na parte ré



(O3 AcdAAAdv<77kR) pelo total do somatdrio de audiéncias de alimentos com advogados com
registro da mesma faixa na parte ré (3 AAAdv<77kR). Porém, ambos os somatorios sdo

oriundos de contadores em cada ocorréncia resultantes das seguintes formulas:
=SE(LC[-4]<=77000;1;0)*LC[-14]*LC[-2]*LCI[-3], ou

= se (Adv for < 77k, =1, caso ndo =0) X contador de audiéncia X contador negativo para

auséncia de DP x contador negativo auséncia de registro na coleta de dados de advogados;
e
=(SE(LC[-3]<=77000;1;0))*LC[-14]*LC[-2]*LC[-1], ou

= se (Adv for < 77k =1, caso ndo =0) X contador de acordos em alimentos X contador
negativo para auséncia de DP x contador negativo auséncia de registro na coleta de dados de

advogados.

O mesmo processo foi estabelecido para a porcentagem de acordos em que o advogado
da parte ré possuia registro da OAB superior as 154.000. Assim, chegamos a parte da solucéo

para a questdo 8.

Para alcancar a porcentagem de acordos em audiéncias de alimentos para advogados
com registro na OAB entre 77.000 e 154.000 foi necessario estabelecer uma condicao para que
se contassem todos os acordos em audiéncias e as audiéncias, independentes de acordos ou
desacordos, ocorridas para a condicdo de menor que 154.000. Destes, aquelas incidéncias ja
computadas na ocorréncia estabelecida de ser menor do que 77.000 de registro da OAB seriam
retiradas. Em resumo, pegou-se um conjunto maior, e deste retirou-se o que ja foi computado
em outro extrato. O proposito era que restasse o que se desejava. Poderiamos representar esses

contadores de audiéncias e de acordos em audiéncias com as seguintes formulas:

=SE(LC[-6]<154000;1;0)*SE(LC[-2]=1;0;1)*LC[-16]*LC[-5]*LC[-4], ou

Contador AA77k<Adv<154kPR = Contador AAAdv<154kPR x contador negativo p/
AAAdv<77kPR x contador de audiéncias x contador negativo para auséncia de DP x contador

negativo auséncia de registro na coleta de dados de advogado; e
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=(SE(LC[-5]<=154000;1;0))*LC[-16]*(SE(LC[-2]=1;0;1))*LC[-4]*LC[-3], ou

Contador AcdAA77k<Adv<154kPR = Contador AcdAAAdv<154kPR x contador negativo p/
AcdAAAdv<77kPR x contador de acordos x contador negativo para auséncia de DP X

contador negativo auséncia de registro na coleta de dados de advogado.

Apbs estes calculos com relagdo a porcentagem de ocorréncia de acordo e as de
audiéncias em acdes de alimentos nas 3 faixas de advogados selecionados, temos 0s seguintes

resultados quando esses advogados estdo defendendo a parte ré:

Porcentagem de Acordos em AcGes de Alimentos com advogados na parte ré

Adv. OAB menor que 77.000 25% de acordos do total de suas audiéncias

Adv. com OAB maior 77.000 e menor | 50% de acordos do total de suas audiéncias
154.000

Adv. com OAB maior que 154.000 12% de acordos do total de suas audiéncias

5.2 Acordos nos extratos de advogados defendendo a parte autora

Utilizando-se dos mesmos instrumentos matematicos estatisticos e na mesma sequéncia
utilizada no subitem anterior para alcance dos resultados nos mesmos extratos de advogados na
parte ré, pode-se chegar aos resultados da porcentagem de acordos para 0s extratos de

advogados com registros da OAB diversos na parte autora.

Assim, alcangcamos 0s seguintes resultados:

Porcentagem de Acordos em Acdes de Alimentos com advogados na parte autora

Adv. OAB menor que 77.000 85,7% de acordos do total de suas audiéncias

Adv. com OAB maior 77.000 e menor | 41,7 %de acordos do total de suas audiéncias
154000

Adv. com OAB maior que 154.000 40% de acordos do total de suas audiéncias
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5.3 Litigancia dos advogados mais antigos com relagdo aos mais novos

Pelos indices alcancados nos subitens anteriores, podemaos observar como resultado que
os advogados mais antigos (com registros na OAB anteriores a 1994) sdo duas vezes mais
conciliadores que os restantes, quando na defesa da parte autora. Quando defendendo a parte
ré, mantém-se o aspecto conciliatério duas vezes maior que o dos advogados mais novos.
Todavia, a incidéncia de acordos é da metade dos indices dos advogados com experiéncia
mediana quando estdo defendendo a parte ré, que geralmente sdo advogados de genitores e 0s
proprios. Os advogados de experiéncia mediana defendendo a parte ré sdo 4 vezes mais

conciliadores que 0s mais novos.

6. Possibilidade de acordo pelo numero de alimentados do genitor envolvidos

A resposta a questdo 10 do presente estudo, se 0 numero de alimentados do genitor
influencia ou ndo nas conciliagBes, serd alcancada utilizando os mesmos instrumentos ja
utilizados. Mas a grande pergunta é: como chegar a essa resposta? Para tanto, foram coletados
dados do numero de alimentados, bem como do nimero de autores da acdo de alimentos

(colunas 44 e 45 do Anexo A, respectivamente).

Para analisar a possibilidade de acordo pelo nimero de alimentados, estabeleceu-se a
divisdo das amostras em 3 grupos. Verificaremos a incidéncia de acordos para audiéncias de
conciliacdo em agdes de alimentos para genitores que possuem um filho a ser alimentado, para
2 ou 3 filhos a serem alimentados, e, por Gltimo, um grupo para aqueles genitores que possuem

4 ou mais filhos a serem alimentados.

Para estes cortes ou extratos, comparou-se 0 registro da amostra com cada faixa de
alimentados. Entdo, ficaram estabelecidos os contadores através da funcao “SE” ja utilizada. Se
0 registro do numero de alimentados for igual ao do grupo que se deseja contar, teremos uma
resposta “1”, como resposta positiva, e “0” , como resposta negativa. Assim, estabeleceu-se um
contador para as audiéncias de conciliagdo do grupo que se deseja contar. Se esssas ainda foram
multiplicadas pelos contadores de audiéncias de alimentos ou os contadores de acordos, teremos
efetivamente separado os dados que se desejam relativos as audiéncias em ac¢des de alimentos
(coluna 7 do Anexo A) e os dados relativos aos acordos em audiéncias de agdes de alimentos

(coluna 6 do Anexo A).
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Cont AANAIlim1 = SE (NAlim= 1, para verdadeiro valor “1”, se falso valor “zero”) X
(cont de Aud de Alim); e

Cont AcdAANAIlim1 = SE (NAlim= 1, para verdadeiro valor “1”, se falso valor “zero”)  x
(cont de Acd em Aud de Alim)

Na sequéncia, calculou-se o somatorio de todos 0s contadores positivos para audiéncias
dos grupos selecionados e dividiu-se do somatorio de acordos das audiéncias para o cada grupo,
por exemplo, Y AcdAANAlim1/> AANAliml, para o calculo da porcentagem de acordos
guando o namero de alimentados € de um (coluna 46 e 47). Nas colunas 48 e 49 do Anexo A,
registraram-se 0s contadores para acordos e audiéncias quando o numero de alimentados era de
2 ou 3 alimentados, e nas colunas 50 e 51, para acordos e audiéncias quando o numero de

alimentados era de 4 ou mais. Assim, os seguintes resultados foram obtidos:

Porcentagem de Acordos em Acdes de Alimentos por nimero de alimentados

Aud. Alim. com n°. Alimentados de 1 % de acordos do total de suas
audiéncias

Aud. Alim. com n°. Alimentados de 2 ou % de acordos do total de suas

3 audiéncias

Aud. Alim. com n° Alimentados de 4 ou % de acordos do total de suas

mais audiéncias

7. Possibilidade de acordo pelo valor envolvido nos alimentos

Trata-se da busca pela resposta a questdo de nuimero 11. Repetindo as técnicas
matematicas ja utilizadas, cortou-se a amostra em 3 faixas. Uma delas se tratava do grupo de
amostras em que o acordo ou diferenca de desacordo foi inferior a R$ 200. Um segundo grupo
foi aquele em que o acordo ou a diferenca de desacordo ficou entre R$ 201 e R$ 1.000. E, por

fim, separou-se o grupo em que estes valores foram acima de R$ 1.000.
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O objetivo desta parte do estudo era verificar se 0s valores efetivamente importantes na
fase final da audiéncia, seja em acordos ou desacordos, influenciavam ou ndo na possibilidade
do alcance dos acordos. Como aponta a doutrina, o resultado, seja negativo ou positivo, pode
esconder na acdo de alimentos outras discussdes que ndo se restringem aos alimentos dos
menores: se quando ha a discussao sobre se o interesse da crianca é realmente uma prioridade
ou hé algo além da discussdo principal. Assim, se a incidéncia de acordo for homogénea nos 3
grupos ou cortes de valores, a tese de outros interesses cai por terra, haja vista que, independente
de valores, o indice de acordo seria sempre igual. Agora, se para valores mais altos tivermos
dificuldades de acordo, € licito supor que algo mais atrapalha. Afinal, a Gnica coisa que deveria
ser objetivo numa acéo de alimentos seria o interesse da crianca. Contudo, ha a possibilidade

de variaveis externas existirem no problema.

Assim, fez-se registro dos finais envolvidos na disputa (coluna 59 do Anexo A).
Estabeleceu-se uma comparacdo que, se ndo existissem valores coletados no registro de
desacordo, logo, havia acordo, a resposta seria negativa da funcao “SE” que deveria ser o valor
do acordo dividido pelo nimero de alimentados do genitor. Onde ndo ocorreu audiéncia,

colocou-se “zero” para ndo ocorrer contagem.

Por fim, fez-se a comparacdo do valor dos resultados da disputa (coluna 59) com as
faixas que se queria comparar e multiplicou-se pelos contadores, tanto para as audiéncias
independentes de acordos em acGes de alimentos (coluna 7) quanto para o registro de audiéncias
de acordos nestas ac¢des (coluna 6). Caso fosse da faixa de valor envolvido e tendo audiéncia,
computou-se no contador de audiéncias. Caso tenha ocorrido acordo nestas audiéncias,
estabeleceu-se o contador da mesma, também, na coluna seguinte. Para tanto, as seguintes

férmulas foram utilizadas:

Contador para valores < R$ 200 em Acordos =

Cont AcdAAV <200 = SE (Valor envolvido < 200 (coluna 59), para verdadeiro valor “1”, se
falso valor “zero”) X (cont de Acd. em Aud. de Alim. ou cont. da coluna 6); e

Contador para valores < R$ 200 em Audiéncias, independente de Acordos =

Cont AAV <200 = SE (Valor envolvido < 200 (coluna 59), para verdadeiro valor “1”, se falso

valor “zero”) X (cont. de Aud. de Alim ou cont. da coluna 7)
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Posteriormente, foi realizado o somatério dos contadores para alcancar a porcentagem
de acordos para cada faixa, através da divisdo do somatdrio da ocorréncia do nimero de acordos
pelo somatoério do nimero de audiéncias para a situagdo em tela. Esse processo foi repetido
para os trés cortes (valores menores que R$ 200, valores entre R$ 200 e R$ 1.000, e valores
acima de R$ 1.000). Os resultados foram considerados interessantes para as faixas inferiores,
de até R$ 1.000 de valores envolvidos, uma vez que os indices de acordos foram quase que
homogéneos e situados na faixa de 70%. Ja& na Unica faixa de pesquisa envolvendo valores
alimentos acima de R$ 1.000, o indice de acordos desceu para 38,1%. Quase a metade da chance
de acordo nas outras duas faixas objeto de estudo. Desta forma, é licito supor, que, como 0s
indices das outras duas faixas ndo se mantém nesta Gltima, realmente ha interesses envolvidos

que extrapolam o interesse dos menores.
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ANEXO G
POLITICAS PUBLICAS

Mas o que é uma politica publica? Qual o interesse que o estudo de uma politica pode
nos trazer? Que objetivos, atores e inter-relacdes uma politica define como parametros? A ideia
deste novo capitulo é justamente apontar as necessidades de uma politica pablica. Verificar qual
destas necessidades sdo apontadas na Resolucdo para fazer frente a um problema nacional que
¢ a mudanca de visdo da solucdo de conflitos de forma pacifica. E, finalmente, verificar os
impactos desta politica para 0 Cddigo de Processo Civil de 2015, bem como observar o que
teve de ser modificado na mesma politica em funcéo deste Codigo entrar em vigor.

Na tentativa de explicar o que é uma politica publica, bem como explicar por que a
mesma surge, vamos comegar por este Ultimo questionamento. Mudancas recentes na sociedade
brasileira, apos os direitos codificados pela Constituicdo Federal de 1988, permitiram um estado
democratico de intensa discussao de seus problemas. Segundo a professora Marta Arretche 1, a
sociedade brasileira, apds esse periodo, discute esses problemas através de um processo de
inovacdo e experimentagdo em programas governamentais. Estes surgem a partir de
oportunidades abertas a participacdo dos mais variados setores da sociedade. Segundo a teoria
que cerca o instrumento da politica publica, diante da percepcdo de um grande problema
nacional, a sociedade atual se organiza em acdo coordenada para fazer frente ao mesmo. Setores
esses, chamados de atores ou institui¢des, que sempre procuram colocar a discussédo acerca da
solugédo do problema nacional no centro da sociedade. Esses problemas para ganhar em este
nivel de discussdo devem ter escala ampla e grande complexidade, o que quer dizer que
acometem a sociedade como um todo e exigem mobilizacdo significativa das instituicdes

publicas.

Para Jobert e Muller 2 uma boa defini¢ao de politica publica é “o Estado em a¢do”. Em
resumo, trata-se da arquitetura de um conjunto de a¢Ges encadeadas, implementando uma agéo
maior efetiva pelo Estado e por suas agéncias, normalmente em arranjo institucional; bem como
inteiragcdes entre atores institucionais e ndo institucionais. Ha, na mesma, uma perseguicao a

uma finalidade declarada como de interesse publico. O arranjo institucional, entdo ligado artigo

23 da Constituicao Federal, é aquele que referenciamos anteriormente, uma vez que um arranjo

deve alcancar a coordenacao entre atores no nivel das inten¢des federativas.

1. ARRETCHE, MARTA. Dossié agenda de pesquisas em politicas publicas. Revista Brasileira de
Ciéncias Sociais (Impresso), Sdo Paulo, v. 18, n. 51, p. 54, 2003.

2. JOBERT, Bruno; MULLER, Pierre. L Etat en action. Paris: PUF, 1987. p. 47.



ANEXO H
PRINCIPIOS DO DIREITO DE FAMILIA

A protecdo da dignidade da pessoa humana é um dos principios maximos
constitucionais, a tal ponto que esta expresso em seu artigo 1°, inciso I1l. Nessa vertente da
“despatrimonializasdao” do Direito Civil, ganha contornos mais acentuados a partir da
promulgacdo, em 1988, da Constituicdo Federal, que possui como principio maximo essa
protecdo. Nesse momento cresce a pessoa de importancia em nossas codificagdes, perdendo
importancia o patriménio. Nessa gangorra de importancias ascendentes e descendentes, o
direito de familia passa a ter maior ingeréncia e ascende em importancia na defesa da dignidade
da pessoa humana do direito privado, como aponta Tartuce . Nas palavras de Gustavo Tepedino
2, depois da Constitui¢do e do Codigo Civil de 2002, “a familia passa a ser valorizada de maneira
instrumental, tutelada como um nucleo intermediario de desenvolvimento da personalidade dos
filhos e ter promogao da dignidade de seus integrantes.”

O professor Flavio Tartuce ! aponta, também, essa importancia do direito de familia,
inclusive enumerando quatro institutos exemplares que ganharam forte observancia, junto com
a Constituicdo de 1988 e o Cddigo Civil de 2002, na aplicacdo do principio da protecdo da
dignidade humana. S&o eles: o imdvel em que reside pessoa solteira passou a ser impenhoravel;
a relativizacdo ou mitigacdo da culpa em agéo de separacdo judicial; a tese do abandono paterno
filial; e o direito a busca pela felicidade.

O principio da solidariedade familiar advém do principio constitucional da
solidariedade social, prevista no artigo 3°, inciso I, da Constituicdo Federal de 1988, ambas
alicercadas no conceito da genérico de solidariedade. Instituto que possui como conotagéo ser
um ato humanitario de responder pelo outro, de preocupar-se com e de cuidar do outro.
Na solidariedade social, a Constituicdo Federal se preocupou em assegurar que o brasileiro seja
eternamente altruista e generoso, cuidando e se preocupando com 0 outro neste pais. Ja a
solidariedade familiar advém de uma pequena amostra, em um microssistema da familia

brasileira. Seu propdsito é que cada cidaddo

1. TARTUCE, Flavio. Direito Civil, v. 5: Direito de Familia. 122 Ed. Revisado e atualizado. Rio de janeiro:
Forense, 2017. p. 15.
2. TEPEDINO, Gustavo. A disciplina civil-constitucional das relagdes familiares. Temas de Direito Civil.

32 Ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2004. p. 398.



cuide e se preocupe com 0s integrantes de sua familia atual e da anterior. Na opinido de Maria
Berenice Dias %, o Estado resolve parte da solidariedade social quando obriga os integrantes das
familias a se preocuparem e se cuidarem, atravées de suas respectivas parcelas de brasileiros

internos as familias, ou seja, seu quinhao da familia brasileira.

Flavio Tartuce 2 aponta que a solidariedade familiar deve extrapolar a preocupacao do
patrimonio. Hoje, essa solidariedade é afetiva e psicologica também, assim como extrapolam a
esfera temporal da capacidade civil. Segundo o mesmo professor, a jurisprudéncia brasileira
aponta da mesma forma, pois € muito comum as decisbes, como a do Tribunal de Justica de
Minas Gerais, pela manutencéo da solidariedade familiar, do dever de cuidar e de se preocupar

mesmo apods o “fim do poder familiar pelo adimplemento da capacidade civil”.

O principio da igualdade entre filhos é considerado tdo importante que foi codificado
na Constituicdo Federal e também no Cédigo Civil. Os mesmos positivaram no ambiente
familiar o principio constitucional da isonomia e da igualdade. Esse evento foi necessario, pois,
como aponta Flavio Tartuce 2, o Cadigo Civil de 1916 discriminava filhos bastardos ou assim
descritos. 1sso ja ndo existe mais. Todos os filhos séo iguais perante a Constituicdo Federal de
1988 (artigo 227, paragrafo 6°) e o Cddigo Civil de 2002 (artigo 1598), e para a sociedade
brasileira atual, sejam eles gerados na constancia do casamento ou fora. Ou sejam eles adotivos,

afetivos ou gerados em inseminacdo artificial.

Sobre o principio da igualdade entre cdnjuges e companheiros, a Lei, seja constitucional ou
0 Caodigo Civil, aléem da isonomia entre filhos, corrigiu também a discriminacdo de homens e
mulheres no ambito da sociedade familiar, através da igualdade entre cbnjuges e companheiros
(Artigo 226, paragrafo 5°, da Constituicdo Federal e Artigo 1.511 do Codigo Civil). Diante
dessa igualdade, tanto o pai quanto a mae pode pedir alimentos para atender as necessidades de
filho sob sua guarda. Outros pontos de vista alterados por esta novidade foram o
estabelecimento da regra de ndo ceder alimentos ao conjuge que possui meios de sustentar-se,
os alimentos transitorios para aquele conjuge que precisa de tempo para readaptar-se ao
mercado e o abolido foro especial aquelas mulheres que entrem com acOes correlatas ao

casamento ou a unido estavel.

1. DIAS, Maria Berenice. Manual de Direito de Familia. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2004, p. 64.
2. TARTUCE, Flavio. Direito Civil, v. 5: Direito de Familia. 122 Ed. Revisado e atualizado. Rio de janeiro:
Forense, 2017. p.15-16.



aquele conjuge que precisa de tempo para readaptar-se ao mercado e o abolido foro especial

aquelas mulheres que entrem com acgdes correlatas ao casamento ou a unido estavel.

A respeito do principio da igualdade na chefia familiar, os artigos 1.566, incisos IlI
eV, 1.631 e 1.634 do Cadigo Civil, bem como o artigo 226, paragrafos 5° e 7° da Constituicdo
Federal de 1988 sdo a materializacdo do principio e de seu objetivo maior: a
“despatriarcalizacdo” do direito de familia. Mas, que enfoque deve ser dado a este fendmeno
sob a luz deste principio? Trata-se de um regime de companheirismo e de cooperagdo no
casamento, ndo mais de hierarquia, mais de diarquia, como Flavio Tartuce aponta . E o fim do

poder pétrio e a chegada do instrumento mais igualitario entre géneros que é o poder familiar.

O principio da néo intervencdo ou da liberdade é outro principio advindo de um
principio maior, quando particularizado para o microssistema familia, € o principio da ndo
intervencdo ou da liberdade. Diferente de outras sociedades em que o Estado regula alguns
institutos dentro das familias, como o numero de filhos, a sociedade brasileira assim ndo quis.
No artigo 1.513 do Cdodigo Civil, proibe-se a interferéncia de qualquer um, seja de direito
privado, seja de direito publico (Estado) na vida da familia. Observa-se, desta forma, a
particularizacdo no principio maior da autonomia da vontade. O professor Daniel Sarmento 2
afirma que o principio da autonomia da vontade privada é o principio que possui como raiz a
“concepgao do ser humano como agente moral, dotados de razdo, capaz de decidir o que ¢ bom
ou ruim para si, e que deve ter a liberdade para guiar-se de acordo com estas escolhas, desde
que elas ndo perturbem os direitos de terceiros, nem violem outros valores relevantes da
comunidade “. Assim, observamos que o microssistema social chamado familia deve sempre

gozar do principio da autonomia da vontade privada.

J4

Esta estabelecido pela Constitui¢ao Federal, em seu artigo 227, caput, que ¢ “dever da
familia, sociedade e do Estado assegurar a crianga, ao adolescente e ao jovem, com absoluta
prioridade, o direito a vida, a satde, a alimentacéo , & educacgéo , ao lazer , a profissionalizacdo,
a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria, além,
colocé-los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminagdo, exploragdo, violéncia,
crueldade e opressdo®. E principio do melhor interesse da crianga e do adolescente positivado.

Esse dever da familia, ou esta protecdo familiar a crianca foi

1. TARTUCE, Flavio. Direito Civil, v. 5: Direito de Familia. 12% Ed. Revisado e atualizado. Rio de janeiro:
Forense, 2017. p.21.
2. SARMENTO, Daniel. Direitos Fundamentais e relagdes privadas. Rio de Janeiro. Lumen Juris, 2005, p. 188.



¢do, exploragdo, violéncia, crueldade e opressio®. E principio do melhor interesse da crianga e
do adolescente positivado. Esse dever da familia, ou esta protecdo familiar a crianca foi
igualmente positivada no Estatuto da Crianca e do Adolescente (Lei 8.069 de 1990). Assim,
observamos direitos de familia estabelecidos e positivados em diversas leis, 0 que enaltece quéo
importantes e preciosos para a sociedade brasileira eles sdo. O propdsito destas normas
positivadas é garantir direitos fundamentais da pessoa humana que, também visam garantir a
protecdo integral dos mesmos. Como efeito pratico, espera-se que a sociedade assegure
oportunidades e facilidade para que as criancas e os adolescentes tenham um perfeito

desenvolvimento fisico, mental, moral, espiritual e social.

Desta feita, quando, nas a¢des de familia, em seus procedimentos, a sociedade brasileira
clama pela observancia desses deveres da familia, da sociedade, da comunidade e do proprio
Estado, esta4 pensando em assegurar as oportunidades e as facilidades anteriormente expostas.
Desta forma, parece que estd sendo observado o principio do melhor interesse da crianca e do
adolescente. Em cada procedimento ou ato, no direito de familia, principalmente, temos este
principio como “alicerce” ou em outros ditos como “farol” para o bom direito. Em determinadas
interpretacdes, como a de Tartuce %, o principio do melhor interesse da criangca é também
chamado de “protecdo integral “ou “the best interest of the child*.

O principio da afetividade é relativamente novo. Ganhou protagonismo em muitas
acOes de familia recentes em nossa sociedade. Isso se deve, segundo Maria Berenice Dias (2007
p. 67), a interpretacdes atualizadas do principio constitucional da dignidade da pessoa humana,
do qual aquele é decorrente.

Este principio tem repercussdo multidisciplinar, uma vez que uma infindavel
quantidade de profissionais de diferentes areas tem debrucando-se sobre o assunto. E um
exemplo da juspsicanalista Gisele Groeninga 2. A professora vé a efetividade como faceta
indissociavel da dignidade humana como se 1€ no texto: “o papel dado a subjetividade ¢ a

afetividade tem sido crescente”.

Em consonéncia, a jurisprudéncia tem assentado direitos sobre a instituicdo da
afetividade em suas decisdes. Podemos citar o REsp 1.026.981/RJ da relatora Ministra Nancy

Andrighi, em que a mesma considera a valorizac¢ao da afetividade uma forte quebra de

1. TARTUCE, Flavio. Direito Civil, v. 5: Direito de Familia. 122 Ed. Revisado e atualizado. Rio de janeiro:

Forense, 2017. p.24.

DIAS, Maria Berenice. Manual de Direito de Familia. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2004, p. 67.

3. GROENINGA, Giselle Camara. Direito Civil. Direito de Familia. Orientacdo: Giselda M. F. Novaes
Hironaka. Coordenacdo: Aguida Arruda Barbosa e Claudia Stein Vieira. Sdo Paulo: RT, 2008. v. 7. p. 28.

o



afetividade em suas decisdes. Podemos citar o0 REsp 1.026.981/RJ da relatora Ministra Nancy
Andrighi, em que a mesma considera a valorizacdo da afetividade uma forte quebra de

paradigma no direito de familia.

Mas, o que é efetivamente este principio? Segundo o Ministro Celso de Mello, em seu
voto no RE 898.060/SC, julgado em 21 de setembro de 2016, publicado no informativo 840,
trata-se de “principio do sistema civil constitucional brasileiro, como valor juridico
inquestionavel”, que equivale a interagdo entre as pessoas, € ndo necessariamente a0 amor, que

é apenas uma das suas facetas, como ratifica Tartuce 1.

Sobre o principio da func¢ao social da familia devemos lembrar gque, para a Constituicao
Federal de 1988, em seu artigo 226, caput, a familia é a base da sociedade. Logo, sendo a sua
base, a sociedade somente se realiza em plenitude quando a familia se estabelece e se alicerca.
Assim, a familia tem que sobreviver e, mais do que isso, frutificar e se relacionar intra e
externamente bem, para que a sociedade sobreviva e prospere. A familia ndo € um fim em si
mesmo, como nas tribos ndémades. Tem a funcéo de sustentaculo da sociedade. E nesse sentido
que Pablo Gagliano e Rodolfo Pamplona 2 sustentam como “ fungdo principal da familia a sua
caracteristica de tornar-se meio ou instrumento para realizagdo de anseios ¢ pretensodes.” Ela, a
familia, ndo se fecha em si, mas € instrumento ou meio de busca da felicidade por intermédio

de autoafirmacdo, de reconhecimento e de busca da prépria identidade.

O principio da boa-fé objetiva, ja abordado quando falamos sobre a Lei de Mediacéo,
por ser um principio base deste ato processual, no direito de familia ganha importancia, pois
transcende os atos processuais. Flavio Tartuce o considera desta forma desde 2004 t. Aqui, 0
conceito suplanta a boa-fé objetiva processual apontada na Lei de Mediacdo e no artigo 5° do
CPC, que suscita que “aquele que de qualquer forma participa do processo deve comportar-Se
de acordo com a boa fé“ 1. Mas, na verdade, a tonica é a boa-fé objetiva material, que, no
Enunciado numero 26, aprovado na 12 Jornada de Direito Civil, traduziu-se como exigéncia de

comportamento leal entre partes. Para Judith Martins-Costa 3 , a boa-fé, mais do que seria esta
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funcdo objetiva, relaciona-se com os deveres anexos da conduta do negdcio juridico. O que
Tartuce t aponta vai além do negdcio juridico e chega as obrigacdes de deveres familiares. Ele
V€ a necessidade do direito de familia, dos deveres de cuidado em relagcdo com o outro familiar,
de respeito, de informar a outra parte sobre o contetdo de algum trato caso seja alterado, de
agir conforme a confianga depositada, de lealdade e probidade, de colaboragdo ou cooperagéo,
de agir com honestidade, e de agir conforme a razoabilidade, a equidade e a boa razao.

Desta forma, observamos que este principio tem funcgdes integrativas e limitadoras.
Mas, quais seriam estas funcdes? NOs podemos entender estas fungdes se observarmos o
pensamento da Ministra Nancy Andrighi no REsp 1.087.163 / RJ, julgado em 18 de agosto de
2011, quais sejam: “nas relagdes familiares o principio da boa-fé objetiva deve ser observado e
visto sob suas func@es integrativas e limitadoras, traduzidas pela figura do venire contra factum
proprium (Proibicdo de comportamento contraditério), que exige coeréncia comportamental
daqueles que buscam a tutela jurisdicional para a solugéo de conflitos no &mbito do Direito de

Familia”.

Outros consideram que as func6es do principio da boa-fé sdo trés: funcéo integrativa,
como estabelecido pela Ministra Nancy Andrighi no texto supracitado de controle, que a
ministra apontou como limitadora, e que pode ser abstraida do artigo 187 do Cddigo Civil; e a
interpretativa, também interpretada do artigo 113 do Cédigo Civil.
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