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Young, Carlos Eduardo Frickman

A matriz departamental de Kalecki; um exerci-
cio de construgio para o Brasil / Carlos Eduardg
Frickman Young e Antonio Henrique P.da Silveira
,~ Rio de Janeiro: UFRJ/IEI, 1987.

26 p.; 2lcm. (IEI/UFRJ. Texto para discussao,
151).

1. Kalecki, Michael - Teoria. 2. Macroecono-
mia - Teoria - Brasil. 1I. Silveira, Antonio
Henrique P.da Silveira. II. Titulo. III. Série.

I - INTRODUCAO

Uma das caracteristicas marcantes ao longo da exten-
sa obra desenvolvida por Michal Kalecki foi a constante preo-
cupagao com a verificagdo, a nivel de realidade econdmica, de
seus modelos tedricos. Como exemplo, podemos citar o acompa-
nhamento empirico, em termos de economia norte--americana, que
Kalecki fez questao de incluir em sua "Teoria da Dinamica Eco

nomica" .

O objetivo deste trabalho passa, justamente,pela ten
tativa de aplicar a realidade brasileira o modelo departamen-
tal de Kalecki. Tem, portanto, o esnirito de promover a inte
gragao entre teoria-empiria em um exercicio que em termos
do objetivo proposto, € pioneiro wpara o Brasil. Este texto
foi, assim, dividido em duas partes. Na primeira, referente
ao modelo tedrico de Kalecki, optou-se por fazer uma ﬁpresen_
tacao sucinta dos esquemas de reproducao, a fim de expor as

equagoes basicas que foram tratadas na segao seguinte. -

A segunda parte trata, propriamente, da construgao
da matriz departamental. Iniciando-se pelos problemas tedri-
cos que tornam essa elaboracgao tao complicada, justifica a
seguir os motivos pelos quais optou-se pela utilizacdo da Ma-
triz de RelacOes Intersetoriais de 1970, e descreve as hipote

ses implicitas a metodologia usada.

As conclusdes iniciam-se por verificacdes acerca des

tes resultados, garantindo sua consisténcia nara efeit
o

de



simulacdes. Os indicios positivos encontrados justificam o e-
xercicio efetuado acerca dos efeitos do processo de concentra..
cdo de renda ocorrido na primelra metade da década de 70, apli
cando-se os resultados obtidos e procedendo algumas adaptacdes
nos dados referentes a 1975. Conclui-se, finalmente, que tal
concentragdo de renda, ac contrdrio de efeitos benéficos, im-
plicou no aumento menos que proporcional da renda em relacio
as categorias de demanda final, levando assim a necessidade de

taxas de investimento cada veZ maiores para garantir o. mesmo

nivel de crescinmento.

I1 - 0S ESQUEMAS DE REPRODUCAO DE KALECKI

Em seu artigo "As Equagdes Marxistas de Reproducio e
a Economia Mcderna®, Kalecki (1977 cap. 1), impde algumas mudan
¢as de ordem funcioﬁal 205 esquemas marxistas de renrodugio., O
Departamento I passa a ser visto como swupridor do valor total

do investimento bruto, incluindo as matérias-primas utilizadas

apenas na producdo deste setor. O setor produtor de bens de

consumo é desdobrado em dois Qepartamentos, o Denartamento IT,
responsavel pelos hens de consume nara os capitalistas, e o
Departamento IIT que representa os bens de consume para os tra
balhadores, adotando-se o mesmo procedimento de incluir as ma-
térias-primas necessirias a producdo em cada departamento res-

pectivo. Assim, cada departamento torna-se auto-suficiente,in

tegrando verticalmente a economia,

DI | DII | DIII| TOTAL

Py Py 3
W, W, Wy L
b Cc Cw ¥

0 mercado intercapitalista passa a ser melhor especi-
ficado, através de separagao entre investimento bruto e consu-
mo capitalista, e a hipitese de manutencdo dos salirios ao ni-
vel de subsisténcia, sintetizada vor “os trabalhadores gastam
o nue ganham®, é também observada., Deriva dai que o montante
total dos saldrios pagos aos trabalhadores envelvidos na produ
¢do para o mercado intercapitalista & idéntico ao excedente de
bens de consumo para trabalhadores vroduzido no  Departamento
111, ou seja,

P3 s Wy + W, (1)

Como consequéncia, Ralecki mostra que o lucro gota; é-

determinado apenas no mercado intercapitalista - “os capitalis

tas ganham o que gastam" - através de:

P=1+Cc (2}

Tomando-se a proporgao salirio-produto em cada depar
tamento como parimetro v, =W, /1, Wy, /Co e H3=H3/cu), © consu
mo Gos trabalhadores passa também a ser determinado no mercado

do intercapitalista, resultando finalmente em:



¥ =14 Cc + wll + wzcc (3)

1 - w3

Assim, chega-se a conclusiio de que a Renda Naclonal
também € determinada exclusivamente pelo dispéndio capitalista,
internalizando a trajetéria da reproducég do sistema ao mer-
cado intercapitalista. © sentido de determinagdo & dado pela
consideragdo do investimento e consumo dos capitalistas como
resultante de decisdes tomadas no passado: o primeiro pela de
fasagem temporal entre a encomenda e a entrega do equipamento
de capital, e o segundo pPer acomvanhar adaptativamente as mu-
dancas nos lucros. Supondo-se que tal acompanhamento se dé em
termos proporcionais, conclui-se que o consumo dos capitalis-
tas guarde uma relagdo estivel com o investimento, de forma
Cc = £(I). Logo, tal qual na macroeconomia keynesiana,o inves
timento torna-se o elemento privilegiado na determinagio da
demanda efetiva. Porém enfatiza a importdncia dos efeitos ma

croecondmicos da distribuicdo de renda e do relacionamento in—

terdepartamental, aspectos nac explicitados por Keynes,

Por exemplo, uma expansdo real do nivel de investimen
to ot do consumo dos capitalistas implica, na hipdtese de manu
tencdo do perfil de distribuicdo de renda, na elevacio dos sa-
larios pagos no Departamento I ou Departamento II. Com isso,
torna-se necessiria uma expansio no Departamento III, salvo a
inexisténeia de capacidade ociosa neste departamento, de modo a

ampliar o seu excedente (caso contririo, uma inflacio de deman

da se processaria no Departamento I11, culminando com a depre~

ciagdo relativa dos salirios reais),

ba mesma forma, uma melhoria da estrutura de distri-
buicdo de renda para os assalariados implica, sob as mesmas hi
poteses, numa expansdo do Departamento III (e, consequeﬁtemgq-
te, das condig¢des de vida dos trabalhadores) sem deprimir o l
montante total dos lucros da classe capltalista (que teria di-

minuida apenas sua participagiic relativa).

III - A CONSTRUCAO DA MATRIZ DEPARTAMENTAL

III.1 ~ Aspectos Iniciais

Apesar da matriz departamental tratar-se de um modelo .
tedrico bastante conhecido e divulgado, nio se constatoy a
existéncia de qualquer trabalho anterior que fornecesse resul-
tados empiricos relacionados 3 economia brasileira. Dessa for
ma, a busca de um método para se estimar tal matriz tornou-se
o objetivo central (e também a dificuldade maior) desse traba-

lho.

0 grande problema metodolégico concentrou-se na .COn=
ceftuacéo dos departamentos utilizada por Kalecki para dividir
a economia. Como cada departamento constitui-se nic 36 da pro
ducdo total de todos os bens finais, mas também de todas as ma
térias-primas respgctivas em todas as fases do procésso produ-~
tivo, pressupde-se que esteja verticalmente integrado. Ou seja,
deve-se associar todas as etapas intermédiérias da producio ao

uso final do {ltimo bem a que elas se destinam,



Esta hipdtese, necessdria para a construgio do qua-
dro departamental &€, porém, totalmente estranha ds formas con-
vencionais de levantamento e tabulacdo dos. agregados macroeco-
némicos., Particularmente do sistema de Contas Nacionais, que
se apresentava como ponto de partida do trabalho mas gue, car-
regando um estreito'vinculo com a teoria keynesiana tradicio -
nal na qual ele foi articulado, mostrou-se bastante distante

do objetivo pretenéido.

Surgiram, assim, dois possiveis caminhos para a ela-

boracao da matriz:

- partir das informagdes a nivel de cada génerc de a-
tividade produtiva, conforre o respectivo Censo Econdmico &,
observando sua estrutura de demanda final, formular hipdteses

rulativas a cada uma destas atividades de forma a se poder a-

gregar cada departamento.

- adaptar algum sistema de agregagdo ja existente, es
tabelecendo hipdteses que simplificassem-no como um todo até

um resultado minimamente compativel com a proposicdo tedrica.

A priori, a primeira alternativa mostrou-se mais cor
reta na medida em que todo o sistema seria construido objeti -
vando-se alcancar a matriz. Porém, dai decorreria que A neces
sidade de se formular hipdteses especificas para se partilhar,
a nivel de uso final, a produgio em cada género de atividades
implicaria em uma quantidade muito grande de tais simplifica -

€Ces possibilitando o risco de se elevar consideravelmente as

arbitrariedades impiicitas neste trabalho.

Desta forma, optou-se pelo sequndo caminho que, embo-
ra a principio ndc fosse o mais correto; mostrou-se mais sin-
ples e de mais ficil compreensdo sobre suas simplificacdes e

restrigdes.

IIE.2 - A Utilizacdo da Matriz de Relagdes Intersetoriais-1970

O sistema utilizado foi a Matriz das Relacdes Interse

toriais (MRI}): Brasil -‘1970{IBGE,1979). Nio seré‘ aprofundado

agui qualquer tipo de discuesio acerca de sua elaboracdo ou de
suas limitagdes (para isto, ver IBGE, 1979, p. 3-60), cabendo

apenas discutir sua aplicabilidade para o objetivo proposto.

As Matrizes de Relacgdes Intersetoriais, inspiradas nos
trabalhos de Leontief (1983) tém por objeto de andlise o pro
cesso de producdo em si, explicitando a interdependéncia seto-
«rial através da produgic e COnsupo correntes. Diferentemente
dos esquemas 6riginais de insumo-produto, onde a produgio é de
sagregada ao nivel de indistria x indistria, obtendo-se conse-
quentemente uma matriz quadrada, o IBGE adotou uma variante re
tangular, em consequéncia do cruzamento produtos x setores pro

dutivos.

Assim, tem por base uma matriz U dos valores das tran
sagbes intermedifirias (quadro de insumos) indicandoc a destina-
¢do de produtos especificos (vetores ~ linha) e a estrutura de
insumos de cada setor (vetores - coluna); e outra, matriz

v,

dos valores de produgdo industrial {quadro de produtos) que



indica a decomposigdo, ao nivel dos produtos especificos, dos
valores de produgdo de cada setor. Também a demanda final,cor
respordente a matriz E, é desagregada ac nivel dos produtos espé-
cificos, e sua peculiar categorizagio, discriminando o consumo
pessoal em classes de rendimento familiar, tornou a aplicagao
da M,R.I, - 70 extremamehte atraente para a conclusioc deste

trabalho.

Outro aspecto importante, favordvel para tal aplica-
cio, foi a restric¢ao na classificacao dos setores produtivos
ds "atividades econémicas'organléadas dentro do sistema capita
lista, utilizando mdo-de-obra assalariada e visando lucro® (IBCE
-~1979, p.4), eliminando atividades voltadas para o auto-consu-

mo ou relacionadas ao chamado mercado informal de trabalho que

430 obedecem, obviamente, as mM@sSmas regras de comportamento dos

esquemas de reprodugao.

III.3 - A Construgdo dos pepartamentos

0 primeiro passo para a construgio empirica da matriz,

echada e sem aoverno, fol ' sua adapta

montada para uma econonia f
a economia aberta € com presen
novos departamentos, D 1V,repre-

ca do governo.hssim,
cao para um

foi necessario adicionar dois
represen -
sentando receitas e despesas governamentais, & p Vv, rer

tos es~
tando o comércio exterior. Como 08 demais departamentos,
s = maté-
ses incluem nio somente bens finais mas também todas as
ivo
rias-pripas respectivas em cada etapa do processo produtive,

e reconstruiu-se o quadro departamento da seguinte forma:

DI D II D III D IV DV TOTAL
P, P, Py P, Pg p
Wy W,y W, W, v, %)
 § ce *° Cw G X Y

A crescente complexidade do sistema econdmico onde a
interrelacdo entre secores e a produgdo secundaria {produgio
num determinado setor de produtos tipicos de outrog setores)
sdo cada vez mais importantes, especialmente na Area industri-
al, lewvou a uma especlficac¢do distinta de cada departamento.Eg
tes deixam de ser entendidos como particdes especlficas da ati
vidade econdmica, do tipo: inddstria de bens de capital perten
cente ao Departamento I, indastria de hens de consumo duréavel
pertancente ao Departamento II, indistria de hens de consuro
ndo-durivel pertencente ao Departamento III, etc. Cada depar-
tamento assume, porém, um significado mais abstrato, represen-
tando o montante total da produgido destinada a cada uma das
categorias de demanda final adaptadas do quadro de insumos dos
setores produtivos e demanda final (Tabela 2) da M.R.I. -~ 70 ,

da seguinte forma:

Departamento [ - Formacdo Bruta de Capital.

Departamento II - Consumo pessoal, para familias de rendimen
to superior a 10 salarios minimos (SM).

Departamento III - Consumo pessoal, para famillas de rendimen
+ to até 10 salarios minimos. -

bepartamento IV Consumo do governo.

Departamento V - Exportacdes de bens de servigos
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Uma vasta gama de hinSteses simplificadoras foram ai
introduzidas. A mais importante refere-se ao tratamento de to
da producdo destinada 2o consumo intermediirio, Pela MRI-J0,0
consumo intermediiric "é tomado como refletindo apenas requisi
tos tecnoldgicos de produgdo® (ibid., p. 19) em termos de pro-

porgoes fixas gue obedecem is variagbes de demanda final.

Partindo-se da premissa de gque a preocupagdc de Kale
cki centrava-se no comportamento da demanda final e ndo nas re
lacdes intersetoriais, optou-se por desconsiderar a producac
nédo relacionada diretamente a sew uso final, uma vez gue o con
sumo intermedidrio acompanharia necessariamente o movimentc das

categorias de demanda final.

Estratégias alternativas come agregar o consumo inter

mediirio ao Departamento I, hipdtese sugerida pela conceituacd
de Marx, onde as matérias-primas integram o capital constante,
tiveram de ser abandonadas, pois no modelo Kaleckiano incluiu—
-5 no "departamento que produz esses bens (de consumo) as ﬁa-
térias-primas respectivas em todas as fases do proéesso produ-
tivo® (Kaleéki 1977, o.1l}. Logo, tais matérias-primas podem

destinar-se a outros departamentos que n3o somente o0 Departa-

mento I.

Outra importante simplifica¢do fol a partida do consu
mo em capitalista e assalariado através das categorias de ren-
@imento do consumo pessoal. Tal hipétese resulta de ser esta

2 inica forma encontrada de se obter a nivel agregado, uma se-

11

paragdo do consumo pessoal que, a grosso medo, atendeése s e-
xigéncias do modelo. Ainda assim, acreditamos que supor remu-
neragdes de atd 10 salirios minimos/més como basicamente fruto
do trabalho assalariado, e remuneragaes acima desta faixa conse-
éuéncia das atividades de capitalistas, nao nos afasta da rea-

lidade brasileira.

Para o Departamento IV, due 1n£roduziu~o setor pibli-
co no modelo, foram consideradas apenas as atividades tipicas
dec governo {Administragdo Geral, Salide e Previdéncia Social, e
Defesa Nacional) observadas somente em sua funcdo de consumido
res de produto. Assim, tanto as demais atividades governamen-
tais de prestagdo de servigos 3 sociedade, quanto o chamado se

tor produtivo estatal, de considerivel peso na economia brasi-

leira, ficam excluidos deste departamento.

0 Departamento V, cor;espondente ac comércio exterior,
ficou restrito ié exportagies de bens e servigos avaliados a
pregos F.0.B., e ndo ao saldo de balanga comercial. As impor-
tagoes foram tratadascomo insumos dos setores produtivos nacig
nais (logo, implicigos também nos demais departamentos) de par
ticipagéic considerada constante no consumo de cada setor. Tal
hipbtese, que desconsidera o processo de substituigdo de impor
taghes, deriva da prépria MRI-70, devendo ser acelta juntamen-
te com todas as demais hipdteses implicitas no modelo de rela- -
goes intersetorials e que, como jé foi dito, ndo serdo aoui a

hordadas.
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IIT1.4 - Procedimento Utilizado

Algebricamente determinou-se cada departamento

resultado do produto de duas matrizes.

rocessada sob duas Oticas:
P

a) Partindo-se da divisdo por produtos.

b} Partindo-se da divisao por setores produtivos.

¢ t o
A primeira matriz, A~, contém em cada coluna a parti-
¢do em valor entre salirios (8), encargos sociais mais remune-

ragSes pagas a trabalhadores em domicilio e rendimento de autd

nomos (N), e lucros (L), entendidos como residuo da

dc valor adicionado das categorias acima, ou seja,

operacional, para cada um dos produtos ou

L, By ress Dk
at =|s s i
= 1 5 e Si
[Nl My wonieie M

onde Li + Si + Ni = valor Adicionado de i

A segunda matriz, "B", contém os coeficientes de par-

ticipagdo de cada categoriade demanda final sobre cada j-ésimo

produto ou setor.

INl CK c2 C5

L it 1
| IN2 CK2 C22 C52
B =} INj CKj cC2j c53

INm CKm C2m C5m

cl0
Cl0

Cc10j
Cl0m

setores observados,

Lm
Sm

Nm

GO

GOj
GOm

3xm

EX
EX

EXj
EXm

Esta operagdo pdde ser

subtracao

O excedente

mx7

onde, IN -
CK -
c2 -
c5 -
clo-
GO -

EX -
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Formacdo Bruta de Capital
Consumo Pessoal acimade 10 SM
Consumo Pessoal até 2 SM
Consumo Pessoal entre 2 e 5 SM
Consumo Pessoal entre 5 e 10 SM
Consumo do Governo

Exportagdo de Bens e Servigos’

t
A matviz "C" resulta .do produto A .B, indicando a par

ticipagdo entre saladrios, demais remuneragdes ao fator

1ho e lucros, conforme cada categoria de demanda final.

L(IN) L(CK) L(C2) L(C5) L(Cl0) L(GO)
S(IN) S(CK) §&(C2) s(c5) s(clo) s(co)

N(IN) N(CK) N(C2) N(C5) N(Cl0) N(GO)

traba-

L(EX)
S(EX).

N(EX)
3x7

Finalmente obtém-se a matriz departamental através das

seguintes operagbes na matriz "C":

agregam-ce aos saldrios as demais remuneragdes  ao

trabalho, em todas as categorias;

- agregam-se as colunas referentes ds categorias de

consumo pessoal abaixo de 10 SM, criando o

Assalariado.

Como para fazer estes procedimentos foram

Consumo

necessa-

rias adaptagaes em ambas as formas de se operar, os resultados

obtidos partindo-se da divisdo por produtos apresentaram pe

aue
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na diferenca dos obtidos partindo-se da divisao por setores.
DIVISAO POR PRODUTOS

Uma vez que os dados referentes § divisdo da renda na
MRI-70 sb foram fornecidos a nivel dos 86 setores produtivos ,
(vetores-lirha da tabela 2), ndo se poderia processar a multi-
plicagdo com a matriz B, dos coeficientes de distribuigdo dos
158 produtos por categorias de uso apresentados na tabela 13
(IBGE 1979, p. 260-263). Assumiu-se entdo, a hipbtese de pro-
porcionalidade da participagao da renda em relagdo ao valor
preduzido dentro de cada setor, isto &, atividades produtivas
do mesmo setor repartem a renda sob a mesma proporgio. Assim,
expandiu-se a matriz Ai. de 86 para 158 colunas, discriminan-
cdo saldrios, demais remuneragdes ao trabalho e lucros ao nivel
dos predutos na mesma proporgao com que cada um destes produ -
tos representa relativamente ao total da produgdodo setor cor-
respondente (conforme a classificagdo dos setores e produtos)u
tilizando os dados da tabela de produgac (Tabela 1 - ibid., p.
97-24.3) s

Cabe ressaltar que na matriz Bl, uma vez (ue O consu-
mo intermedidrio foi posto de lado, a soma dos coeficieates de
cada produto (vetores-linha) ndo alcanca necessariamente a uni
dade. Tais coeficientes correspondem 3 "normalizacdo dos ele-
mentos das linhas da tabela 2 em relagao ao total do valor de

cada produto, exclusive Variagées do Bstoque e Erros e Omis-

sdes" (ibid, p. 59).

25

DIVISAO POR SETORES PRODUTIVOS

A matriz A foi obtida diretamente dos vetores-linha
2 .
da tabela dos setores produtivos e demanda final. Mais compli

cada foi a matriz Bz dos coeficientes.

Para tgl, agregou-se
em cada setor, todos os produtos dele componentes e, posterior
mente, extraiu-se a participagado relativa de cada categoria de
cemanda final sobre o total da produgdo por setor. Para garan
tir coeréncia com a matriz B, (e com o proprio modelo teérico)

excluiu-se suprimentos de sucata e residuos reciclaveis de esto

que, e erros e omissoes.

Em relagao a variagdo de estoaues, para garantir  um
controle sobre a hipdtese de sua restrigdo, constituiu-se a ma
triz B3, que se diferencia da anterior apenas pelo fato de cue
a variagado de estoques & adicionada a formagao bruta de capi -
tal.

Também nestas duas matrizes, a soma dos coeficientes en

cada linha n3o & necessariamente igual a 1.

IT1.5 - Resultados Obtidos

A matriz C,, obtida através do calculo por produtos,a

presentou os seguintes resultados:

MATRIZ Cl (em CR$ 1.000,00)
IN CK c2 C5 C10 GO EX TOTAL
15776 | 9823 7108 8431 6650 1709 3181 52677 L
9349 | 3596 2217 2821 2366 1190 1441 22980 S
19241 1716 1215 1486 1196 | 628 427 8592 | N

e

27048 15135 (10539 |12738 10213 3527 | 5048 82248 | &
\ H
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Correspondendo ao seguinte quadro departamental:

MATRIZ M 1 (em g)
DI DII DIII DIV pv TOTAL
18,73 11,66 26,34 2,03 3,78 62,53 P
13,38 6,31 13,41 2,16 2,22 37,47 W
32,11 17,96 39;75 4,19 5,99 100,00 ¥
i Cc Cw G X Y

A matriz C,, obtida através do cilculo por  setores

produtiveos mas desconsiderando variagdes de estoque, apresentou

O0s seguintes resultados:

MATRIZ C2 (em Cr$ 1.000,00)
IN CK c2 Cc5 Cclo GO EX TOTAL
15692 9141 6715 | 7944 6209 1849 3307 50857 L
9317 3222 2045 | 2591 2147 1334 1374 | 22030 s
1912 1619 1195 | 1445 1147 642 429 8389 N
26921 | 13982 9955 (11980 9503 3825 5109 | 81257 ¥
T

Correspondendc & Matriz Departamental M2:

MATRIZ M 2 (em %)

DI DII DIIT DIV DV TOTAL
19,31 11,25( 25,68 2,27 4,07 62,57 P
13 .

.82 5,96 | 13,01 2,43 g2 37,43 W
33,12 17

£20| 38,68 4,71 6,29 100,00 Y
I Cc Cw :
—_1 _Cc_ | v G X
el | =S Y
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A Matriz C3, com a Variagao de Estoques Adicionais a
Formagao Bruta de Capital apenas para efeito de controle,apre

sentou o seguinte quadro:

MATRIZ C3 (em Cr$ 1.000,00)

DI CK c2 c5 Cl0 GO EX TOTAL

15663 | 9141 6715 7944 [ 6209 1842 3307 50827 L
9380 3222 2045 2591 | 2147 1334 1374 22097 s

1944 1619 1195 1445 [ 1147 642 . 429 8420 N

26986 | 13982 9955 | 11980 | 9503 3825 5109 81341 X

As alteracGes percebidas ao nivel departamental foram

insignificantes:
MATRIZ M3 (em %)
DI DII ! DIII DIV DV TOTAL
19,26 11,24 25,66 2,27 4,06 62,49 P
13,92 5,95 12,99 2,43 2,22 37,51 W
33,18 17,19 38,65 4,70 6,28 100,00 Y
I Cc Cw G X ¥

IV - CONCLUSOES

IV.l - Analise dos Resultados

Os resultados obtidos mostraram-se compativeis conm as

agregados fornecidos diretamente pela MRI-70. Tanto a partici
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3L [FORVAY,

éaqéo relativa 49 cada agregado sobre a demanda final conforme
o guadro dos hunﬁ;s dos setores produtivos {IBGE 1979,p.52) quan
to a participag@o entre salirios e excedentes em termos do va-
lor adicionado mostram-se bastante pPréximos aos resultados ob-

tidos nas matrizes Ml e M2 (ver quadros 1.1 e 1.2 abaixo).

QUADRO 1.1
(em %)
DEMANDA [INAL
FORCED DE|CoNSLID c'.r\-éa,::su:-x) AS~| GAVERHO EXPORTACOOES
CAPITAL PITALISTA  |SALARIADD
M1 32,11 17,96 39,75 4,19 5,99
M2 33,12 17,20 38,68 4,71 . 6,29
MRI-70 29,95 17,38 40,65 4,35 7,69
QUADRO 1,2
fem 2}
VALOR ADICIONADO
SALARIOS LUCROS
‘M1 37,47 62,53
M2 37,43 62,57
MRI-70 37,19 62,81

Outra importante constatagic foi obtida atravds da ve

rificacio acerca da hipdtese utilizada por Kalecki de que a
classe assalariada nao Pouna, fundamenta] para o desenvolvimen
to .
posteriar do modelo. Em nosso caso, ela deve expressar uma
relagdo de ldentidade ent

re o excedente do Departamento III(P3)

—
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e 0s saldrios pagos nos demais Departamentos (W1l+W2+H4+WS5} . Co

mo pode-se ver no quadro 2, também estes estdo bem préximos:

QUADRO 2
(em %)
P3 Wl + W2 + W4 + WS
M1 23,34 24,07
M2 25,68 24,48

0s coeficientes de distribuicao da renda por departa-

mento foram assim calculados:

QUADRO 3
(W/Y) - 1970
wl w2 w3 wi wh w
M1 0,417 0,352 0,337 0,515 0,370 0,375
M 2 0,417 0,346 0,536 0,516 0,353 0,374

Percebe-se uma nitida dispers3o da distribuigio de
renda conforme os departamentos. O Departamento IV, produtor
de bens de consumo do governo, apresentou a maior participa-
cdo dos salirios sobre o valor adleionado. Depois o Departa-
mento I, produtor de bens de producdc, atividade que exige
mE&-de-obra mais qualificada {e tamb&m com maior poder de bar-

ganha) ¢que, por isso, pode fazer maiores exigéncias salariais.

Numa faixa intermediiria encontra-se o Departamento v,

responsivel pelas exportagdes, que sio bastante dispersas por
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todas as atividades econdmicas.

Finalmente, nos niveis de pior distribui¢do funcional -

de renda, acham-se os departamentos produtores de bens de con-
sumo. No Departamento II; a presenca mais forte do setor pro-
dutor de bens de consumo durivel pode explicar sua melhor posi
gdc em relagdo ao Departamento ITT. Este, caracterizadoc por a:
tividades tecnicamente mais simples, apresenta nao somente o
pior quadro agregado de distribuigdo de renda entre salarios e
lucros, como provavelmente o pior saldrio médio, j3 que nas a-
tividades mais tipicas do Departamento IIT concentra-se grande

parte da populagdo economicamente ativa.

Com os resultados do Quadro 3, pode-se exprimir a e-

quagao de determinac¢do de renda (adicionando-se, como exdgenos
’

o Consumo do Governo e as Exportagoes), andloga a equagao(3) :

Ml: ¥ = I +Cc+ G+ X+0,417.1+40,351,.Cc+0,515.G+0,370 x
(1 - 0,337)

ou
Y =1,629. I + 1,529, Cc + 1,777. G + 1,558 x

M2: Y=I+Cc+G + X + 0,417.1+40,346.Cc+0,516.G+0,353. X
(1 - 0,336)

ou ¥ =1,628. I + 1,526. Cc + 1,777. 6 + 1,532, x

= . y ”
Jue vamos sintetizar, para efeito de simulacoes, em:

e
LE.— 1,63, 1. + 1,53, cc + 1,78. G + 1,53 x (1)
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IV.2 - Efeitos Macroecondmicos da Concentracao de Renda

A eguagao (4) de .determinagao de renda permitiu um
exercicio acerca dos efeitos macroecondmicos da concentragdo de

renda ocorrida na primeira metade da década de 70.

Como ja foi visto pelo quadro (1), os resultados agre
gados diretamente da MRI-70 aproximam de forma bastante razoa-
vel a participagao relativa de cada departamento sobre o valor
adicionado. Do mesmo modo, tomando-se tais valores agregados

em termos absolutos e aplicando-os d equagao(4), obteve-se:

1,63. 47373 + 1,53. 27441 + 1,78. 6881 + 1,53, 12170 = 150193

0 resultado desta operagao (150.193) mostra-se, como
era de se esperar, bastante proximo ao totdl do valor adiciona

do (150936) apresentado pela MRI-70.

0 mesmo procedimento e a mesma equagao foram, entao,a
plicados aos resultados apresentados pela visao preliminar da
matriz de relagoes intersetoriais de 1975, conforme a tabela
(2) de insumos produtivos e demanda final da Matriz SiderQrgi-
ca: Brasil - 1975 (IBGE, 1985). Ou seja, buscou-se obter uma
aproximagio para o.valor adicionado caso nao houvessem ocorri-

do alteragdes significativas na distribuigdc de renda ou pa-

drdo tecnoldgico da produgao.

1,63. 299068 + 1,53, 193260 + 1,78. 38824 + 1,54. 70097 = 960225

O resultado obtido (960225) foi, porém, bastante supe

rior ao total do valor adicionado para 1975 (819955) ConiG:
. es
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se periodo ocorreu um significativo processo de concentragdo de

renda, recalculou-se o coeficiente de participagao dos salirios

propor-

na renda gerada por cadadepartamento através da @esma
¢d0 comque o montante total de salirios caiu relativamente {per

da de 12,16% em relagiio aos coeficientes anteriores).

QUADRO 3.1

/Yy - 1978

wl w2 w3 wd w5 w

0,366 | 0,306 [ 0,300 0,453 ( 0,318 | 0,329

Aproximou-se uma equagio de determinagdo da renda pa

ra 1975, levando-se em conta os novos coeficientes calbuladﬂs.

Ly.=1,52. I+1,43.Cc+ 1,64. G + 1,45, x

(4.1)

Utilizando-se agora a equagdo (4.1), repetiu~se a o-

peragdo de cilculo do valor adicionado através dog agregados das

categorias de .demanda final apresentados pela MRI-75;

1,

do
te
de
te

le

52. 299068 + 1,43, 193260 + 1,64, 38824 + 1,45, 70097=897236

Apesar do novo resultado ser ainda superior ao total
valor adicionado, tal diferenga reduziu-ge significativamen-

d metade (cerca de 93),

Consideramos, assim, que o processo
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de gastos em consumo capitalista e do governo, e exgortaqaes)
cada vez mais elevados de forma a garantir o mesmo nivel : de
crescimento do produto. Uma politica de renda menos desfavo-
ravel aos assalariados teria,portanto,reduzido a necessidade
destes esférgos,conforme atesta o nivel mais elevado de valor
adicionado obtido a partir da manutengio do perfil distributi-

vo de 1970 em 1975.

Para 2feito de comparagido,para garantir-se a mesma ex
pansdo do valor adicionado nessas circunstdncias, 'teria side
necessirio, conforme a equagdo (4.1), um esforgo de elevar em

60% o montante total das exporta¢bes brasileiras.

Resta finalmente lembrar que este exercicio “ceteris
paribus" e com valores bastante aproximados para 1975, nao le-.
vou em conta as significativas mudangas tecnoldgicas e da es
trutura interdepartamental que. certamente ocorreram na econo =
mita brasileira durante este periodo de § anos. Em especial,de
ve-se ressaltar que se supbs gue o processo de concentracio de
renda afetou na mesma proporg¢iocos coeficientes de participacgdo
dos saldrios em cada departamento {por exemplo, caso este pro-
cesso tenha se acentvado mals fortemente no Pepartamento III ,
os efeitos sobre a geragdo da renda teriam sido ainda mais ne-

gativos}.
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