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RESUMO

O presente trabalho pretende analisar a evolugdo do padrdo de comércio exterior brasileiro
com foco na intensidade tecnoldgica dos produtos industriais. O objetivo geral é avaliar
ganhos e perdas da insercdo do pais no sistema mundial de comércio. O objetivo especifico é

comparar o desempenho do Brasil com o de outros paises.

A partir de uma andlise de 18 anos de comércio exterior, observou-se uma melhora no quadro
de dependéncia tecnologica até o ano 2005, seguida de uma rapida degradacdo nos ultimos
anos. A deterioragdo dos principais indicadores de comercio exterior por intensidade
tecnoldgica representa graves entraves ao desenvolvimento do pais, e podem conduzir a uma

profunda crise de dependéncia tecnoldgica.

Para desenvolver tal estudo, foram avaliadas algumas metodologias de classificacdo de
produtos por intensidade tecnologica e optou-se por utilizar a Stan Indicators da OCDE
(Organizacdo para Cooperacdo e Desenvolvimento Econdmico), que classifica os produtos em
5 grupos tecnoldgicos. Esta classificacdo abrange produtos mais incrementados, como aviagao
e computacdo, até os mais simples, como as commodities, mas neste estudo, utilizaremos

apenas os produtos industriais.

A partir desta classificacdo foram montados alguns indicadores que possibilitam avaliar a
evolucdo das exportacdes e importacdes e podem ser utilizados como um termémetro da
economia. Estes indicadores sdo utilizados para comparar o desempenho de paises
selecionados (Argentina, Brasil, China, india, México e Russia).

A partir da andlise dos indicadores criados, percebe-se um agravamento do quadro de
dependéncia tecnoldgica da economia brasileira ao longo do periodo analisado em todos 0s
grupos de produtos segundo a determinacdo de tecnologia. Dos paises avaliados o

desempenho do Brasil foi 0 segundo pior e apenas a Russia teve pior desempenho.

A China foi o pais que mais reduziu a sua dependéncia tecnoldgica. Vale destacar ainda a
perda de espaco para paises como Argentina e México, que conseguiram obter um
desempenho melhor no comercio exterior, um claro sinal que as suas industrias estdo se
tornando mais dindmicas, enquanto que o pais vai na dire¢do contraria. Com relagdo a OCDE
12, o pais obteve vantagens comparativas no setor de baixa tecnologia e de media alta. Mas

perdeu espago nos outros dois (media-baixa e alta tecnologia).



SIMBOLOS, ABREVIATURAS, SIGLAS E CONVENCOES

BRICs — Brasil, Russia, india e China

DT — Dependéncia Tecnoldgica

EDVC - Evolucéo do Desempenho de Vantagem Comparativa

GATT - General Agreement on Tariffs and Trade (Acordo Geral de Tarifas e Comércio)
IBGE — Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica

ISIC - International Standard Industrial Classification

MA — Média-alta tecnologia

MB — Média-baixa tecnologia

OCDE - Organizacdo para Cooperacéo e Desenvolvimento Econdmico

OCDE - 12 — Grupo de paises formado por membros da OCDE: Franga, Alemanha, Irlanda,
Finlandia, Suécia, Espanha, Italia, Reino Unido, Irlanda, Estados Unidos, Jap&o e Canada

OMC - Organizagdo Mundial do Comércio

PINTEC — Pesquisa de Inovacdo Tecnoldgica

PR — Peso Relativo

UNCTAD - United Nations Conference on Trade and Development
VCT - Vantagem Comparativa Tecnoldgica

WTO - World Trade Organization
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INTRODUCAO

O presente estudo pretende avaliar o desempenho do comércio exterior brasileiro e de outros
paises a partir de 1994, e de forma que seja possivel avaliar se a dependéncia por tecnologica
do pais acompanhou o bom ritmo da balanca comercial de produtos, que vinha apresentando

resultados positivos e crescentes, até a crise de 2008.

A avaliacdo ¢ feita utilizando-se indicadores de comércio exterior, criados a partir da
metodologia da OCDE (Organizacdo para Cooperagdo e Desenvolvimento Econdmico) que

classifica os diferentes produtos comercializados em grupos de tecnologia.

O Estudo busca levantar indicadores que evidenciem que apesar da aparente melhora na
balanca de comercial, a dependéncia tecnoldgica aumentou e o0 cenario em que Se encontra o
Brasil € delicado. Para isso sdo utilizados indicadores que permitam a analise da evolugédo

temporal e também a comparacao relativa entre os diferentes paises.

Até 0 momento as atitudes tomadas para o desenvolvimento do pais foram de baixo impacto,
vide o resultado decepcionante da Ultima PINTEC - Pesquisa de Inovacdo Tecnoldgica
(IBGE, 2008). Sdo necessarias profundas mudancas de pensamento e de politicas de incentivo
a inovacdo, que, de fato, impulsionem os empresarios brasileiros a tornar o desenvolvimento

tecnoldgico uma rotina e sua principal arma para manter mercados e ganhar novos clientes.

O objetivo principal é avaliar a evolucdo da economia brasileira, mas, ao mesmo tempo,
manter em perspectiva o desempenho de outras economias. Isso fornece uma visdo completa e

detalhada do papel que o pais vem desempenhando.

Nas teorias de comércio exterior, o diferencial entre um pais exportador e um importador é o
preco, se considerarmos todas as mercadorias iguais entre si. Quando admitimos diferenciacao
de produto, o preco deixa de ser o principal determinante para que um pais consiga ganhar

mercado no exterior.

Conclui-se, que os paises mais inovadores tendem a ser mais competitivos e, portanto tem

desempenho superior no comércio exterior.

O foco sera no viés tecnologico, baseado em Joseph Schumpeter e sua teoria da “destrui¢do
criadora”, tornando a inova¢ao o impulso para uma economia desenvolvida e competitiva, ou

1



seja, sem 0 desenvolvimento técnico da industria, o pais perde competitividade e vai se
tornando cada vez mais dependente de produtos importados. Segundo a OCDE (2005, p.25)
“o esforco tecnoldgico é um determinante critico do crescimento da produtividade e

competitividade internacional”.

Os paises selecionados tem um grau de desenvolvimento parecido com o da economia

brasileira, sdo os BRICs, a Argentina e 0 México.



CAPITULO | - METODOLOGIA DE AVALIACAO DO DESEMPENHO DE COMERCIO
EXTERIOR

l. 1. O comércio internacional de mercadorias

O comércio internacional de produtos e servicos cresceu fortemente, a corrente de comércio
em 2011 representou mais de 137 vezes o comércio internacional dos anos 60, esse
crescimento ocorreu principalmente a partir de 1994 logo apdés a conclusdo do GATT
(General Agreement on Tariffs and Trade) — Rodada do Uruguai, que derrubou muitas tarifas
e barreiras ao comércio internacional. Segundo Tomz et al (2007, p.21) "Tendo em conta
todos os participantes do GATT, nossa anélise mostra que a participagdo — seja como membro

formal ou ndo — aumentou o comércio internacional substancialmente”.

Gréfico 1: Corrente de Comércio Internacional 1960-2011
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Fonte: Elaboragéo propria a partir de WTO 2011.

Este importante acordo gerou um rapido processo de globalizacdo mundial, conferindo
escalas de producédo cada vez maiores, ampliando mercados e aumentando a competicédo entre
as empresas em nivel global. Os vitoriosos nesta guerra por mercados foram as empresas mais
competitivas. Esse fator era considerado um diferencial, mas hoje, passou a ser crucial para a

sobrevivéncia das empresas.
Ao redor do mundo, empresas que atingiram a lideranca internacional

aplicam estratégias que diferem uma da outra em cada aspect. Apesar de

uma empresa de sucesso aplicar a sua propria estratégia particular, o modo



de operacdo implicito — o carater e a trajetdria de todas as empresas de
sucesso — é fundalmentalmente o0 mesmo. Empresas atingem uma vantagem
comparativa através de inovagdes. [...] inovagdo pode se manifestar em um
novo design de produto, um novo processo de producdo, uma nova

campanha de marketing ou um novo método de treinamento (PORTER,
1990, p 75).

A teoria da destruicdo criativa de Schumpeter foi desenvolvida e adaptada as novas estratégias
das empresas, mas na sua esséncia ainda é a mesma, a empresa que desenvolve inovacdes
consegue por um determinado tempo extrair lucros extraordindrios porque ndo tem

competigéo.

Isso possibilita a empresa a ganhar espaco no mercado e conseguir desenvolver ainda mais
inovagdes, gerando ganhos para a sociedade uma vez que aumenta satisfacdo dos
consumidores, reduz custos de producdo, aumenta a produtividade etc.

I. 2. Metodologia da OCDE

A selecdo de metodologias levou em consideracdo também as classificacdes criadas pela
Conferéncia das Nacdes Unidas sobre Comércio e Desenvolvimento - UNCTAD, que atribui
maior importancia ao tipo de industria (intensiva em capital, mdo de obra ou recursos
naturais), e também do Professor Indiano, Sanjaya Lall, que tenta absorver a importancia do

marketing no comércio exterior.

A razdo de se utilizar a metodologia da OCDE se deu principalmente pela grande quantidade
de informacg6es disponiveis. Foi possivel encontrar todo o desenvolvimento da metodologia,
mas também informac6es dos diferentes paises analisados. permitindo realizar comparacgdes

entre a paises a nivel macro.

E necessario pontuar que a metodologia da OCDE ¢é limitada, uma vez que agrega diversos
setores em um grupo, e o resultado é a média dos setores, desconsiderando diferencas inter-
setoriais. Mesmo assim, para se ter a visdo completa, € imprescindivel dispor dos dados

analisados setorialmente, isto é, a um nivel micro.

A metodologia da OCDE foi montada a partir de uma série de indicadores das industrias nos

paises membros no periodo de 1991-99, ligados diretamente com inovagdo, um dos principais



foi o gasto relativo com pesquisa e desenvolvimento e o faturamento geral dos diferentes

setores industriais.

A metodologia utiliza 3 indicadores de intensidade tecnoldgica que
refletem em niveis diferentes aspectos de produtores de tecnologia e
usuarios de tecnologia: i) Gastos com P&D divididos pelo valor
agregado; ii) Gastos com P&D divididos pela producdo; iii) Gastos de
P&D mais a tecnologia embarcada em bens intermediarios e bens de
capital divididos pela producdo [...] A divisdo de industrias de alta,
média-alta, média-baixa e baixa tecnologia foi montada a partir de
uma classificacdo das industrias da OCDE pela média durante os anos
de 1991 ate 1999 dos gastos com P&D.(OCDE, 2005, p. 25)

Esta monografia tem por objetivo um comparativo entre os grupos tecnol6gicos industriais,

isto &, ndo avaliando os diferentes subsetores, listados abaixo:

Tabela 1: Metodologia da OCDE

Setores aeroespacial e aeronautico; farmacéutico;
material de escritorio e informatica; equipamentos de
radio, TV e comunicacdo; e instrumentos médicos de
Gtica e precisdo.
Setores de maquinas e equipamentos elétricos;
Média-alta  automobilistico; quimico; equipamentos para ferrovia e
tecnologia  material de transporte; e maquinas e equipamentos
mecanicos.
Setores de construcdo e reparacao naval; borracha e
produtos plasticos, petroleo refinado e combustiveis; e
produtos minerais metalicos e ndo metéalicos.
Setores de produtos reciclados (sucata metalica e ndo
metalica); manufaturados néo especificos (joias,
Baixa instrumentos musicais, bens esportivos, brinquedos etc),
tecnologia  além dos grupos de madeira, papel e celulose; de
alimentos, bebidas e tabaco; e de téxteis, couro e
calcados.

Alta tecnologia

Média-baixa
tecnologia

Fonte: OCDE, 2005, p. 27

I. 3. Indicadores utilizados para avaliar o desempenho dos paises

O objetivo inicial era comecar a séria historica em 1990, com o objetivo de mostrar o impacto

do Plano Real sobre os indicadores, mas como muitos dos paises selecionados ndo tinham



dados desde 90, optou-se por comecar a analise em 1994. Assim, apenas a Russia ficou com

dados incompletos, uma vez que possui informacdes apenas a partir de 1996.

Foram escolhidos 5 paises em desenvolvimento para que se pudesse realizar uma avaliacdo
mais fidedigna a realidade brasileira. Basicamente foram os BRICs e duas economias latinas,

isto &, China, India, Russia, Argentina e México, além do Brasil.

Com o objetivo de comparar o desempenho de diferentes paises, foram utilizados alguns

indicadores:

- Peso relativo dos grupos tecnolégicos (%) (PR):

PRX's = X5 / X5
PRM'z; = M'z/ Mg

Sendo i é o grupo de produtos segundo a intensidade tecnoldgica, X'z é o valor das
exportacdes do grupo de produtos i pelo Brasil, X's é o valor das exportacdes totais do

Brasil.

- Vantagem comparativa tecnoldgica (VCT):

E um indicador derivado do peso relativo de exportacdo dos grupos tecnoldgicos, mas que
mede com maior precisdo as variages entre 0s grupos e ja nos da a comparacao com o0 grupo
de paises da OCDE.

VCT's = (PRX's - PRX' ocpe 12) / (PRX's + PRX ocpE 12)

VCT's varia de -1 a +1, ou seja, 0 maximo de desvantagem ou vantagem comparativa
tecnolégica no grupo i, respectivamente. VCT's igual a zero quando ndo existe vantagem

comparativa.

Geralmente para este indicador utiliza-se o total mundial, mas como né&o é possivel obter a
informacgdo de todos os paises, optou-se pelo total de 12 paises da OCDE, 0os mesmos
utilizados para elaborar a metodologia. S&0 eles: Franca, Alemanha, Irlanda, Finlandia,

Suécia, Espanha, Italia, Reino Unido, Irlanda, Estados Unidos, Japao e Canada.



- Dependéncia tecnoldgica (DT):

DT's = (X'5 -M'g) / (X'g + M'p)

Sendo X' e M'g 0 valor das exportacdes e das importacées do grupo de produtos i pelo Brasil,

respectivamente.

DT's varia de -1 a +1, ou seja, dependéncia tecnolégica maxima e minima no grupo i,

respectivamente. DT's igual a zero é dependéncia tecnolégica neutra.

- Evolucdo do Desempenho de Vantagem Comparativa (EDVC):

Este indicador procura medir a evolucdo no periodo analisado do indicador de Vantagem

comparativa, onde se calculara a diferenca em dois anos escolhidos, conforme abaixo:
EDVC Al-A2 — VCTiB A2 - VCTiB Al

Sendo Al o ano inicial e A2 o ano final, esse indicador consegue mostrar a evolugdo do

comércio exterior em um determinado periodo.

Todos os indicadores sdo utilizados para comparar o desempenho entre 0s paises, e também
com a performance dos 12 paises da OCDE. A andlise é feita entre os 4 grupos industriais da
metodologia, mas também da soma dos 2 de maior contetudo tecnolégico (Alta e Média alta
Tecnologia) e também dos dois de menor (Média baixa e Baixa tecnologia), ou seja temos 6

grupos.

Os 4 indicadores permitem a avaliacdo detalhada do pais com base na metodologia usada uma
vez que avaliam o desempenho de cada grupo tecnoldgico no pais, fazem uma comparagéo
com os paises da OCDE-12 e ainda avaliam no proprio pais a performance das exportacdes e
importacdes. Os setores de recursos naturais, isto €, de produtos ndo industriais, foram, em

grande parte, excluidos.

O fato de a competitividade assumir um papel secundéario, nestes mercados, vai de encontro

com a premissa do estudo e ndo faria sentido manter estes setores na analise.

Outra importante questdo sdo as cadeias globais de valor, em que uma mesma empresa

presente em diversos paises desenha um fluxo de mercadorias entre 0s paises para atender a
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exigéncias de governos locais, reduzir custos de producdo através do ganho de escalas e
também para ganhar incentivos locais, facilitando a entrada de seus produtos. Este sistema

dificulta cada vez mais o desenvolvimento de indUstrias locais.

Essa estrutura € montada por grandes players mundiais, um exemplo claro é o setor de
automoveis que possui producdo em diversos paises e a montagem dos carros ocorre

utilizando diferentes fornecedores de diferentes lugares.

O ganho de importéncia das cadeias globais de Valor na organizagéo
internacional da producéo representa um crescente desafio aos
métodos tradicionais de medir a performance das exportacdes dos
paises e da competitividade internacional.” (BELTRAMELLO, A. et
al., OCDE, 2012. p. 3)

Apesar dessa dificuldade adicional em se ganhar espaco no comércio exterior, criada pelas
cadeias de valor, uma pais que ndo tem condices de exigir uma maior participacdo nessas

cadeias de valor mostra um claro sinal de baixa competitividade.

A competitividade conforme a definicdo de Michael Porter depende da disponibilidade de
fatores de producdo (mé&o de obra qualificada e infraestrutura), da demanda (mercado
doméstico), cadeia produtiva (presenca ou auséncia de fornecedores) e a estratégia, estrutura e

rivalidade das empresas (como ocorre a organizacao das empresas no pais).

Figura 1: Determinantes da Vantagem Competitiva Nacional
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Fonte: PORTER, 1990, p.78



A premissa do presente trabalho é que o comércio exterior fornece um indicativo de
competitividade das economias selecionadas. No mundo globalizado de hoje é dificil uma
grande empresa sobreviver sem realizar trocas comerciais com outros paises, garantindo que

seus produtos estejam num patamar global de qualidade.



CAPITULO Il - AVALIACAO DO COMERCIO EXTERIOR POR INTENSIDADE
TECNOLOGICA

I1. 1. Indicadores do Brasil
A — Peso relativo dos grupos tecnoldgicos:

Entre 1994 e 1996, o Brasil passou por um periodo turbulento com o lancamento do plano
Real, que visava estabilizar a inflagdo. Nas exportagdes de alta tecnologia, o indicador de peso
relativo do pais neste periodo sofreu uma pequena flutuacdo, mas nada muito significativo, ja
que em 1996 a variacdo foi de apenas 0,2% com relacdo a 1994. O grupo de meédia alta se

manteve no mesmo patamar.

Tabela 2: Exportagdes industriais (bilhdes US$) - Brasil

Exp. - Brasil [1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Alta Tec 2 2 2 3 3 4 7 7 6 5 7 9 9 10 12 9 9 10
Média-alta 10 10 11 13 13 11 13 12 13 17 22 29 33 3 40 27 36 43

Média-baixa | 9 9 9 9 8 8 9 9 10 12 18 21 25 29 34 22 26 34
Baixa Tec 15 17 17 17 16 16 16 19 19 23 30 34 39 44 52 44 54 62

Total - IndGstria|] 36 39 40 42 41 39 45 47 48 58 76 92 105 119 138 103 124 149
Fonte: OCDE, 2013

Tabela 3: ImportacGes industriais (bilhdes US$) - Brasil

Imp. - Brasil {1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Alta 6 9 11 13 12 12 14 14 10 10 14 17 21 26 34 28 3%k 4
Média-alta 14 22 22 27 271 22 22 23 20 20 25 28 33 46 69 53 74 9
Média-baixa 4 7 7 9 8 7 9 8 7 7 9 10 14 20 29 19 34 44
Baixa 5 9 8 8 7 5 5 4 4 3 4 5 6 9 12 11 14 19
Total - IndUstria] 30 47 48 57 54 46 49 49 41 41 52 61 75 100 143 110 158 197
Fonte: OCDE, 2013

De 1997 até 2000 ocorre uma aceleracdo radical do grupo de alta tecnologia, saindo de 5%

das exportacdes para o patamar de 15%.

O grupo de média-alta tecnologia atinge 32% em 1998, patamar recorde para o pais em todo o

periodo analisado, mas logo depois cai para 28% em 2000.

Tabela 4: Peso relativo das exportagdes por grupo tecnoldégico — Brasil 1994-2011

% Exp. - Alta | 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Alta Tec 5% 4% 5% 6% 8% 11% 15% 15% 12% 9% 9% 10% 9% 8% 8% 9% 7% 6%
Média-alta 28% 27% 28% 31% 32% 28% 28% 26% 27% 29% 29% 31% 31% 31% 29% 26% 29% 29%
Média-baixa | 26% 24% 24% 22% 21% 20% 21% 19% 20% 21% 23% 22% 24% 24% 25% 22% 21% 23%
Baixa Tec 42%  45%  44%  41%  40% 41% 36% 40% 40% 41% 39% 3% 37% 37% 38% 43% 43% 42%
A+ MA 3% 31% 33% 37% 40% 39% 43% 41% 39% 38% 38% 41% 40% 39% 3% 3% 36% 3%
B+MB 67% 69% 67% 63% 60% 61% 57% 59% 61% 62% 62% 59% 60% 61% 63% 65% 64% 65%

Fonte: OCDE, 2013
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Tabela 5: Peso relativo das importag¢Ges por grupo tecnolégico — Brasil 1994-2011

% Imp. - Alta | 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Alta 20% 19% 22% 22% 22% 26% 28% 28% 26% 26% 27% 28% 28% 26% 24% 25% 23% 21%
Média-alta | 48% 46% 45% 48% 49% 48% 44.0% 47% 49% 49% 48% 47% 44% 46% 48% 48% 46% 48%
Média-baixa | 15% 16% 16% 16% 15% 15% 18% 17% 16% 17% 17% 17% 19% 20% 20% 17% 22% 22%
Baixa 17% 19% 17% 14% 13% 11% 10% 8% 9% 8% 8% 8% 8% 9% 8% 10% 9% 10%
A+ MA 68% 65% 68% 70% 72% 74% T72% 75% T74% T75% 75% T75% T72% T72% T71% T73% 69% 68%
B+MB 32% 35% 32% 30% 28% 26% 28% 25% 26% 25% 25% 25% 28% 28% 29% 27% 31% 32%

Fonte: OCDE, 2013

Apds 2001 vemos uma queda nos indicadores de maior conteudo tecnoldgico, que é seguida
de uma leve recuperacdo até 2005. Essa melhora era esperada em virtude da desvalorizagdo da
moeda iniciada em 1999 com ataque especulativo que o pais sofreu no final do segundo
Governo de Fernando Henrique Cardoso, conforme grafico abaixo. O grupo de alta fecha
2005 em 9% e média-alta em 31%.

Gréfico 2; Taxa de Cambio R$/US$ - Média anual 1994 — 2011
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Elaboracdo propria a partir de IPEADATA, 2013

Apdbs 2005, em virtude da recuperacdo da moeda frente ao délar ocorre uma pequena gqueda
nos indicadores e apesar de algumas autoridades ndo reconhecerem, a crise de2008 afetou a
economia brasileira. Em 2009 o grupo de média-alta tecnologia sofre uma queda de 3% com
relacdo ao ano anterior, por estar mais ligado a gastos, 0 movimento de queda e recuperacao é
mais rapido, em 2010 o grupo ja havia se recuperado (quando falamos em percentual, o

patamar exportado em ddlares s6 superou 2008 no ano de 2011).

Essa queda no setor de alta tecnologia viria mais tarde em 2010, mas com um importante

agravante, o setor de alta tecnologia envolve setores ligados a investimentos, por esta razao o
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efeito sofre um atraso. Por outro lado ele também leva mais tempo a se recuperar, em 2011 ele

sofreu uma nova queda.

O balanco dos ultimos 18 anos foi um aumento de 2% nos grupos superiores, mas que chegou
a ser de 10% no ano 2000. Apesar do ganho na escala de exportagcfes, 0 pais ndo conseguiu

alterar consideravelmente a sua pauta de exportacdo segundo a maturidade tecnoldgica.

Partindo para as importacdes 0 peso relativo dos grupos superiores passa a ser maior do que
os inferiores. Em 1994 o grupo de alta representava 1/5 das importacdes e até 98 se mantém

proximo a este patamar

Em 1999 devido a desvalorizacdo cambial, temos um aumento chegando a 28% em 2000.
Logo depois deste aumento, ocorre a da desvalorizagdo do real e o patamar se manteve, apesar
de termos observado queda nas importacGes (em dolares).

A impressdo que se tem € que as importacdes apenas acompanharam a mudanca do cambio, e,
apos 2005, gquando o cambio comeca a cair, as importacGes deste grupo vao aos poucos

cedendo.

O grupo de media-alta tecnologia é bastante estavel durante os 18 anos da anélise,
independente das variacGes de cdmbio. A maior queda foi no ano 2000 quando chegou aos

44%, mas de forma geral ele ficou préximos aos 48%.

E interessante notar que o grupo de baixa tecnologia sofre um forte aumento de 5% nas
exportacdes em 2009 um claro efeito da crise, esse movimento ocorre nao porque 0 pais
exportou mais deste grupo, mas porque este grupo perdeu menos espacgo nas exportacdes que

0s demais.

Do lado das importacdes o grupo de baixa tecnologia apresentou uma queda 7%, enquanto o
grupo de média-baixa tecnologia aumentou os exatos 7%, essa inversdo, € um indicativo que

passamos a importar produtos mais acabados deixando de agregar valor internamente.
B — Vantagem comparativa tecnologica:

Quando avaliamos o coeficiente de vantagem comparativa com a OCDE-12 temos uma maior

precisdo dos indicadores de peso relativo. Os dados do Brasil afirmam o que foi dito acima, o
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grupo de alta tecnologia melhorou, saindo de -0,65 em 1994 para -0,54 em 2011, apesar disso

0 pais perdeu muito espa¢o uma vez que em 2000 havia atingido -0,30.

O pais vem perdendo espaco também no grupo de média-baixa tecnologia, onde saiu de 0,27
em 1994 para 0,08 em 2011, apesar deste ser um grupo com pouca intensidade tecnoldgica.
Por outro lado o grupo de baixa tecnologia teve um aumento na vantagem comparativa com a
OCDE-12 saindo de 0,37 em 1994 para 0,46 em 2011.

A importancia deste indicador € que ele apresenta um comparativo entre as economias da
OCDE e 0 Brasil. E claro que nos grupos de menor contetido tecnoldgico o pais teria
vantagem, mas o crucial é perceber que mesmo em média-baixa tecnologia, 0 pais esta

perdendo competitividade, mas continua-se a ganhar espago no setor de baixa intensidade.

Tabela 6: Vantagem Comparativa por grupo tecnoldgico — Brasil 1994-2011

Vantagem
comparativa
Alta Tec [-0.65 -0.67 -0.64 -0.59 -0.52 -0.43 -0.30 -0.30 -0.36 -0.47 -0.47 -0.43 -0.45 -0.44 -0.43 -0.46 -0.51 -0.54
Média-Alta |-0.22 -0.24 -0.23 -0.16 -0.15 -0.21 -0.20 -0.23 -0.23 -0.21 -0.20 -0.17 -0.17 -0.19 -0.21 -0.22 -0.20 -0.20
Média-Baixa| 0.27 0.24 0.23 0.20 0.19 021 020 0.17 019 020 0.21 0.17 0.15 0.14 0.13 0.10 0.05 0.08
BaixaTec | 0.37 040 040 0.38 0.38 0.41 0.38 040 041 041 041 040 041 041 042 044 046 0.46
A+MA ]-0.34 -0.36 -0.34 -0.29 -0.26 -0.28 -0.23 -0.25 -0.27 -0.29 -0.29 -0.25 -0.26 -0.26 -0.27 -0.30 -0.29 -0.30
B+MB 033 034 034 032 031 033 031 032 0.33 033 033 030 030 029 029 0.30 0.30 0.30

Elaboracdo prdpria a partir de OCDE, 2013

1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Para qualquer pais ganhar competitividade é importante, mas quando isso sé ocorre de forma
relevante em setores de baixo contelido tecnolégico, passa a ser uma preocupa¢do com o

atraso tecnoldgico do pais.

Até 0 momento a andlise ficou restrita a um comparativo entre 0s grupos de tecnologia de um
mesmo pais e com a OCDE-12, e foi possivel visualizar aonde o pais melhorou e aonde o pais

piorou.
C — Dependéncia tecnologica:

Na avaliacdo do coeficiente de dependéncia tecnoldgica o quadro muda um pouco, apesar da
melhora nos indicadores anteriores para o setor de alta tecnologia, estamos cada vez mais
dependentes de tecnologia externa, em 1994 o pais tinha -0,55 e fechou 2011 com -0,61. No
grupo de média-alta ocorre algo parecido, partindo de -0,19 para -0,37. Este indicador &

interessante porque ele compara o desempenho do pais em importagoes e exportacoes.
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Tabela 7: Dependéncia Tecnoldgica

DT - Alta 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
AltaTec |-0.55 -0.68 -0.68 -0.66 -0.58 -0.49 -0.34 -0.32 -0.28 -0.34 -0.36 -0.32 -0.38 -0.44 -0.49 -0.51 -0.59 -0.61
Média-Alta | -0.19 -0.35 -0.33 -0.35 -0.34 -0.34 -0.26 -0.31 -0.21 -0.09 -0.05 0.01 -0.01 -0.12 -0.26 -0.32 -0.34 -0.37
Média-Baixal 0.35 0.11 0.11 0.02 0.01 0.05 0.03 0.04 019 029 0.34 033 027 019 0.08 0.09 -0.14 -0.12
BaixaTec | 049 031 037 037 038 0.52 054 0.63 068 075 075 0.75 0.72 0.67 0.63 0.61 0.58 0.54
A+MA ]-0.27 -0.43 -0.43 -0.43 -0.41 -0.39 -0.29 -0.31 -0.23 -0.16 -0.15 -0.09 -0.13 -0.21 -0.33 -0.38 -0.42 -0.44
B+MB 043 023 026 022 023 032 031 038 047 056 057 056 051 044 036 039 024 0.21

Elaboracdo prépria a partir de OCDE, 2013

Nos grupos inferiores o quadro ndo muda, média-baixa apresenta queda, saindo de 0,35 para -

0,12 e baixa tecnologia uma timida melhora de 0,49 para 0,54.

O conjunto dos 3 indicadores sdo importantes uma vez que mostra claramente o quanto o
Brasil agravou a sua dependéncia tecnologica nos Gltimos anos. Apesar de a balanca
comercial estar positiva, e do balango de pagamentos gerar poupanca externa, infelizmente, é

uma situacdo temporaria.

Os numeros apresentados acima provam que nao existe uma estrutura que torne sustentavel a
boa condicdo da economia atual, a tendéncia é de agravamento das contas do pais no futuro,

justamente pelo descaso com o desenvolvimento da industria nacional.

O caminho claramente ndo € o do protecionismo, no passado se utilizou desta estratégia, mas
o efeito foi temporario. A inddstria precisa ganhar escala de producdo e ganhos técnicos, do
contrério o pais nunca terd condicdes de competir a nivel internacional. Poucos sdo 0s

exemplos domésticos de industrias competitivas com base tecnoldgica.
I1. 2. Indicadores de outros paises

1l. 2.1. Argentina

A — Peso relativo dos grupos tecnoldgicos:

As exportacdes argentinas de alta tecnologia flutuaram durante todo o periodo, mas néo
tiveram nenhuma grande alteragéo, ficou sempre entre 3 e 4%, exceto no ano de 2005 quando

caiu para 2%.

No grupo de média-alta tecnologia, vemos movimentos mais significativos. Entre 1997 e
2001 ocorre uma maior participacdo deste grupo nas exportacdes, mas com a crise da divida

no final de 2001 o grupo entra em queda atingindo o patamar de 21% em 2003.
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No ano de 2003 foi quando o comércio exterior do pais comeca a reagir, mas isso foi isso foi

um resultado dos grupos de menor intensidade tecnoldgica. Somente no ano seguinte o grupo

de média-alta tecnologia daria sinal de melhora. E partir de 2004 foi aos poucos ganhando

espaco e fechou 2011 com 31% das vendas no exterior.

Tabela 8: ExportacGes industriais (bilhdes US$) - Argentina

Exp. - Argentina| 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Alta Tec 0 1 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 2 2 2
Média-alta 2 3 4 5 6 4 5 5 4 4 6 7 9 11 14 12 15 19

M¢édia-baixa 2 2 2 3 2 3 3 4 4 5 5 7 8 9 10 7 9 10
Baixa Tec 7 9 10 11 10 9 9 9 9 11 13 14 17 21 26 23 24 30
Total - Indlstrial] 11 15 16 19 19 17 18 18 18 21 25 29 35 41 51 43 50 61

Fonte: OCDE, 2013

Tabela 9: ImportacGes industriais (bilhdes US$) - Argentina

Imp. - Argentina

1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Alta 4 3 4 5 5 5 6 4 1 2 4 5 6 8 9 7 10 12
Média-alta 11 10 12 15 16 12 11 9 5 7 11 14 17 23 29 19 29 38
Média-baixa 3 3 3 4 4 3 3 3 1 2 3 4 5 7 10 6 9 14
Baixa 3 3 3 4 5 4 4 3 1 2 2 3 3 4 5 4 5 7
Total - Industria] 21 19 23 29 30 24 24 19 8 13 21 27 32 42 53 36 53 71

Fonte: OCDE, 2013

Do lado das importacGes, € notavel o impacto da crise de 2001. O total importado de produtos

industriais em 2002 foi de apenas US$ 8 bilhdes, o que derrubou o peso do grupo de alta

tecnologia para 16% e o de média-alta para 46%, ambos atingindo o patamar mais baixo em

todo o periodo.

Tabela 10: Peso relativo das exportac6es por grupo tecnoldgico — Argentina 1994-2011

% Exp. - Alta[1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
AltaTec | 3% 4% 3% 3% 3% 4% 4% 4% 3% 3% 3% 2% 3% 3% 4% 4% 3% 4%
Média-alta [22% 22% 22% 27% 30% 25% 26% 27% 24% 21% 23% 25% 25% 26% 27% 27% 30% 31%
Média-baixa | 14% 14% 14% 14% 13% 16% 19% 20% 22% 22% 21% 23% 23% 21% 19% 16% 17% 16%
BaixaTec |62% 60% 61% 56% 54% 56% 51% 49% 51% 55% 54% 50% 49% 50% 50% 53% 49% 50%
A+MA | 25% 26% 25% 30% 33% 28% 30% 31% 27% 24% 25% 27% 28% 29% 31% 31% 34% 35%
B+MB | 75% 74% 75% 70% 67% 72% 70% 69% 73% 76% 75% 73% 72% T71% 69% 69% 66% 65%

Fonte: OCDE, 2013
Tabela 11: Peso relativo das importa¢Ges por grupo tecnoldgico — Argentina 1994-2011
% Imp. - Alta1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Alta 21% 17% 17% 18% 18% 22% 23% 20% 16% 16% 20% 20% 20% 18% 17% 21% 18% 17%
Média-alta [ 51% 51% 54% 53% 53% 48% 46% 47% 55% 55% 54% 53% 54% 54% 54% 51% 54% 53%
Média-baixa | 13% 16% 15% 14% 14% 14% 14% 14% 16% 15% 15% 16% 16% 17% 19% 17% 17% 20%
Baixa | 15% 16% 15% 15% 15% 16% 17% 18% 13% 14% 11% 11% 11% 10% 10% 12% 10% 10%
A+MA |72% 68% 70% 71% 71% 70% 69% 68% 71% 71% 74% 73% T74% 72% T1% T72% T72% 70%
B+MB | 28% 32% 30% 29% 29% 30% 31% 32% 29% 29% 26% 27% 26% 28% 29% 28% 28% 30%

Fonte: OCDE, 2013
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Apds a crise e com a economia recuperada, o vigor das importacdes voltou forte, chegando a
US$ 70 bilhGes de produtos industriais, mesmo assim 17% eram de alta tecnologia, uma
queda de 4% com relacdo a 1994. O grupo de média-alta, ganhou 2% no periodo analisado
fechando 2011 com 53%.

Nos grupos inferiores, € notavel a grande importancia do grupo de baixa tecnologia nas
exportacGes. em 1994 representava 62% essa participacdo entrou em queda apos 96 até o ano
da crise no pais quando chego a 49%, seu nivel mais baixo. Nos anos de recuperacao
econdmica, 2003-04 a representacdo deste grupo voltou a crescer, mas apos 2005 ficou

préxima dos 50%, exceto em 2009, ano apos a crise mundial quando atingiu 53%.

Do lado das importacdes, o grupo de média-baixa tecnologia foi bastante estavel até 2004, nos

anos recentes apresentou um aumento, fechando a série histérica com 20%, 7% acima do

patamar de 94.

No grupo de baixa tecnologia é possivel identificar claramente o impacto da crise, na
economia até 2001 o peso do grupo nunca foi menor que 15%. Apds 2001 ficou sempre entre
11-10% com excegéo dos anos 2002, 2003 e 2009 com 13%, 14% e 12% respectivamente. A

impressdo € que essa produtos importados passaram a ser produzidos internamente.
B — Vantagem comparativa tecnoldgica:

No coeficiente de vantagem comparativa, o grupo de alta tecnologia partiu de -0,77 em 94 e
apresentou uma flutuacdo bastante similar ao peso relativo, atingindo seu pior resultado em

2005 com -0,81. A série do pais fechou com -0,72, apesar da melhora.

Tabela 12: Vantagem Comparativa por grupo tecnoldgico — Argentina 1994-2011

Vantagem
comparativa
AltaTec [-0.77 -0.70 -0.78 -0.79 -0.79 -0.76 -0.73 -0.74 -0.77 -0.78 -0.81 -0.81 -0.76 -0.75 -0.70 -0.72 -0.74 -0.72
Média-Alta |-0.33 -0.33 -0.33 -0.24 -0.18 -0.27 -0.24 -0.22 -0.29 -0.36 -0.32 -0.28 -0.27 -0.27 -0.24 -0.21 -0.17 -0.16
Média-Baixa|-0.03 -0.02 -0.02 0.00 -0.03 0.09 0.17 0.19 022 021 0.16 0.18 0.13 0.07 -0.01 -0.03 -0.04 -0.11
BaixaTec | 053 052 053 051 051 0.53 0.51 049 050 053 054 052 053 0.53 0.53 0.52 0.51 0.53
A+ MA [-046 -0.44 -0.46 -0.39 -0.35 -0.42 -0.40 -0.38 -0.44 -0.49 -0.46 -0.43 -0.41 -0.39 -0.36 -0.36 -0.32 -0.31
B+MB 0.38 0.37 0.38 0.37 036 0.40 0.40 0.39 041 042 041 039 037 036 033 0.34 0.32 0.30

Elaboragdo prépria a partir de OCDE, 2013

1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

O grupo de média-alta tecnologia, que em 94 estava com -0,33 e em 2011 atingiu -0,16, tendo
seu melhor desempenho. A performance deste grupo € mais importante do que no de alta

tecnologia, uma vez que o volume de mercadorias deste grupo é muito superior.
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No grupo de média baixa tecnologia existem movimentos interessantes. Em 94 o pais tem
uma desvantagem de 0,03 com relagdo a OCDE-12, a partir de 99 passa a ter vantagem
atingindo 0,22 em 2002. Ano auge da crise e inicio da recuperacdo econémica no pais. Apos
este periodo o indicador entra em queda quase que sistematica e em 2011 bate -0,11, isto é, 0

pais voltou a apresentar desvantagem comparativa.
C — Dependéncia tecnologica:

No coeficiente de dependéncia tecnoldgica o resultado foi bastante positivo para o Pais,
obtendo ganhos em todos os grupos. O destaque foi média-alta tecnologia que partiu de -0,62
para -0,33 em 2011. Apesar de continuar dependente tecnologicamente neste grupo, o pais
conseguiu reduzir essa necessidade consideravelmente. O ano de 2002 deve ser
desconsiderado em funcdo da crise, quando atingiu apenas US$ 8 bilhdes de importacgéo,

afetando o calculo do indicador.

Em alta tecnologia, no ano de 94 o indicador apresentava -0,86, e fechou 2011 com -0,609.
Novamente € visivel o impacto da crise, em 2002 e 2003 o indicador atinge -0,37 e -0,54,

quando as importacfes sofreram um baque.

Nos grupos de menor conteudo tecnolégico, media baixa apresentou o ganho mais timido,
apenas 0,07. Baixa tecnologia partiu de 0,37 chegando a 0,61 em 2011.

Tabela 13: Dependéncia Tecnoldgica — Argentina 1994-2011

DT - Alta 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
AltaTec [-0.86 -0.70 -0.78 -0.81 -0.82 -0.80 -0.75 -0.68 -0.37 -0.54 -0.74 -0.76 -0.71 -0.71 -0.65 -0.63 -0.70 -0.69
Média-Alta | -0.62 -0.49 -0.55 -0.50 -0.48 -0.48 -0.40 -0.30 -0.03 -0.25 -0.34 -0.33 -0.32 -0.36 -0.35 -0.23 -0.31 -0.33
Média-Baixaf-0.26 -0.17 -0.18 -0.20 -0.25 -0.11 0.03 0.14 049 040 025 0.22 0.22 0.09 -0.01 0.07 -0.03 -0.19
BaixaTec | 0.37 049 049 043 0.38 040 038 043 079 073 069 0.66 0.67 0.65 0.65 0.69 0.63 0.61
A+MA ]-0.68 -0.54 -0.59 -0.57 -0.56 -0.57 -0.50 -0.40 -0.09 -0.31 -0.43 -0.43 -0.41 -0.43 -0.41 -0.32 -0.39 -0.40
B+MB 019 029 029 023 018 024 027 033 0.69 062 054 049 049 044 039 048 039 0.30

Elaboracdo prdpria a partir de OCDE, 2013

Il. 2.2. China
A — Peso relativo dos grupos tecnoldgicos:

A economia Chinesa é certamente uma das economias que mais impressiona no mundo de
hoje. E ndo poderia deixar de ser também no comércio exterior, ja que esta é uma de suas

principais fontes de crescimento econdmico.
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Tabela 14.: ExportacGes industriais (bilhdes US$) - China 1994-2011

Exp. - China_[1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Alta Tec 16 22 24 30 35 40 56 64 89 137 109 263 334 398 443 402 521 582
Média-alta | 17 24 24 29 31 35 47 52 62 84 116 151 195 279 349 273 374 470
Média-baixa [ 13 21 21 26 26 26 33 34 40 53 80 105 147 194 249 177 246 310
BaixaTec | 65 72 72 8 8 8 102 105 122 150 182 223 273 327 365 329 413 510

Total - Industria| 111 139 141 171 175 187 238 255 313 423 578 742 949 1,199 1406 1182 1554 1871

Fonte: OCDE, 2013
Tabela 15: Importagdes Industriais (bilhdes US$) — China 1994-2011
Imp. - China__[1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Alta 20 22 23 26 33 43 59 70 92 137 187 233 287 332 348 318 414 459
Média-alta | 46 52 55 51 49 55 69 77 97 130 170 184 213 256 287 263 367 445
Média-baixa [ 20 10 20 21 21 24 3 33 39 57 71 8 93 112 131 121 153 180
Baixa 21 26 27 28 26 28 32 32 35 40 47 48 53 65 72 66 86 110
Total - Indstria] 107 119 125 126 129 150 193 212 263 363 475 546 648 764 838 768 1020 1194

Fonte: OCDE, 2013

No grupo de alta tecnologia o crescimento, saiu de 14% das exportacdes em 1994 para 31%

em 2011.Em ndmeros absolutos é ainda mais impressionante, saindo de US$ 16 bilhGes, para

quase US$ 600 bilhdes. Diferentemente da maioria dos paises o grupo de maior contetido

tecnoldgico € o principal componente das exportacdes, outro ponto interessante € que a

participacdo cresceu até 2003, depois ficou flutuando proximo aos 33%.Conforme tabelas 2.1

e2.3.

Os produtos de média-alta tecnologia também apresentaram crescimento saindo de 15% para

25%, o aumento foi incremental, apresentando queda apenas em 2009 por conta da crise

mundial.

Tabela 16: Peso relativo das exportacGes por grupo tecnoldgico — China 1994-2011

% Exp. - Alta]| 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Alta Tec 14% 15% 17% 17% 20% 22% 23% 25% 29% 32% 34% 35% 35% 33% 31% 34% 34% 31%
Média-alta | 15% 17% 17% 17% 18% 19% 20% 20% 20% 20% 20% 20% 21% 23% 25% 23% 24% 25%
Média-baixa | 12% 15% 15% 15% 15% 14% 14% 13% 13% 12% 14% 14% 15% 16% 18% 15% 16% 17%
BaixaTec |59%% 52% 51% 50% 48% 46% 43% 41% 39% 35% 32% 30% 29% 27% 26% 28% 27% 27%
A+ MA 29% 32% 34% 34% 38% 40% 43% 46% 48% 52% 55% 56% 56% 57% 56% 57% 58% 56%
B+MB 71% 68% 66% 66% 62% 60% 57% 54% 52% 48% 45% 44% 44% 43% 44% 43% 42% 44%

Tabela 17; Peso relativo das

Fonte: OCDE, 2013

importacdes por grupo tecnoldgico — China 1994-2011

% Imp. - Alta] 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Alta 19% 18% 18% 21% 25% 29% 31% 33% 35% 38% 39% 43% 44% 43% 41% 41% 41% 38%
Média-alta | 43% 44% 44% 40% 38% 37% 36% 36% 37% 36% 36% 34% 33% 33% 34% 34% 36% 37%
Média-baixa] 18% 16% 16% 17% 17% 16% 17% 15% 15% 16% 15% 15% 14% 15% 16% 16% 15% 15%
Baixa 20% 22% 22% 22% 20% 18% 17% 15% 13% 11% 10% 9% 8% 8% 9% 9% 8% 9%
A+ MA 62% 62% 62% 61% 63% 65% 67% 70% 72% 73% 75% 76% T77% T7% 76% 76% T77% 76%
B+MB 38% 38% 38% 39% 37% 35% 33% 30% 28% 27% 25% 24% 23% 23% 24% 24% 23% 24%
Fonte: OCDE, 2013
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Do lado das importacbes de alta tecnologia o comportamento foi bastante similar as
exportacdes, cresceu ate2003 e depois ficou flutando, isto é um resultado da pressdo externa
sobre o cambio Chinés. Diversos parceiros comerciais comegaram a pressionar o pais para
que valorizassem a sua moeda, ap0s muita pressdo, em 2005, percebe-se que o cambio
comeca a cair e deste entdo segue essa tendéncia de queda. Conforme tabela 2.4 e o grafico

abaixo.

Grafico 3: - Taxa de Cambio 7t (Yuan)/US$ - Média anual 1994 — 2011

8.00 ‘\
7.00

Elaboracdo propria a partir de X-rates.com, 2013

Os produtos de média-alta tecnologia entraram em queda no periodo de 95 e 98, a partir de 99
ocorre apenas uma flutuacdo no patamar de 35%. A queda no periodo analisado foi de 6%
com 37% de participacdo do grupo nas importagdes.

No setor de baixa tecnologia as exportagfes tiveram um desempenho inverso aos grupos de
maior contetdo tecnoldgico, saindo de 59% para 27% a reducdo da participacao deste grupo
se deu de forma gradual até 2008. No grupo de média-baixa tecnologia, houve um incremento
de 5%, fechando 2011 com 17%.

Do lado das importa¢fes ocorreu uma sensivel reducdo dos grupos de menor tecnologia, 3%

para média-baixa e 11% para baixa.
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As informacOes até o momento sugerem que apesar da melhora da pauta de exportagéo,
ocorre uma degradacdo da pauta de importagdo, mas os indicadores analisados sozinhos, néo

conseguem identificar o cenario completo.
B — VVantagem comparativa tecnolégica:

O indicador de vantagem mostra que a China conseguiu desenvolver seu setor de alta
tecnologia saindo de -0,23 para 0,17 em comparacdo com o0s paises da OCDE-12. Mas o
grupo de média alta continua com desvantagem, apesar de ter reduzido de -0,49 para -0,26,
isso explica porque o grupo ndo tem tanta participacdo nas exportacées, como a maioria dos

paises.

Tabela 18: VVantagem Comparativa por grupo tecnoldgico — China 1994-2011

Vantagem
comparativa
AltaTec |-0.23 -0.19 -0.15 -0.16 -0.12 -0.10 -0.09 -0.04 0.05 0.3 0.7 019 020 021 020 0.17 019 0.17
Média-Alta | -0.49 -0.44 -0.43 -0.44 -0.41 -0.39 -0.36 -0.35 -0.37 -0.38 -0.38 -0.37 -0.36 -0.32 -0.28 -0.29 -0.28 -0.26
Média-Baixa|-0.10 0.02 -0.01 0.03 0.03 0.02 0.01 -0.01 -0.04 -0.07 -0.04 -0.06 -0.06 -0.06 -0.05 -0.08 -0.08 -0.09
BaixaTec | 051 046 046 047 046 045 045 042 039 036 032 031 031 0.28 026 025 026 0.28
A+MA [-0.39 -0.34 -0.32 -0.32 -0.29 -0.26 -0.24 -0.21 -0.18 -0.14 -0.12 -0.10 -0.09 -0.08 -0.07 -0.07 -0.06 -0.07
B+MB 036 033 032 034 033 032 031 028 025 021 019 016 015 013 011 011 010 011
Elaborag&o propria a partir de OCDE, 2013

1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

No grupo de média-baixa tecnologia o cenadrio ndo muda muito, mas entre 1997 e 2000 o
indicador de Vantagem comparativa chegou a ser positivo.Foi no setor de baixa que as
mudangas ocorreram, 0 pais continua com vantagem comparativa contra a OCDE-12, mas
ocorreu uma queda forte indo de 0,51 para 0,28. O movimento de queda foi acentuado até

2008, que se estabilizou e em 2011 ocorreu uma ligeira recuperacéo.
C — Dependéncia tecnologica:

O coeficiente de dependéncia tecnoldgica nos complementa a analise, segundo o indicador a
China partiu em 1994 dependente nos 3 grupos superiores, e em 2011 ndo tem dependéncia
tecnoldgica em nenhum dos grupos. Novamente o pior desempenho é no setor de média-alta
tecnologia, mas é necessario destacar que em 94 o indicador estava em -0,47 e fechou a série
com 0,03.
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Tabela 19: Dependéncia Tecnolégica — China 1994-2011

DT - Alta 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
AltaTec |[-0.13 0.00 0.03 0.06 0.03 -0.03 -0.03 -0.04 -0.02 0.00 0.03 0.06 0.08 0.09 012 012 011 0.12
Média-Alta | -0.47 -0.38 -0.39 -0.27 -0.22 -0.22 -0.19 -0.20 -0.22 -0.22 -0.19 -0.10 -0.05 0.04 0.10 0.02 0.01 0.03
Média-Baixa[-0.19 0.06 0.02 0.11 0.09 0.03 0.02 0.01 0.01 -0.04 006 013 022 027 031 019 023 0.26
BaixaTec | 051 047 045 051 053 0.51 052 053 056 058 059 0.64 0.67 0.67 0.67 0.67 0.66 0.65
A+MA ]-0.35 -0.24 -0.23 -0.13 -0.10 -0.13 -0.11 -0.12 -0.11 -0.09 -0.06 0.00 0.03 0.07 0.11 0.07 0.07 0.08
B+MB 032 035 0.33 039 039 036 036 036 037 035 038 043 048 049 050 0.46 047 0.48

Elaboracdo prépria a partir de OCDE, 2013

Mesmo no grupo de baixa tecnologia que o pais partiu de um resultado de 0,51, em 2011
fechou com 0,65, ou seja, o pais caminhou na direcdo certa, apesar dos resultados dos

indicadores anteriores.
1. 2.3. india

Antes de iniciar a analise da economia indiana, é necessario apontar que uma parte importante
do comércio exterior do pais estd sendo desconsiderado. A importancia do software na
economia da india é grande, e certamente fazem diferenca no resultado do pais, mas o atual

estudo nédo pretende avaliar o comércio de servicos.
A — Peso relativo dos grupos tecnolégicos:

No grupo de alta tecnologia houve um aumento gradual da representatividade do grupo no
total exportado, partindo de 4% em 1994 para 8% em 2011. No setor de média-alta tecnologia
o crescimento foi de 5% chegando a 18%, parte deste crescimento se deve ao forte setor
quimico que foi desenvolvido no pais nos ultimos anos. Os produtos farmacéuticos ficam no

grupo de maior contetdo tecnoldgico, enquanto que os produtos quimicos ficam no segundo.

Tabela 20: Exportac@es industriais (bilhdes US$) - india 1994-2011

Exp. - India [1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Alta Tec 4 51 53 57 65 68 71 70 69 75 88 94 108 111 125 114 131 139
Média-alta 91 110 111 110 118 119 113 110 119 142 166 169 181 208 219 162 175 199
Média-baixa | 36 45 45 43 44 42 43 41 42 51 60 67 78 91 105 70 80 92
Baixa Tec 54 64 61 60 61 60 5 54 53 69 76 78 84 97 106 90 93 108
Total - IndUstria| 221 270 270 271 288 290 284 274 288 338 390 409 450 507 554 436 479 539
Fonte: OCDE, 2013
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Tabela 21: Importacdes Industriais (bilndes US$) — india 1994-2011

Imp. - india_ [1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Alta 40 46 49 51 60 61 67 62 62 71 8 91 102 108 117 110 126 136

Média-alta 74 92 93 8 95 100 97 95 100 121 143 153 163 199 216 161 176 205

M¢édia-baixa 3% 43 42 40 41 42 45 43 45 53 68 78 93 109 124 87 103 127

Baixa 5 65 64 61 65 64 62 62 65 78 88 92 97 115 129 112 116 132

Total - IndUstria| 204 246 248 238 261 267 270 262 272 322 384 414 456 531 585 471 522 600

Fonte: OCDE, 2013

Do lado das importagdes, o grupo de alta tecnologia ficou praticamente inalterado, com um

aumento de 1% apenas, mas existiram variagcdes importantes na série histérica analisada.

Tabela 22: Peso relativo das exportacées por grupo tecnoldgico — india 1994-2011

% Exp. - Alta] 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Alta Tec 4% 5% 5% 5% 5% 5% 5% 6% 6% 6% 6% 5% 5% 6% 7% 9% 8% 8%

Média-alta | 13% 13% 14% 15% 14% 14% 15% 16% 16% 17% 18% 19% 20% 19% 20% 18% 19% 18%

Média-baixa | 12% 12% 12% 12% 10% 11% 15% 16% 17% 20% 24% 27% 33% 34% 37% 29% 35% 34%

BaixaTec | 70% 70% 68% 67% 72% 70% 66% 62% 60% 56% 52% 48% 42% 41% 36% 43% 37% 40%

A+MA 18% 18% 20% 20% 19% 19% 20% 22% 22% 24% 24% 25% 25% 25% 27% 28% 27% 26%

B+MB 82% 82% 80% 80% 81% 81% 80% 78% 78% 76% 76% 75% 75% 75% 73% T72% 73% 74%

Fonte: OCDE, 2013

Tabela 23: Peso relativo das importacdes por grupo tecnoldgico — india 1994-2011

% Imp. - Alta]1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Alta 13% 12% 10% 11% 11% 12% 15% 17% 19% 22% 20% 19% 22% 19% 17% 19% 16% 14%

Média-alta | 42% 44% 41% 39%% 35% 34% 34% 34% 35% 32% 31% 31% 32% 34% 35% 33% 31% 31%

Média-baixa | 32% 34% 38% 39% 38% 38% 35% 34% 30% 30% 34% 36% 35% 38% 34% 33% 35% 38%

Baixa 13% 11% 11% 11% 15% 16% 15% 16% 16% 17% 15% 14% 11% 10% 13% 15% 18% 16%

A+ MA 55% 55% 51% 50% 46% 46% 50% 51% 54% 54% 50% 50% 54% 52% 53% 52% 47% 45%

B+MB 45% 45% 49% 50% 54% 54% 50% 49% 46% 46% 50% 50% 46% 48% 47% 48% 53% 55%

Fonte: OCDE, 2013

O setor de média-alta tecnologia sofreu uma reducdo partindo de 42% chegando até 31%.

Essa queda ocorreu até o ano de 2003, apds este ano ocorreu apenas uma flutuacéo.

No setor de média-baixa tecnologia a India deu um grade salto entre 1999 e 2006 nas
exportacOes, partindo de apenas 12% de representatividade para 33%, um dos grandes
responsaveis foi o setor metaltrgico, que realizou a compra de importantes players no setor,

como Arcelor (ArcelorMittal) e o Corus Group (Tata steel).

Em baixa tecnologia ocorre 0 caminha inverso, uma indicativo que o pais passou a entregar
produtos mais trabalhados, em 1994 o grupo representada 70% das exportagdes indianas, e no
mesmo periodo de 1999 até 2006 conseguiu reduzir para 42%, fechando 2011 com 40%.
Mesmo com essa inversdo a participacdo dos grupos inferiores nas exportacdes se reduziu de
82% para 74%, os produtos de maior conteudo tecnolégico ganharam mais espaco na pauta de
produtos exportados.

22



Do lado das importagdes, o quadro foi bastante estavel nos dois setores de menor contetdo
tecnoldgico, mas ocorreu um aumento do peso destes setores, que juntos sairam de 45% em

1994 para 55% em 2011.
B — Vantagem comparativa tecnologica:

No coeficiente de vantagem comparativa com a OCDE-12 o maior avango foi novamente no
setor de media-baixa tecnologia, que apresentava uma desvantagem de 0,08 em 1994 e passou
a ter vantagem de 0,27 em 2011. O grupo de alta tecnologia ainda apresenta uma enorme

desvantagem, em 1994 estava com -0,68, mas fechou a série com -0,46.

Tabela 24: Vantagem Comparativa por grupo tecnoldgico — India 1994-2011

Vantagem
comparativa 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

AltaTec |-0.68 -0.64 -0.62 -0.64 -0.68 -0.67 -0.69 -0.62 -0.61 -0.59 -0.60 -0.63 -0.63 -0.58 -0.52 -0.43 -0.49 -0.46
Média-Alta |-0.53 -0.54 -0.51 -0.48 -0.51 -0.51 -0.48 -0.45 -0.46 -0.44 -0.42 -0.39 -0.38 -0.40 -0.37 -0.39 -0.38 -0.41
Média-Baixa|-0.08 -0.10 -0.09 -0.08 -0.18 -0.11 0.03 0.09 0.12 0.17 0.23 0.26 0.31 0.31 0.31 0.25 0.31 0.27

BaixaTec | 0.57 057 057 057 0.60 0.60 0.60 0.57 0.56 0.54 0.52 0.51 0.47 0.45 0.41 0.43 0.41 0.44

A+MA |]-0.58 -0.58 -0.55 -0.53 -0.57 -0.57 -0.56 -0.52 -0.51 -0.49 -0.48 -0.47 -0.46 -0.45 -0.41 -0.40 -0.42 -0.43

B+MB 042 042 041 0.42 0.44 0.45 0.46 0.44 043 042 042 041 0.39 0.38 0.35 0.35 0.36 0.36

Elaborag&o propria a partir de OCDE, 2013

C — Dependéncia tecnologica:

O coeficiente de dependéncia tecnoldgica evoluiu positivamente nos setores de maior
conteddo tecnoldgico, saindo de -0,43 em 1994 para -0,28 em 2011. No agregado, apesar do

pais ainda estar dependente tecnologicamente, conseguiu reduzi-lo consideravelmente.

Tabela 25: Dependéncia Tecnolégica — india 1994-2011

DT -Alta [1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Alta Tec |-0.43 -0.37 -0.23 -0.32 -0.40 -0.36 -0.37 -0.31 -0.37 -0.46 -0.48 -0.54 -0.60 -0.54 -0.51 -0.37 -0.37 -0.28
Média-Alta |-0.44 -0.50 -0.44 -0.41 -0.42 -0.38 -0.25 -0.22 -0.22 -0.19 -0.20 -0.23 -0.23 -0.29 -0.33 -0.32 -0.28 -0.28
M¢édia-Baixa]-0.35 -0.43 -0.46 -0.49 -0.59 -0.53 -0.27 -0.20 -0.10 -0.08 -0.12 -0.12 -0.02 -0.07 -0.04 -0.09 -0.04 -0.06
BaixaTec |0.74 0.76 0.76 0.74 0.66 0.66 0.71 0.69 0.68 0.62 0.58 0.55 0.60 0.60 0.41 0.45 0.33 0.41
A+MA |-0.43 -0.47 -0.39 -0.39 -0.41 -0.38 -0.28 -0.25 -0.27 -0.28 -0.29 -0.33 -0.36 -0.37 -0.39 -0.34 -0.31 -0.28
B+MB 0.39 035 031 0.27 022 0.24 0.38 0.37 041 035 0.26 0.22 0.25 0.20 0.14 0.17 012 0.14

Elaborag&o prdpria a partir de OCDE, 2013

No setor de média-baixa tecnologia o avanco foi ainda maior, saindo de -0,35 em 1994 para -
0,06 em 2011, novamente com grande contribuicdo do setor metalirgico. Enquanto que no
grupo de baixa tecnologia, ocorreu o inverso, em 1994 havia um resultado positivo de 0,74,

mas 2011 foi fechado com 0,41, apesar da situacdo confortavel, o indicador demonstra que
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houve uma inversao na pauta de exportacdo, passando de uma pauta quase que primaria, para
uma mais industrializada.

1. 2.4. México

O Meéxico é um pais muito dependente da economia dos Estados Unidos, este sera um bom
teste para o comportamento dos indicadores analisados, além de representar também um pais
latino.

A — Peso relativo dos grupos tecnoldgicos:

O desempenho do pais nas exportacGes de alta tecnologia ja era bom no passo, mas néao
apresentou melhora no periodo, em 1994 representava 24% chegando ao patamar dos 30%
entre 2001 até 2010, mas voltou a cair em 2011. O grupo de média-alta tecnologia também
tinha um bom desempenho, com 50% das exportacdes do pais, mas que se manteve mais
estavel em todo o periodo, chegando a cair para 46%, mas que de uma forma geral flutuou em

torno de 48%, mesmo resultado de 2011.

Tabela 26: Exportagdes industriais (bilhdes US$) - México 1994-2011

Exp. - México 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Alta Tec 12 15 18 23 28 33 42 42 41 40 46 50 60 61 70 60 74 74
Média-alta 25 32 40 4 49 58 68 66 67 67 73 81 94 99 105 83 115 135
M¢édia-baixa 6 9 9 11 11 11 12 11 13 13 17 21 25 28 33 26 33 42
Baixa Tec 7 10 13 17 18 20 23 21 22 22 23 25 26 34 21 24 271 30
Total - Indistrial] 51 67 80 95 106 122 145 141 142 142 159 177 205 222 235 193 248 282
Fonte: OCDE, 2013

Tabela 27: Importagdes industriais (bilhdes US$) - México 1994-2011

Imp. - México 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Alta 14 14 17 21 25 30 40 41 38 39 47 50 60 5 69 60 76 80
Média-alta 26 27 36 46 51 58 70 66 67 66 75 8 97 105 113 84 108 127
M¢édia-baixa 13 13 17 21 23 26 29 27 28 29 3 42 51 58 66 4 62 719
Baixa 4 11 13 16 19 21 24 25 26 26 28 30 32 47 37 30 35 39
Total - Indtstria] 68 65 82 104 119 136 163 158 160 161 185 209 241 266 285 218 281 325

Fonte: OCDE, 2013

Nas importacdes, 0 quadro também € bastante estavel, os dois grupos superiores tinham um
peso relativo de 60% e 1994, e fecharam a série com 64%. O grupo de baixa tecnologia
apresenta um movimento de redugdo nas importacoes, caindo de 21% para 12%, ou seja, a

pauta importadora do pais passou a ser de produtos de maior contetido tecnologico.
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Apesar do indicador de peso relativo nos dar a impressdo de que a economia mexicana esta
muito bem, ja que exporta poucos produtos de baixo contetdo tecnoldgico, o resultado da
balanca de produtos industriais é negativo. Apesar do pais importar um percentual de
produtos de alto valor agregado menor do que o percentual exportado, o saldo resultante em

ddlares é proximo a zero.

Tabela 28: Peso relativo das exporta¢Bes por grupo tecnolégico — México 1994-2011

% Exp. - Alta|1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
AltaTec | 24% 23% 23% 24% 26% 27% 29% 30% 28% 29% 29% 28% 29% 27% 30% 31% 30% 26%
Média-alta | 50% 49% 50% 47% 46% 47% 47% 47% 47% 47% 46% 46% 46% 45% 45% 43% 46% 48%
Média-baixa | 12% 13% 11% 11% 10% 9% 8% 8% 9% 9% 11% 12% 12% 13% 14% 13% 13% 15%
BaixaTec |15% 15% 16% 18% 17% 17% 16% 15% 16% 15% 15% 14% 13% 15% 11% 12% 11% 11%
A+ MA T4% 2% 72% T71% 73% 74% 76% 77% 75% 75% 75% 74% 75% 72% 75% 74% 76% 74%
B+MB 26% 28% 28% 29% 27% 26% 24% 23% 25% 25% 25% 26% 25% 28% 25% 26% 24% 26%
Fonte: OCDE, 2013

Tabela 29: Peso relativo das importac@es por grupo tecnolégico — México 1994-2011

% Imp. - Alta] 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Alta 21% 21% 20% 20% 21% 22% 25% 26% 24% 24% 25% 24% 25% 21% 24% 28% 27% 25%
Média-alta | 39% 41% 44% 44% 43% 43% 43% 42% 42% 41% 41% 41% 40% 40% 40% 39% 39% 39%
Média-baixa | 20% 20% 20% 20% 20% 19% 18% 17% 18% 18% 19% 20% 21% 22% 23% 20% 22% 24%
Baixa 21% 17% 16% 16% 16% 15% 15% 16% 16% 16% 15% 14% 13% 18% 13% 14% 12% 12%
A+ MA 60% 62% 64% 64% 65% 65% 67% 68% 66% 66% 66% 65% 65% 61% 64% 66% 65% 64%
B+MB 40% 38% 36% 36% 35% 35% 33% 32% 34% 34% 34% 35% 35% 39% 36% 34% 35% 36%
Fonte: OCDE, 2013

B — Vantagem comparativa tecnolégica:

O indicador de vantagem comparativa mostra que o pais consegue produzir competitivamente
produtos de alta e média-alta tecnologia, mas ndo os produtos de menor contetido tecnolégico.
Isso ocorre certamente com ajuda das industrias maquiladoras, préximas aos Estados Unidos,
que se utilizam de mecanismos especiais para importar e exportar produtos, o que acaba
escondendo a situacdo critica do pais, mas que fica claro nos indicadores de que o pais

apresenta sérios problemas de competitividade a nivel internacional.

Tabela 30: VVantagem Comparativa por grupo tecnoldgico — México 1994-2011

Vantagem
comparativa
AltaTec |0.03 0.01 -0.01 0.00 0.02 0.01 0.01 0.04 0.04 0.07 0.08 0.08 0.1 0.1 0.7 0.3 0.13 0.09
Média-Alta [ 0.06 0.06 0.07 0.04 0.03 0.05 0.06 0.05 0.04 0.03 0.02 0.02 0.02 0.00 0.01 0.02 0.04 0.05
Média-Baixa|-0.11 -0.07 -0.12 -0.12 -0.16 -0.19 -0.25 -0.25 -0.21 -0.20 -0.18 -0.15 -0.17 -0.17 -0.16 -0.13 -0.17 -0.14
Baixa Tec [-0.13 -0.11 -0.07 -0.02 -0.01 -0.02 -0.01 -0.05 -0.03 -0.05 -0.05 -0.05 -0.09 0.00 -0.15 -0.16 -0.19 -0.17
A+MA 005 004 0.04 0.03 0.03 0.03 0.04 0.05 0.04 0.04 0.04 0.04 0.05 0.04 0.07 0.06 0.07 0.07
B+MB  |-0.12 -0.09 -0.10 -0.06 -0.07 -0.09 -0.11 -0.13 -0.11 -0.12 -0.11 -0.10 -0.13 -0.08 -0.15 -0.15 -0.18 -0.16
Elaboracéo propria a partir de OCDE, 2013

1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
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C — Dependéncia tecnologica:

Quando se avalia o indicador de dependéncia tecnoldgica, o quadro fica ainda mais estranho,
0 pais tem resultados negativos, mesmo que baixos, em todos 0s grupos industriais. Nenhum

dos paises avaliados no estudo tem um resultado parecido.

O melhor desempenho do pais é no grupo de média-alta tecnologia em funcdo da industria
automotiva que tem representatividade de quase 90% dentro do grupo. Mesmo assim apenas

em 2010 a situacdo foi revertida, fechando a série com 0,03.

E também muito interessante que um pais continental e em desenvolvimento como o México
tenha baixos indices nos grupos de menor valor agregado, até em baixa tecnologia o pais €
depende de tecnologia externa com um desempenho de -0,13 em 2011, mas € em média-baixa
que estd o grande problema, com -0,30 também em 2011, indUstria de base € altamente

necessaria para desenvolver um pais.

Tabela 31: Dependéncia Tecnoldgica — México 1994-2011

DT-Alta [1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
AltaTec |-0.08 0.05 0.03 0.06 0.05 0.04 0.02 0.02 0.03 0.01 -0.01 -0.01 -0.01 0.04 0.01 0.00 -0.01 -0.04
Média-Alta |-0.03 0.10 0.05 -0.02 -0.03 0.00 -0.01 0.00 0.00 0.00 -0.01 -0.03 -0.02 -0.03 -0.03 -0.01 0.03 0.03
Média-Baixa|-0.39 -0.22 -0.29 -0.32 -0.37 -0.41 -0.42 -0.40 -0.38 -0.37 -0.34 -0.34 -0.34 -0.34 -0.34 -0.26 -0.31 -0.30
BaixaTec [-0.31 -0.04 -0.01 0.01 -0.01 -0.01 -0.03 -0.07 -0.08 -0.09 -0.09 -0.09 -0.11 -0.16 -0.16 -0.12 -0.13 -0.13
A+MA |-0.04 0.08 0.05 0.01 0.00 0.01 0.00 0.00 0.01 0.01 -0.01 -0.02 -0.01 -0.01 -0.02 -0.01 0.01 0.01
B+MB  |-0.35 -0.13 -0.15 -0.15 -0.18 -0.20 -0.21 -0.22 -0.21 -0.22 -0.22 -0.22 -0.24 -0.25 -0.27 -0.20 -0.24 -0.24
Elaborag&o propria a partir de OCDE, 2013

Il. 2.5. Russia
A — Peso relativo dos grupos tecnolégicos:

Infelizmente, a Russia dispfe de dados de comércio exterior por intensidade tecnolégica
apenas de 1996 em diante, mas essa quebra ndo representa um impacto consideravel na
analise do presente estudo. O pais abre os indicadores de alta tecnologia muito mal para quem
um dia foi potencia mundial, s6 4% de representatividade nas exportacdes em 1996. E o mais

preocupante para o pais € que 0 peso relativo do grupo cai para a metade em 2011.
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Tabela 32: Exportacdes industriais (bilhdes US$) - Russia 1994-2011

Exp. - Russia 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Alta Tec 2 1 2 2 2 2 4 5 5 3 3 3 4 3 4 4
Média-alta 9 8 7 7 9 9 9 11 14 17 20 25 3H 21 31 39

M¢édia-baixa i 26 25 22 21 31 25 27 33 49 68 89 105 135 84 116 141
Baixa Tec 5 5 5 4 5 5 8 9 11 9 10 13 17 16 19 22

Total - IndUstria - 41 39 36 34 47 41 48 58 79 97 122 146 191 124 170 206

Fonte: OCDE, 2013

Tabela 33: Importagdes Industriais (bilhdes US$) — Rassia 1994-2011

Imp. - Russia_ 11994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Alta - 5 6 6 3 4 6 6 8 10 15 23 30 38 27 38 4
Média-alta 12 14 11 8 8 11 14 18 26 37 53 8 119 60 84 121
Média-baixa 8 8 7 5 6 6 6 8 10 14 19 27 35 21 30 43
Baixa 13 15 12 8 7 11 12 14 15 19 25 34 45 36 46 53
Total - Industria| - 38 43 35 23 26 34 38 47 62 8 120 177 238 144 198 262

Fonte: OCDE, 2013

O grupo de média-alta tecnologia também caiu, mas ndo de forma tdo abrupta, em 1996 era
21% e fechou a série com 19%. O grupo que merece destaque é o de média-baixa tecnologia,
que representava 63% em 1996 e em 2011 foi de 68%. Por outro lado, neste grupo o que
ganhou peso e responde por esse aumento foi a exportacdo de petréleo, em 2011 o segmento
representou 2/3 do grupo, enquanto que em 1996 essa parcela era de 1/3. No grupo de baixa

tecnologia, a situacdo é estavel, flutuando sempre proximo aos 10%.

Do lado das importacbes o quadro também é preocupante no setor de média-alta tecnologia,
que em 1996 representava 31%, em 2002 iniciou um crescimento que em 2011 atingiu 46%.
Nos grupos inferiores, a queda foi de 18%, fechando 2011 com 37% de representatividade nas

importacdes.

Tabela 34: Peso relativo das exporta¢fes por grupo tecnoldgico — Russia 1994-2011

% Exp. - Alta| 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Alta Tec - - 4% 4% 5% 5% 4% 6% 8% 8% 6% 3% 2% 2% 2% 3% 2% 2%
Média-alta - - 21% 20% 19% 22% 20% 22% 18% 18% 18% 18% 16% 17% 18% 17% 18% 19%
Média-baixa | - - 63% 64% 62% 61% 66% 61% 57% 58% 62% 70% 73% 72% 71% 68% 69% 68%
Baixa Tec - - 12% 12% 14% 12% 11% 12% 16% 16% 14% 9% 8% 9% 9% 13% 11% 11%
A+ MA - - 25% 24% 24% 27% 24% 27% 271% 27% 24% 21% 19% 19% 20% 20% 20% 21%
B+MB - - 75% 76% 76% T73% 76% 73% 73% 73% 76% 79% 81% 81% 80% 80% 80% 79%

Fonte: OCDE, 2013

Tabela 35: Peso relativo das importacGes por grupo tecnoldgico — Russia 1994-2011

% Imp. - Alta]1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Alta - - 1A% 14% 16% 14% 17% 17% 16% 16% 17% 18% 19% 17% 16% 19% 19% 17%
Média-alta - - 31% 33% 32% 32% 32% 33% 36% 38% 42% 43% 44% 48% 50% 42% 42% 46%
Média-baixa | - - 21% 20% 19% 20% 22% 18% 16% 16% 16% 16% 16% 16% 15% 15% 15% 16%
Baixa - - 34% 34% 33% 34% 29% 31% 32% 29% 25% 22% 21% 19% 19% 25% 23% 20%
A+ MA - - 45% 47% 48% 46% 49% 51% 52% 55% 59% 61% 63% 65% 66% 60% 61% 63%
B+MB - - 55% 53% 52% 54% 51% 49% 48% 45% 41% 39% 37% 35% 34% 40% 39% 37%

Fonte: OCDE, 2013
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B — Vantagem comparativa tecnologica:

Do indicador de vantagem comparativa, temos apenas a confirmacdo do quadro desenhado
acima. O desempenho pifio da Rdssia em competitividade desde 1996 é certamente o pior

dentre os paises analisados.

Tabela 36: VVantagem Comparativa por grupo tecnoldgico — Russia 1994-2011

Vantagem
comparativa
AltaTec | 0.00 000 -0.71 -0.74 -0.65 -0.68 -0.74 -0.65 -0.51 -0.51 -0.61 -0.78 -0.81 -0.81 -0.84 -0.79 -0.82 -0.83
Média-Alta | 0.00 0.00 -0.34 -0.36 -0.40 -0.32 -0.37 -0.32 -0.40 -0.41 -0.42 -0.43 -0.46 -0.45 -0.41 -0.42 -0.40 -0.39
Média-Baixa| 0.00 0.00 0.62 0.63 0.63 0.64 0.66 0.63 0.61 0.60 0.61 0.63 0.62 0.60 057 059 057 0.55
BaixaTec | 0.00 0.00 -0.22 -0.20 -0.11 -0.19 -0.21 -0.17 -0.03 -0.03 -0.08 -0.27 -0.29 -0.26 -0.27 -0.14 -0.18 -0.18
A+MA 000 000 -0.45 -0.48 -0.48 -0.44 -0.50 -0.43 -0.44 -0.44 -0.48 -0.53 -0.56 -0.55 -0.53 -0.54 -0.52 -0.51
B+MB [0.00 000 038 040 041 041 044 041 041 041 042 043 043 042 039 040 040 0.39
Elaboracdo prépria a partir de OCDE, 2013

1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

C — Dependéncia tecnoldgica:

A dependéncia tecnoldgica mostra um quadro critico do pais, em alta tecnologia o coeficiente,
que j& era ruim em 1996 com -0,54, se degradou ainda mais atingindo -0,83 em 2011. Em

média-alta a queda também ¢é grande, de -0,11 para -0,51.

No grupo de baixa tecnologia o pais também tinha desvantagem e conseguiu ganhar uma
pequena margem de 0,03. Em média-baixa ndo ocorreu alteracdo, o indicador chegou a
apresentar melhora até 2000, é necessario levar em consideracdo também a importancia do
petroleo neste grupo, mas fica claro que se retirarmos da conta o petréleo, este grupo também

teria piorado.

Tabela 37: Dependéncia Tecnoldgica — Russia 1994-2011

DT - Alta 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
AltaTec | 0.00 0.00 -0.54 -0.62 -0.49 -0.32 -0.38 -0.41 -0.21 -0.25 -0.37 -0.68 -0.77 -0.80 -0.83 -0.77 -0.82 -0.83
Média-Alta | 0.00 0.00 -0.14 -0.29 -0.25 -0.01 0.05 -0.12 -0.22 -0.26 -0.30 -0.37 -0.46 -0.55 -0.55 -0.48 -0.46 -0.51
Média-Baixal 0.00 0.00 054 049 054 063 0.70 0.60 0.63 063 0.66 0.66 0.64 0.59 0.59 0.59 059 0.54
Baixa Tec | 0.00 0.00 -0.45 -0.51 -0.39 -0.33 -0.20 -0.37 -0.22 -0.20 -0.18 -0.37 -0.41 -0.45 -0.45 -0.39 -0.42 -0.42
A+MA ]10.00 000 -0.24 -0.37 -0.32 -0.09 -0.06 -0.21 -0.22 -0.26 -0.32 -0.44 -0.54 -0.61 -0.61 -0.56 -0.56 -0.58
B+MB 0.00 0.00 020 012 020 032 047 028 032 033 040 040 038 032 031 0.27 0.28 0.26

Elaboracdo prépria a partir de OCDE, 2013

Il.2.5. OCDE-12

A — Peso relativo dos grupos tecnoldgicos:
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Os 12 paises que formam o grupo OCDE 12 sdo: Franga, Alemanha, Irlanda, Finlandia,

Suécia, Espanha, Italia, Reino Unido, Irlanda, Estados Unidos, Japdo e Canada.

Tabela 38: Exportagdes industriais (bilhdes US$) — OCDE-12 1994-2011

Exp. - Média
SFC’DE_ 12' 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Alta Tec 41 49 51 55 59 62 71 66 64 69 79 8 92 9 101 89 98 103
Média-alta | 79 94 96 99 100 101 106 101 107 122 144 155 171 197 211 154 184 203
Média-baixa [ 27 32 32 33 32 32 34 33 34 40 49 56 68 8 93 65 8l 93
BaixaTec | 35 41 41 42 41 41 41 41 4 47 52 55 59 67 73 63 68 72
Total - IndUstria| 182 215 219 228 232 236 252 240 247 278 325 351 390 440 478 371 431 470

Fonte: OCDE, 2013

Tabela 39: Importagdes industriais (bilhdes US$) — OCDE-12 1994-2011
Imp. - Média

OCDE - 12 |1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Alta 37 4 47 50 54 60 70 64 64 70 82 8 97 102 106 95 109 111
Meédiaalta |59 70 72 75 80 85 89 87 91 103 120 130 143 162 166 122 145 160
Média-baixa [ 26 31 31 32 32 32 37 35 35 41 53 63 76 8 95 63 8l 94
Baixa 46 52 53 54 55 57 59 59 61 69 77 83 8 98 102 90 98 104
Total - Industria] 168 198 202 210 222 234 255 245 251 282 332 364 405 448 470 370 433 470

Fonte: OCDE, 2013

O peso relativo dos grupos de maior contetido tecnoldgico foi bastante estavel nestes paises

durante o periodo analisado, mas alta e média-alta tecnologia reduziram sua participacdo na

pauta de exportacdo destes paises em 1% cada.

Nos grupos inferiores, € possivel constatar um movimento maior, o grupo de média-baixa

tecnologia ganhou 5%. E notavel que esses paises ja possuem um setor tecnoldgico

estruturado, e por isso 0 peso relativo destes grupos ndo se deslocou significativamente,

mesmo assim ocorreu um grande aumento do volume exportado, acompanhando o

crescimento do comércio internacional.

Tabela 40: Peso relativo das exporta¢fes por grupo tecnol6gico-OCDE-12 1994-2011

% Exp. - Alta] 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
AltaTec |23% 23% 23% 24% 25% 26% 28% 27% 26% 25% 24% 24% 24% 22% 21% 24% 23% 22%
Média-alta | 44% 43% 44% 43% 43% 43% 42% 42% 43% 44% 44% 44% 44% 45% 44% 42% 43% 43%
Média-baixa | 15% 15% 15% 14% 14% 13% 14% 14% 14% 14% 15% 16% 17% 18% 19% 18% 19% 20%
Baixa Tec |19% 19% 19% 18% 18% 17% 16% 17% 17% 17% 16% 16% 15% 15% 15% 17% 16% 15%
A+ MA 66% 66% 67% 67% 68% 69% 70% 69% 69% 69% 69% 68% 67% 67% 65% 66% 66% 65%

B+MB 34% 34% 33% 33% 32% 31% 30% 31% 31% 31% 31% 32% 33% 33% 35% 34% 34% 35%
Fonte: OCDE, 2013
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Tabela 41: Peso relativo das importaces por grupo tecnol6gico-OCDE-12 1994-2011

% Imp. - Alta] 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Alta 22% 22% 23% 24% 25% 26% 27% 26% 26% 25% 25% 24% 24% 23% 23% 26% 25% 24%

Média-alta | 35% 35% 36% 36% 36% 37% 35% 36% 36% 37% 36% 36% 35% 36% 35% 33% 33% 34%

Média-baixa | 16% 16% 15% 15% 15% 14% 15% 14% 14% 14% 16% 17% 19% 19% 20% 17% 19% 20%

Baixa 28% 26% 26% 26% 25% 24% 23% 24% 24% 24% 23% 23% 22% 22% 22% 24% 23% 22%

A+MA |57% 58% 59% 59% 61% 62% 62% 62% 62% 61% 61% 60% 59% 59% 58% 59% 59% 58%

B+MB 43% 42% 41% 41% 39% 38% 38% 38% 38% 39% 39% 40% 41% 41% 42% 41% 41% 42%

Fonte: OCDE, 2013

B — Vantagem comparativa tecnologica:

O coeficiente de vantagem comparativa ndo pode ser utilizado, pois o “fiel da balanga” ¢ o

proprio grupo de paises da OCDE.

C — Dependéncia tecnologica:

No coeficiente de dependéncia tecnoldgica é possivel perceber uma pequena degradacéo do
comércio exterior da OCDE — 12, o grupo de alta tecnologia perdeu espaco, saindo de 0,06
em 1994 para -0,04 em 2011. O grupo de média-alta tecnologia apresentava 0,15 em 1994,

mas obteve um recuo de 0,03 durante na série historica.

Tabela 42: Dependéncia Tecnoldgica — OCDE-12 1994-2011

DT -Alta [1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
AltaTec | 0.06 0.05 0.04 0.05 0.04 0.02 0.01 0.02 0.00 -0.01 -0.02 -0.02 -0.03 -0.03 -0.02 -0.03 -0.05 -0.04

Média-Alta | 0.15 0.14 0.14 0.14 0.11 0.09 0.09 0.07 0.08 0.09 0.09 0.09 0.09 0.10 0.2 0.12 0.12 0.12

Média-Baixal 0.01 0.01 0.02 0.02 0.00 -0.01 -0.04 -0.03 -0.01 -0.02 -0.04 -0.05 -0.06 -0.04 -0.01 0.02 0.00 -0.01

Baixa Tec |-0.14 -0.12 -0.12 -0.13 -0.14 -0.16 -0.18 -0.18 -0.19 -0.19 -0.19 -0.20 -0.20 -0.19 -0.16 -0.18 -0.18 -0.18

A+MA (012 011 0.10 0.11 0.08 0.06 0.05 0.05 0.05 0.05 0.05 0.05 0.05 0.05 0.07 0.06 0.05 0.06

B+MB |-0.08 -0.07 -0.07 -0.07 -0.09 -0.10 -0.12 -0.12 -0.12 -0.12 -0.12 -0.13 -0.13 -0.11 -0.09 -0.09 -0.09 -0.09

Elaboracgdo prdpria a partir de OCDE, 2013

Os produtos de média-baixa tecnologia apesar de terem se deslocado bastante no peso relativo
no comparativo com os outros grupos, ficou praticamente estabilizado préximo a 0, e em
baixa tecnologia a esperada dependéncia externa ficou em 0,18 em 2011, representando um

avanco de 0,04 ao longo da série.

E interessante que os indicadores foram pouco deslocados ao longo do tempo, por dois fatores
principais, como se trata de um grupo de paises, 0S movimentos que ocorrem em uma
determinada economia, podem ser compensados por outra, e todos 0s paises ja tem seu setor
industrial bem estruturado, e forte, portanto ocorrem menos movimentagdes setoriais do que

se comparado com um pais em desenvolvimento.
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CAPITULO Il - ANALISE E COMPARATIVOS COM OUTROS PAISES

I11. 1. Evolucdo do desempenho de vantagem comparativa

O Brasil apresentou um bom desempenho até 2002, quando havia melhorado em 0,24 com
relacdo aos paises desenvolvidos, mas nos Gltimos 9 anos o desempenho caiu, e fechou a série

historica com apenas 0,02 de ganho competitivo, de acordo com a tabela 43.

Essa manutengdo da posi¢cdo no comércio exterior € ruim para o pais j& que os paises em
desenvolvimento aproveitaram os Gltimos anos para se aproximar dos paises centrais, e

infelizmente a economia nacional deixou de aproveitar este bom momento.

Tabela 43: Evolucéo do desempenho de vantagem comparativa

EDVC - Total 95-98 99-02 03-06 07-10 11 Total (94-11)
Argentina 0.11 0.16 -0.04 -0.06 -0.03 0.15
Brasil 0.13 0.11 -0.07 -0.13 -0.02 0.02
China 0.26 0.08 0.06 0.00 0.02 0.41
india -0.05 0.37 0.16 0.08 -0.01 0.56
México 0.03 -0.05 0.03 -0.05 0.02 -0.02
Russia 0.13 0.19 -0.61 0.11 -0.02 -0.19

EDVC-A+MA| 95-98 99-02 03-06 07-10 11 Total (94-11)
Argentina 0.13 -0.09 0.03 0.12 0.02 0.22
Brasil 0.20 0.09 -0.04 -0.08 -0.04 0.13
China 0.19 0.21 0.16 0.08 0.00 0.63
india 0.02 0.12 0.06 0.14 -0.01 0.33
México -0.04 0.03 0.05 0.04 -0.02 0.05
Russia 0.01 0.13 -0.35 0.05 0.01 -0.16

EDVC-B+MB| 95-98 99-02 03-06 07-10 11 Total (94-11)
Argentina -0.01 0.25 -0.07 -0.19 -0.05 -0.08
Brasil -0.07 0.03 -0.04 -0.05 0.03 -0.10
China 0.07 -0.13 -0.10 -0.08 0.02 -0.22
india -0.06 0.25 0.10 -0.06 0.00 0.23
México 0.07 -0.08 -0.02 -0.09 0.04 -0.07
Russia 0.12 0.06 -0.26 0.07 -0.03 -0.03

Fonte: OCDE. Elaboracao do autor

Apesar de a Argentina ter uma industria menos desenvolvida, foi dentre os paises latinos, a

que mais evoluiu a sua competitividade com 0,15 de avango frente os 12 paises da OCDE.
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Essa melhora ocorreu apesar do periodo turbulento que o pais passou, superando a crise da

divida e as sucessivas mudancas de governo.

A China tem surpreendido o mundo em muitos indicadores econdmicos, e apesar de ter tido
um desempenho muito bom na vantagem comparativa com 0s paises centrais, e ter
desenvolvido sua indastria nos dltimos anos, ainda assim foi a segunda colocada neste

ranking de competitividade dentre os paises analisados.

O principal periodo de avanco para o pais foi entre 1995 e 1998, com um ganho de 0,26. O
importante foi apds esse periodo ter mantido pequenos ganhos de competitividade, fechando o
periodo com um avancgo de 0,41. Apesar de ndo ter liderado o ranking de competitividade,
guando a analise leva em consideracdo apenas o0s setores de maior contetdo tecnologico, a

China € a lider com 0,63 de ganho.

Isto significa que a economia chinesa ganhou competitividade nos setores de alta tecnologia
atingindo um patamar de competitividade muito forte, isso € o que da forca para o pais

realizar grandes superavits e manter sua economia crescendo fortemente ano ap0s ano.

A India foi a que mais avangou no comparativo com os paises da OCDE, atingindo um ganho
total de 0,56. O principal setor de avanco foi o de média-baixa tecnologia principalmente pela
producdo de aco. O importante para o pais foi ter reduzido a dominancia dos setores de menor

valor agregado em sua pauta de exportacoes.

O Meéxico aparenta ter uma industria competitiva, mas apesar de ter forca para competir com
os paises da OCDE, sua industria é bastante fragil e dependente dos Estados Unidos. Durante
o0 periodo analisado o pais foi constante e fechou a série com uma pequena queda de 0,02.

Mais um indicador de que sua industria sofre grande influencia externa.

A Rdssia passou a ser o pais com maior concentracdo de sua pauta exportadora nos grupos
inferiores, superando a india, e foi o Gnico pais analisado que apresentou este desempenho de

degradacdo nos grupos de maior conteudo tecnoldgico.

Durante os anos pesquisados o periodo de 2003 e 2006 representou um baque na economia

russa, com uma queda de -0,61 em comparacdo com o0s paises desenvolvidos.

Outro fator interessante € que mesmo no comparativo com o0s paises desenvolvidos, a Russia

perde espaco com um -0,19 no coeficiente do desempenho de vantagem comparativa, um
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claro sinal de que sua economia esta com problemas, principalmente nos setores de maior
contetdo tecnoldgico. E como constatado anteriormente, ndo fosse a exportacdo de petroleo, a

situacdo do pais ainda seria mais grave.

Tabela 44: Ranking Vantagem Comparativa

Total Alta e Média-alta [Baixa e Média-baixa
12 india 0.56 12 China 0.63 12 india 0.23
22 China 0.41 22 [ndia 0.33 22 Russia -0.03
32 Argentina 0.15 32 Argentina 0.22 32 México -0.07
42 Brasil 0.02 42 Brasil 0.13 42 Argentina -0.08
52 México  -0.02 52 México 0.05 59 Brasil -0.10
62 Russia -0.19 62 Russia -0.16 62 China -0.22

Fonte: OCDE. Elaboragao do autor

Apesar de todos os paises serem considerados desenvolvidos, o peso relativo de alta
tecnologia do Grupo OCDE - 12 ficou atras do indicador do México no inicio da analise e
ficou atras também da China. E notavel que as economias desenvolvidas pouco avancaram no
que diz respeito a competitividade tecnologica, isso € um fator de preocupacédo para 0s paises,

mas é compreensivel em funcdo da mudanca de estratégia econémica.

Hoje o principal fator que indica se uma economia é desenvolvida ou ndo é o setor de servicos
tecnoldgicos, que tem se tornado cada vez mais importante. Mas € visivel que a industria

desses paises continua forte, apesar de terem saido do centro estratégico da economia.

Apesar desse novo paradigma o avango dos paises em desenvolvimento é reconhecido
também pelos especialistas da OCDE, conforme o trabalho feito no ano passado, citado

abaixo.

Competitividade (ou a sua falta) foi o norteador do crescimento do
comércio internacional no periodo de 1995-2007. Vérios paises
(incluindo a China) aumentaram consistentemente as exportagoes,
gracas a forte competitiviade. Por outro lado, as maiores economias da
OCDE, com poucas exce¢0es, ndo obtiveram crescimento nas
exportacdes de bens de consumo ou intermediarios, e iSso ocorreu
principalmente pela perda de competitividade. (BELTRAMELLO, A.
et al, OCDE, 2012, p. 6)
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CONCLUSAO

Os indicadores montados para a Monografia foram cruciais para uma analise mais completa
da evolucdo da competitividade nos paises avaliados. O peso relativo mede a importancia de
cada grupo de tecnologia, enquanto que o de vantagem comparativa apresenta um
comparativo entre o pais avaliado e os 12 paises da OCDE selecionados. Por dltimo o

indicador de dependéncia tecnologica mensura o quanto um pais depende das importacdes.

E notéavel que até o ano de 2002 o Brasil estava melhorando a sua capacidade de competicéo
no mercado internacional, mas a partir de 2003 a situacdo se reverte e a série de 18 anos é
fechada com um aumento de apenas 0,02 no indicador de Vantagem Comparativa.

O pais ndo conseguiu alterar a sua pauta de produtos exportados e importados, mantendo uma
alta concentracdo de produtos de menor conteudo tecnoldgico enviados ao exterior, e 0s

produtos vindos de fora em geral sdo de maior conteudo tecnologico.

O pais conseguiu piorar a sua posi¢do competitiva externa, mesmo num periodo tdo bom da
economia mundial (até 2008), uma vez gque apenas ganhou vantagem comparativa no grupo
de baixa tecnologia. Essa perda de competi¢cdo da industria nacional é preocupante para o
futuro do pais, ja que é o investimento nos setores de maior contedo tecnoldgico que faz um
pais crescer, como € o caso da China, mas no Brasil o que ocorre é o contrario. Cada vez mais

se investe menos.

A vantagem comparativa do Brasil repete 0 mesmo movimento observado pelo peso relativo,
em 1994 era de -0,65, em 2000 chegou a -0,30 mas fechou 2011 com -054. Apesar da melhora
até o0 ano 2000, o indicador se degradou nos Gltimos anos.

Para o indicador de dependéncia tecnoldgica o quadro é bastante parecido, apenas 0s produtos
de baixa tecnologia melhoraram sua condig@o de dependéncia, todos os demais apresentaram

queda.

A Argentina passou por um periodo turbulento com as diversas crises da divida externa,
mudancas de governo e etc, mesmo assim o0 pais conseguiu caminhar positivamente com a sua

industria, ganhando 0,15 no indicador de Vantagem comparativa.

A pauta exportadora do pais apesar de ainda muito concentrada em produtos de menor

conteudo tecnoldgico teve um incremento nos grupos superiores que passou de ¥4 para 1/3 do
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total exportado. Do lado das importacbes, 0 cenario continua ruim, com uma alta

concentracédo de produtos de alto valor sendo importados (70%).

No caso argentino, é possivel observar um grande salto no periodo préximo a crise da divida
de 2001, que derrubou a economia do pais, mas isso é resultado da restricdo ao comércio
exterior que o pais sofreu e portanto o cenario ndo é de fato tdo bom quanto os indicadores

demonstram neste periodo.

O coeficiente de vantagem comparativa ganhou espaco principalmente nos grupos de maior
contetido tecnoldgico, isso € um bom sinal para a indUstria do pais, que apesar de ainda muito

restrita e defendida pelo governo, passa a dar sinais de alguma recuperagéo.

O indicador de Dependéncia tecnoldgica apresentou melhora em todos os grupos, saindo de -
0,86 para -0,69 em alta tecnologia, -0,62 para -0,33 em média-alta tecnologia, -0,26 para -0,19
em media-baixa tecnologia e 0,37 para 0,61 em baixa tecnologia. Esse bom desempenho do
indicador demonstra que o pais estd melhorando a sua situacdo econémica com o exterior,
apesar da ainda fragil economia por conta de seu histérico com dividas externas e

manipulagéo de dados.

A China tem sido a menina dos olhos do mundo com relagdo a crescimento e niveis de
investimento, mas quando analisamos o ganho de competitividade nos Gltimos 18 anos, o pais
impressiona, mas ndo obteve o melhor desempenho. No agregado o indicador de vantagem

comparativa evoluiu 0,41. Mas o principal foi a evolugdo nos grupos superiores, 0,63.

Isso indica que o pais estd deixando de produzir produtos de menor valor agregado com a

mesma eficiéncia, aparentemente a inddstria chinesa esta amadurecendo.

Durante o periodo analisado ocorre um salto na pauta de exportagcdes, 0S grupos superiores
que representavam 29% em 2011 passaram para 56%. Mas o0 que mais impressiona foi o
crescimento da cifra exportada pelo pais. Em 1994 eram exportados US$ 110 bilhes em 2011
o valor foi de US$ 1.870 bilhdes, isto é, quase 18 vezes maior, levando em consideracéo

apenas produtos industriais.

Do lado das importagfes ocorre um crescimento também dos grupos superiores, que €
resultante de um mercado bastante integrado com o exterior, mas principalmente do rapido

crescimento da economia e, consequentemente, o desenvolvimento de uma populagéo urbana
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globalizada. Mas a grande questdo é que apesar da concentragdo, o pais importou em 2011
US$ 1.193 bilhdes em produtos industriais, ou seja, o saldo industrial em 2011 foi de quase
US$700 bilhdes.

No coeficiente de dependéncia tecnoldgica o salto do grupo de média-alta tecnologia,
impressiona, em 1994 estava em -0,47 e fechou 2011 com pequena vantagem de 0,03. O
grupo de alta e média-baixa também foram incrementados, e apenas o grupo de baixa
tecnologia que recuou, mostrando que pais estd focando no desenvolvimento de sua industria

por completo, e ndo apenas na exploracao de recursos naturais do pais.

Mesmo sem levar em consideracdo a conta de Softwares ja que o estudo considera apenas
produtos industriais, a India foi o pais que mais evoluiu no agregado, 0,56 na vantagem
comparativa, esse ganho foi puxado principalmente pelo setor metalrgico, que é um setor
muito importante para qualquer pais que tenha o desejo de se desenvolver. Os efeitos do setor
de média-baixa tecnologia foram sentidas, em 1994 o grupo representava apenas 12% das

exportacoes, em 2011 passou para 33%.

As vendas de alta tecnologia cresceram de 4% para 8% durante o periodo analisado, e no de
média-alta ficou um ganho de 5%, fechando 2011 com 18%. Do lado das importacdes o grupo
de média-alta tecnologia caiu de 42% para 31% do total de compras no exterior, e alta

tecnologia aumentou apenas 1%.

A india melhorou em todos os grupos no indicador de dependéncia tecnoldgica, mas o
principal foco foi nas industrias de base. O pais € um pouco prejudicado neste estudo por
conta do exclusao dos servicos, que tem um peso grande na economia Indiana. Mesmo assim

0 pais obteve uma boa performance.

O Meéxico certamente foi 0 pais que mais testou a precisdo dos indicadores, mostrando que a
analise isolada de cada um ndo leva a uma conclusdo correta, mas a informacdo dos 3

indicadores principais utilizados que torna possivel a analise do nivel de competitividade.

Os indicadores mostram a forte influéncia da economia dos Estados Unidos no resultado do
seu comercio exterior. Essa grande dependéncia econémica para com o vizinho € um motivo
de preocupacdo, e apesar do aparente bom desempenho do México, é possivel perceber que o

cenario é bastante maquiado.

36



O México ndo apresentou mudanca significativa na sua pauta exportadora ou importadora nos
ultimos 18 anos, o pais continua com déficit na balanga comercial de produtos industriais. A
evolucdo de sua vantagem comparativa € muito baixa para um pais em desenvolvimento. No

agregado ficou com uma piora de 0,02.

Por ultimo o coeficiente de dependéncia tecnologica melhorou apenas nos grupos inferiores,
mostrando que o pais esta explorando seus recursos, mas ndo consegue desenvolver a

indUstria até o bem final de forma consistente, apenas com o auxilio externo.

A Rdssia é que obteve o pior desempenho dentre os paises analisados, e ndo fosse a
exportacdo de petroleo, o cenério poderia ser ainda pior. No agregado o coeficiente de
vantagem comparativa obteve uma queda de 0,19, esse desempenho ruim foi puxado pelos

setores de maior contetido tecnoldgico, o que é ainda mais agravante.

A pauta de exportacdo do pais € representada por 2/3 de produtos de média-baixa tecnologia,
principalmente o petréleo. Do lado das importacdes 0s grupos superiores representam 63%

das compras externas.

Outra informacdo preocupante para o pais foi a piora nos indicadores de dependéncia
tecnoldgica, alta tecnologia partiu em 1996 de um -0,54 para -0,81, e em média-alta de -0,14

para -0,51 em 16 anos.

Dentre os paises avaliados o que obteve melhor desempenho foi a india, seguida por China,
Argentina, Brasil, México e Russia. A China apesar de ter ficado em segundo no quadro geral,
foi a que mais ganhou espa¢o nos grupos de maior conteudo tecnoldgico. A Argentina
apresentou uma melhora de 0,15 em todo o periodo avaliado. Brasil e México ficaram

praticamente estagnados, e s6 a Russia apresentou perda de competitividade.

A conclusdo da Monografia é que o pais ficou relativamente estagnado no desenvolvimento
de capacidade tecnoldgica, isso fez com que o espaco para o0 produto brasileiro se reduzisse,

apesar do aumento da corrente de comércio no periodo.

O pais ficou na frente apenas da Russia e do México, mas a evolucdo foi quase nenhuma, até
a Argentina que apesar do periodo muito turbulento pelo qual passou durante o periodo
analisado conseguiu ter um melhor desempenho que o Brasil. Deixamos de aproveitar a boa

fase do desenvolvimento mundial, até 2008 e os indicadores mostram que até o ano de 2005 o
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cenario brasileiro estava evoluindo. A partir de 2006, porém, os resultados comegcam a se

degradar e fecha em 2011 nos patamares mais baixos de todo a série.

O balango dos ultimos 18 anos foi um aumento de 2% nos grupos superiores, mas que chegou
a ser de 10% no ano 2000. Apesar do ganho na escala de exportacfes, 0 pais ndo conseguiu
alterar consideravelmente a sua pauta tecnoldgica. Portanto dentre os BRICs o pais so ficou

na frente da RUssia, e na competicdo Latina, ficou na frente do México.

Enquanto o governo brasileiro ndo criar condi¢des favoraveis ao desenvolvimento tecnoldgico
de sua industria o cenério ndo vai mudar, apesar das ultimas tentativas o resultado da PINTEC
de 2008 do IBGE mostrou a baixa efetividade das medidas tomadas. Enquanto o governo néo
foi parceiro no risco do desenvolvimento de novas tecnologias, ja que o principal beneficiado

é o proprio Estado, o efeito dos incentivos continuara sendo baixo.
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