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RESUMO

Esse trabalho teve como objetivo discutir a questdo agraria no Brasil segundo o pensamento
de Caio Prado Junior. Para tanto, percorremos um caminho buscando demonstrar que o tema
da questdo agréria se encontrava fragmentado no pensamento social brasileiro. A leitura da
nossa realidade, por muito tempo, encaixou-se dentro de modelos eurocéntricos, como se
pudéssemos simplesmente reproduzir em nossa particular realidade as mesmas formas
vivenciadas nos paises centrais. Além disso, procuramos demonstrar também como se
configurou a incorporagdo das teses feudais no PCB, elaboradas pela Internacional
Comunista, e que influenciou a estratégia do partido ao longo de sua existéncia, levando-o a
consagrar uma determinada visdo feudal. Nesse sentido, centra-se a critica de Caio Prado
Junior (2014). O autor afirma o carater capitalista de nossa formacéo social, alicercada na
base do modelo da grande exploragdo agraria voltada para a exportacdo, o qual integrava o
Brasil a economia mundial. Tal modelo se tornou responsavel pelas principais contradicdes
verificadas nesse estudo. Dessa maneira, Caio Prado Junior (2014) identificou, no campo
brasileiro, a categoria dos empregados rurais como a principal forca social, e ndo o
campesinato, propondo, assim, um caminho diferente para a reforma agréria, que teria, como
principal ordem de acdo, a extensdo da legislacdo trabalhista ao meio rural, ao invés da
prioridade na divisdo dos latifundios. ProposicGes que, ainda hoje, rendem polémicas e
polarizam opinides.

Palavras chaves: revolucdo, questdo nacional, questdo agraria, feudalismo, capitalismo,
reforma agraria.



ABSTRACT

This study aimed to discuss the agrarian issue in Brazil according to the thought of Caio
Prado Junior. To this goal, we seek to demonstrate that the agrarian question was fragmented
in Brazilian social thought. The reading of our reality, for a long time, was made based on
Eurocentric models as if our particular reality was the same as central countries. In addition,
we also seek to demonstrate how the Brazilian Communist Party (PCB) incorporated the
feudal theses of the Communist International, and how these theses influenced the party's
strategy throughout its existence, leading it to follow a certain feudal vision. In this sense, is
the focuses criticism of Caio Prado (2014). The author states the capitalist character of our
social formation, based on the model of large agrarian exploitation aimed at exports that
integrated Brazil to the world economy. This model became responsible for the major
contradictions studied in this work. Thus, according to Caio Prado (2014), the category of
greater social force in the Brazilian countryside is the “rural worker”, not the peasantry, so the
path for agrarian reform is different and would have as its main order of action, extension of
labor legislation to rural areas, rather than the priority in the division of estates. These
propositions, even today, still cause controversy and have polarized opinions.

Key words: revolution, the national question, the agrarian question, feudalism, capitalism,
agrarian reform.
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INTRODUCAO

O conceito “questdo agraria”, de acordo com Jodo Pedro Stedile (2005), ¢ tratado de
diferentes maneiras pelas diferentes disciplinas do conhecimento humano que se dedicam a
entender, descrever, explicar e mesmo transformar a realidade social ao longo da histdria. O
tema se relaciona com a questdo da concentracdo da propriedade terra; com o0
desenvolvimento das forcas produtivas e a sua incidéncia sobre os demais fatores sociais,
econdmicos, politicos e culturais numa dada sociedade; com a organizacdo da producéo e sua
forma de apropriacdo entre as classes; ou mesmo com a luta politica e com a luta de classes
em que a terra aparece na base do controle e dominacdo territorial, dentre outros.

Neste trabalho vamos tratar do conceito compactuando da perspectiva que Jodo Pedro
Stedile evidéncia na colecéo, por ele organizada, A Questdo Agraria no Brasil, onde a questao
agraria vai ser caracterizada “como o conjunto de interpretagdes e analises da realidade
agraria, que procura explicar como se organiza a posse, a propriedade, o uso e a utilizacdo das
terras na sociedade brasileira” (STEDILE, 2005, pp. 15-16). Além de buscarmos identificar
como esse tema vai se configurando no interior da questdo nacional como uma dimensdo
profundamente relevante de nossa realidade, aos poucos elucidada pela evolugdo do
pensamento social brasileiro, bem como por organizagdes sociais e politicas de esquerda.

Antes, é necessario pressupor que apreender a estrutura e organizacdo da economia e
da sociedade brasileira consiste numa tarefa fundamental aqueles que almejam agir de forma
consciente e transformadora nessa realidade violentamente desigual.

Realidade essa em que, numa analise coerente e descomprometida com os interesses
das minorias abastadas desse pais, evidencia, desde as origens, a formacdo de uma sociedade
regida de cima para baixo, onde os interesses das camadas populares sempre foram
submetidos aos interesses dessas minorias autoritarias, fazendo com que (como iremos
verificar ao longo desse trabalho nas diferentes analises e visdes a respeito da nossa realidade)
entre o0 presente e as perspectivas futuras interpunha-se, cheio de trincas, um embacado
retrovisor que faz refletir a todo tempo e em todos os lugares tracos indesejados de nossa
dura heranca colonial e escravista.

E nessa perspectiva que tratar da questdo agraria consiste numa premissa fundamental
para a apreensdo da complexidade que é a realidade brasileira, considerando que essa
dimensdo da nossa formacdo social tem a ver diretamente com a expropriacdo do mais
importante meio de producéo disponivel, ou seja, a terra. Na qual a sua apropriacao privada se

apresenta historicamente como questdo e, logo, como questdo agraria, mediante aos t&o
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mesmos histdricos conflitos sociais, dos quais 0 seu uso, organizagdo, e diferentes modos de
apropriacdo aparecem no interior das variadas formas sob as quais tém se revestido a
humanidade no decorrer de sua historia.

Hoje, submergidos num contexto em que o rural encontra-se inteiramente submetido
ao urbano; em meio as grandes inovagdes tecnologicas do mundo capitalista, destinadas néo
somente a indastria, mas também a agricultura; num cendrio em que as pesquisas
demogréaficas demonstram uma sociedade onde a populagdo que vive no meio rural se
esvazia, enquanto que na cidade aumentam as favelas e crescem os problemas urbanos; num
momento em que as lutas sociais pela terra sdo arrefecidas pelas forgas reacionarias e a
reforma agraria € sistematicamente abandonada pelos governos e pelo Estado brasileiro; e a
luz das mais diversas teorias pds-modernas, chega-se mesmo a afirmar a atual inexisténcia de
uma questdo agraria.

Foram essas reflexdes que permitiram chegar ao tema desse trabalho. Vivemos, pois,
um momento em que, a cada dia, mais as forgas do capital demonstram a insustentabilidade
do seu modo de producdo, e onde a sociedade é envenenada pelos insumos quimicos,
altamente lucraveis, produzidos e introduzidos pela vigéncia da lI6gica capitalista na producéo
agricola, atualmente revestida sob a forma do agronegdcio. Ou seja, esse modelo que se
estrutura a partir da conservacao de, no minimo, dois tracos tipicos da formacdo econémica e
social brasileira: a concentracdo fundiéria e a monocultura extensiva destinada a exportacéo,
0s quais, com efeito, também se tornam responsaveis pelas mais diversas contradicdes
econbmicas e sociais geradoras de conflitos, estejam eles no campo ou na cidade.

Portanto, esse trabalho parte da relevancia de que a questdo agraria é uma categoria
analitica fundamental para o desvelamento da nossa formacdo sécio-histérica, pressupondo
que ndo é possivel compreender a atualidade das grandes questfes que nos rodeiam sem antes
apreendermos as bases fundantes que as suscitam.

E nesse sentido que o objeto sobre o qual discorre esse trabalho é a questéo agraria no
Brasil, cujo proposito maior é resgatar do pensamento classico um de seus mais importantes
intérpretes, o intelectual marxista brasileiro, Caio Prado Janior. O qual, pelo teor rigoroso e
coerente de suas andlises, tornou-se uma referéncia para estudiosos, ndo apenas da realidade
brasileira, de maneira geral, mas a todos aqueles que pretendem estudar a questdo agraria em
particular.

Na medida em que, portanto, nos situaremos no pensamento classico a respeito do

tema, destacando a perspectiva desse importante intérprete da realidade brasileira,
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encontramo-nos movidos pelo seguinte e central problema: como se estabelece na obra de
Caio Prado Junior a analise da questdo agraria no Brasil?

Dessa maneira, o objetivo geral dessa pesquisa € investigar como se deu a analise da
questdo agraria no Brasil segundo o pensamento desse autor. Para tanto, buscamos
desenvolver trés objetivos especificos, que estdo organizados nos seus respectivos capitulos
da nossa monografia.

No primeiro trataremos do contexto histérico em que surge o debate da questdo agraria
no Brasil, tentando identificar como os elementos que o compdem ja aparecem de maneira
fragmentada no pensamento social brasileiro, antes mesmo desse tema se tornar um objeto
especifico de analise em meio aos intelectuais do pais.

No segundo capitulo abordaremos de que forma esse debate se apresentou dentro do
PCB, fazendo um resgate histérico da importante trajetoria desse partido na luta social
brasileira, a sua relacgdo com o mundo do socialismo, especialmente em respeito ao Seu
relacionamento com a experiéncia sovietica e as diretrizes da Il internacional Comunista,
visando identificar como a questdo agraria se configurou nos programas estratégicos do
partido e até que ponto aquelas experiéncia a influenciaram. Caminho que nos ajudard a
preparar o terreno sobre o qual vai se dar o pensamento critico de Caio prado Junior.

E, finalmente, no terceiro capitulo serd analisada a perspectiva de Caio Prado Janior,
cujo proposito é localizar as principais teses vigentes em que se relaciona o assunto da
questdo agraria, bem como 0s seus principais representantes, e a maneira com a qual 0 nosso
autor se coloca diante dessas teses.

A metodologia de pesquisa adotada foi substancialmente qualitativa, baseada
fundamentalmente em leituras bibliogréficas, fichamentos de textos e andlises tedricas,
destacando-se 0 pensamento de importantes pensadores como Octavio lanni, Leandro Konder,
Ricardo Antunes, Lukéacs, José Antonio Segatto, Alberto Passos Guimardes, Nelson Wernek
Sodre, Caio Prado Junior, dentre outros.

Ademais, espera-se que tal trabalho venha a contribuir com o debate sobre esse
importante tema que € a questdo agraria, € que 0 mesmo ndo se limite a cumprir exigéncias
académicas unicamente, podendo, de alguma maneira, servir como instrumental na luta contra
as injusticas sociais em nosso meio e na dura batalha pela emancipacdo humana. Horizonte

para o qual esse trabalho se encontra dirigido.
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CAPITULO 1: O contexto histérico do debate sobre a questdo agraria no Brasil

1.1 Da Independéncia a Republica

O século XIX no Brasil foi marcado por embates provocados por movimentos populares e
correntes de pensamentos que, de olhos nas transformac6es econdmicas, cientificas, politicas,
sociais, culturais e filosdficas ocorridas na Europa, fazia lancar no cenario nacional uma série
de preocupacdes sob as quais se vislumbrava a inclusdo de nossa sociedade no curso da
modernidade.

A Independéncia do Brasil em 1822 significou, de alguma maneira, a expressdo de um
amplo movimento de cunho liberal que se popularizavam no pais, cujos interesses se
encontravam submetidos a dominacdo politica e econémica de Portugal, principalmente a
elite agraria e comercial que precisava de liberdade politica e econdmica para expandir 0s
seus negacios e que a subordinacdo a metrépole obstaculizava, somando-se ai as altas taxas de
impostos sob a qual se submetia. Esses movimentos se referenciavam em movimentos liberais
externos a realidade brasileira como fora, por exemplo, a independéncia dos Estados Unidos,
1776, e a Revolucdo Francesa, 1789, cujos ideais chegam ao Brasil e influencia essa ampla
movimentacdo politica contra a nossa condi¢do colonial e, portanto, pela independéncia do
pais.

Mas os preceitos liberais que por eles se encontravam em campanha néo tiveram forca
suficiente para alterar toda a velha estrutura econdmica, social e politica sobre a qual se
assentava a nossa sociedade. E as esperancas nutridas por essas correntes tardariam ainda
muitas décadas para verem 0s seus sonhos liberais e republicanos florescerem. Pois uma vez
feita a Independéncia', a Monarquia tratou logo de ir suprimindo 0s movimentos que
esperavam que, coma sua ascensdo, o Brasil pudesse sair do anacronismo em que se
encontrava e se transmutar das velhas formas a formas mais avancadas, cujo modelo a ser

seguido se refletia no espelho das experiéncias europeias. Mas nédo foi o que ocorreu:

! Na auséncia de um termo mais apropriado, utilizaremos a costumeira expressdo “independéncia”

guando nos referirmos a ruptura brasileira com a metropole portuguesa em 1822. Pois a rigor, apesar de o Brasil
ter rompido os lagos que significavam a sua subordinacdo direta aquele pais, uma vasta literatura ja comprova
gue ele nunca fora independente de fato se se tem em vista a subserviéncia econdmica e politica com a qual tem
se relacionado com os paises imperialistas no decorrer de sua histéria, até os dias atuais.
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O que prevaleceu foi o passado, a continuidade colonial, o escravismo, 0
absolutismo. O modelo pelo qual se organizou o Estado Nacional garantiu a
continuidade, o conservantismo, as estruturas sociais herdadas do
colonialismo, o lusitanismo. (IANNI, 2004, p.16).

Dois movimentos importantes contribuiram para ajudar a aflorar as condi¢Bes que
levaram a independéncia do Brasil. Um que vinha de dentro, representado principalmente
pelos movimentos populares criticos da sociedade colonial brasileira e, a0 mesmo tempo,
influenciados pelas formas com as quais se tinha revestido o desenvolvimento capitalista em
muitos paises da Europa. E outro que vinha de fora, onde a nossa independéncia muito
interessava a uma poténcia capitalista como a Inglaterra. Pois, com ela, 0s seus interesses
econdmicos ndo mais estariam subordinados as condi¢Ges impostas por Portugal e, assim,
uma relacdo comercial com o Brasil poderia, aqui, ser estabelecida sem mediagdes
especuladoras, tal como se dava em suas relagdes com aquele pais, como demonstrado Caio
Prado Junior (1970) em sua classica obra Histéria econdmica do Brasil. E desta maneira,
numa conciliacdo de interesses arranjados pelo alto, o Brasil deixou de ser col6nia sem que,
entretanto, a coldnia o deixasse. Pois como veremos, muitos dos velhos tracos coloniais
constituirdo o espectro que acompanhara a nossa economia e sociedade ao longo de sua
existéncia, de maneira tdo intrinseca a ela como a sombra que sempre se encontra por detras
de um objeto exposto a luz.

Esse paradoxo da heranca colonial constitui o campo real dos grandes debates que
percorreram todo o século XIX, e é também o cenario sobre o qual se mobilizaram
movimentos e pensamentos, os quais tinham a sua frente problemas de naturezas diversas, tais
como os resultantes dos séculos de escravismo, e deles os desafios abolicionistas; o
lusitanismo herdado de Portugal, o arbitrio monarquico, bem como os anseios republicanos e
democraticos; o anacronismo da sociedade brasileira e a urgéncia de trazé-la para o presente;
as contradicdes de um pais recém-independente e os esforcos para a constru¢do de um
pensamento e de uma identidade nacional, dentre outros.

Todos esses dilemas e esses grandes debates se dirigiam a um Unico sentido: entender
a natureza da nossa sociedade e superar o seu indesejado atraso visto em relacdo aos paises
centrais europeu, como demonstra Octavio lanni (2004), nos trazendo um pouco do clima
intelectual e politico com o qual se propunham a entender e intervir na realidade brasileira

alguns intérpretes da questdo:

Em meados do século 19, as figuras de Maua, Alves Branco e Tavares Bastos,
entre muitos outros, expressaram as inquietacbes com um pais atrasado na
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corrente da historia, anacrénico do seu tempo. Quiseram realizar reformas
institucionais e sociais, de modo a jogar o pais mais perto do seu presente.
Interpretando as sugestdes e interesses do capitalismo mundial, principalmente
inglés, preconizavam a modernizacdo, naquele tempo denominada progresso.
(IANNI, 2004, p. 17).

Dessa maneira, por muito tempo, muito do que se produziu intelectualmente no Brasil
a fim de entendé-lo e explica-lo fora copias de modelos europeus, formas trazidas de onde se
dava o centro do desenvolvimento capitalista para que nelas se encaixasse o conteldo da
realidade brasileira.

Octavio lanni (2004) ilustra com precisdo esse momento ao indicar alguns dos
importantes autores brasileiros que se dedicaram ao estudo da nossa particular realidade
durante o periodo que hora nos ocupamos, cujas ferramentas analiticas eram fornecidas pelas

formas eurocéntricas:

Essa é uma parte importante de nossa historia que se revela nos escritos de
Tavares Bastos, Silvio Romero, José Verissimo, Joaquim Nabuco, Machado
de Assis, Raul Pompéia e Outros. Dedicaram-se a refletir sobre o que era o
século 19 brasileiro, e como ele estava deslocado, atrasado, quando visto em
contraponto com 0s paises capitalistas mais desenvolvidos e a partir das
potencialidades das forgas sociais regionais e nacionais. Aproveitavam-se
dos ensinamentos liberais, positivistas, evolucionistas, darwinistas e outros,
para estudar e explicar o que era e como poderia transformar a sociedade, a
economia, a populagéo, a cultura, o Estado, a nacdo (IANNI, 2004, p. 17).

Na segunda metade do século XIX, no bojo dos grandes eventos internacionais
combinados a efervescéncia interna no pais, onde se evidenciavam as lutas populares criticas
ao regime servil e monarquico, e também em confluéncia com as incisivas lutas
abolicionistas, emergiam movimentos intelectuais empenhados em construir uma leitura da
realidade brasileira com base na sua processualidade historica. Mas seus esforcos, cujo
fermento se buscava nos modelos europeus, se demonstravam, muitas vezes, frageis, visto que
0S Seus pensamentos eram postos em questdo pela propria particularidade da realidade
brasileira, impondo um grande hiato entre o pensamento social e o contetdo real sobre o qual
este se propunha a pensar.

Nesse periodo de fins do século X1X, a realidade brasileira era profundamente diversa
da realidade dos paises europeus. Dai a impossibilidade da simples transposicdo de modelos
desenvolvidos para explicar aquelas sociedades, as quais cujo desenvolvimento capitalista se
deve, em muito, ao saque de nagdes de origens tais como a do Brasil. Em fins do século XIX,

enguanto ainda relutdvamos para superar 0 anacronismo existente entre nos, o capitalismo ja
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transcendera da era simplesmente concorrencial & monopdlica e 0 mundo encontrava-se em
plena partilha entre as poténcias mundiais mais importantes, periodo a que Lénin (2010)
denominou como “Imperialismo: fase superior do capitalismo”, e onde cujo papel brasileiro
nessa divisdo, assim como as demais nagdes de origem colonial, era o de servir como
fornecedor de matéria-prima para o desenvolvimento do capitalismo naqueles centros
geopoliticos, onde sediavam as potencia imperialistas mundiais®.

Isto também foi demonstrado por lanni (2004) nas seguintes palavras:

Eram evidentes o ecletismo, 0 anacronismo e o0 exotismo, se pensarmos nas
convergéncias e nos desencontros entre as ideias e a realidade. A realidade
social, econémica, politica e cultural com a qual se defrontavam intelectuais,
escritores, politicos, governantes, profissionais liberais e setores populares
ndo se ajustavam facilmente as ideias e aos conceitos, aos temas e as
explicagdes tomadas emprestadas as pressas de sistemas de pensamentos
elaborados em paises da Europa. Estava em curso uma fase importante no
processo de constru¢cdo de um pensamento capaz de pensar a realidade
nacional (IANNI, 2004, p. 18).

E na mesma linha argumenta o autor:

[...] ao fim do século 19 o Brasil parecia viver no fim do século 18. As
estruturas juridico-politicas e sociais tornaram-se cada vez mais pesadas.
Revelavam-se herangas carregadas de anacronismo. Eram evidentes os sinais
de uma mentalidade formada nos tempo do colonialismo portugués. A
relacdo dos setores dominantes e do proprio governo coma sociedade
guardava os tragos do colonialismo. (IANNI, 2004, p. 20).

Na obra “Raizes do Brasil”, Sérgio Buarque de Holanda (1995) trata das profundas
contradicBes existentes entre as rela¢fes sociais e a vida intelectual do pais, sejam da era
colonial propriamente dita ou da heranca que dela emana. Além disso, o autor demonstra o
largo distanciamento existente entre os debates intelectuais feitos por aqueles que, na maioria
das vezes eram filhos dos coronéis e bardes das fazendas que haviam estudado na Europa e 1&
apreendido os ensinamentos liberais, e os argumentos por eles sustentados sem relevancia
diante da particular organizacdo da economia e da sociedade brasileira e de suas formas
tradicionais coesionadas pela cultura patrimonialista, autoritaria e patriarcal. Realidade esta
estruturada de tal maneira que até mesmo a organizacdo burocratica do Estado e suas

estruturas juridico-politicas parecia limitar-se a reproduzir as relagbes patrimonialistas

g Estudos mais profundos sobre o assunto encontram-se em: LENIN, Vladimir Ilitch. O Imperialismo:

Fase superior do capitalismo. 4. ed. Sdo Paulo: Centauro,2008. E também em: NETTO, José Paulo.
Capitalismo monopolista e Servico Social. 8. ed. S&o Paulo: Cortez, 2011.
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absorvidas no interior das fazendas e da casa grande, assim como suscitado pelo autor. Dai a
contradicdo de que essas reflexdes eurocéntricas ancoradas em nosso meio se chocavam com
as estruturas atrasadas reduzindo, assim, as aspiracdes liberais a simples retéricas, ornamentos
de uma sociedade arcaica de base e heranca colonial e, por isso, sem correspondéncia com a
realidade a qual esses ideais pretendiam representar.

Somente ao fim do século XIX, precedida pela tardia liberacdo dos escravos em 1888
e pela proclamacdo da Republica em 1889 é que o Brasil comega a romper com certas
expressdes de seu passado servil. Ele libera a forca de trabalho para o incipiente mercado
capitalista que se internalizava, liberando, ao mesmo tempo, também forcas econémicas e
politicas, numa conjuntura favorecida pela corrente migratoria de trabalhadores pobres
vindos, principalmente, da Europa, para aqui serem explorados, seja pela insipiente industria,
ou pela exploracdo agropecuaria do modelo primario exportador que, o qual, mesmo baseado
no trabalho servil, garante a acumulagédo de capital e o abastecimento do mercado capitalista
mundial, verificando-se ai o papel muito bem definido cumprido pela atrasada economia e
sociedade brasileira a modernidade capitalista mundial, constituindo uma das importantes

bases para que aquela se desenvolva e se sustente.

1.2 A transicéo para a forma republicana

As mudancas ocorridas em fins do século XIX e & migracdo europeia também se deve o
surgimento entre n6s de novas formas de organizagdes populares que vao marcar a histéria do
pais, tais como as propostas sindicalistas, as organizagdes anarquistas, socialistas,
anarcossindicalistas, comunistas etc. Com elas, desenvolvem-se manifestagdes sociais
protagonizadas pelos trabalhadores, os quais passam a utilizar maneiras proprias de leitura e
intervencdo na realidade, cujos interesses se demonstram antagbnicos aos interesses das
classes que sempre dominaram no pais.

Com efeito, esses movimentos populares também se orientavam intelectualmente a
partir das referéncias das lutas populares desenvolvidos em paises da Europa, onde o tema da

revolucdo proletéaria havia imputado experiéncias revolucionarias reais®.

} Se quisermos tomar como exemplo algumas dessas experiéncias revoluciondrias basta recordar eventos

como a Revolugdode1848, que ficou conhecida como A Primavera dos Povos, ou 0s diversos momentos em que
se deu a organizacOes da Associacgdo Internacional dos Trabalhadores (AlIT), também ha a revolta dos
trabalhadores franceses que culminou na Comuna de Paris em 1871, além da organizagdo de movimentos e
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Contudo, apesar dos novos patamares da sociedade e do pensamento social brasileiro
terem sido germinados ao longo de todo o século XIX, potencializados pelo fim do regime
escravocrata e monarquico e reforcados pela migracdo europeia — principalmente nos ultimos

decénios desse século — é somente no seculo XX que eles ganham profundidade e forca:

Em 1888-89, o Brasil tentou entrar no ritmo da historia. Aboliu a escravatura
e a monarquia, proclamou a republica e o trabalho livre. Liberou forgas
econdmicas e politicas interessadas na agricultura, inddstria e comércio.
Favoreceu a imigracdo de bracos para a lavoura, povoadores para as col6nias
em terras devolutas e artesdo para a industria. Ao mesmo tempo, jogara na
europeizacdo, ou no branqueamento da populacdo, para acelerar o
esquecimento dos séculos de escravismo. Recebeu, inclusive, o que ndo
imaginava, em termos de ideias sociais, propostas sindicalistas, anarquistas,
socialistas e outras. Houve uma ampla fermentacdo de ideias e movimentos
sociais, principalmente nos centros urbanos maiores e nas zonas agricolas
mais amplamente articuladas com os mercados externos. (IANNI, 2004, p.
21).

Mas a Republica foi mais um dos arranjos que aqui se fazem pelo alto sem que neles
se representem 0s interesses das maiorias. Alias, 0 que se configura nesses arranjos é que,
como afirma Octavio Ianni (2004, p. 22), “modificam-se um pouco o0s arranjos do poder, das
relacBes dos setores dominantes com os populares, do poder estatal com a sociedade, para que
nada se transforme substancialmente”, podendo a nossa sociedade ser vista numa curso de
desenvolvimento que a analise leninista classifica como a via prussiana.

Dessa maneira, com a ascensao da oligarquia rural ao poder em 1889, se comparada ao
feito imperial em 1822, do ponto de vista da estrutura fundiaria de carater colonial, pouca
coisa ou quase nada se alterou: a terra continuou concentrada, fato que foi assegurado pela Lei
de Terras de1850*, também responsavel pela exclusdo da grande massa da populacdo do
acesso a ela, e 0 modelo econdmico dominante continuou sendo o monocultivo extensivo de
produtos primarios destinados a exportacdo — Quadro que sé passa a ser apreciavelmente
alterado em1930, quando o pais sofre as consequéncias diretas da profunda crise que se
abateu sobre o capitalismo mundial levando a nossa economia e sociedade a uma serie de
rearranjos internos como forma de superacao daquela crise.

Deste modo, a longa via de transformacdo de escravos em proletarios no Brasil é

precedida pela Lei de terras de 1850.

partidos politicos de carater anarquista, socialistas e comunistas em diversos paises da Europa, bem como a
vitoria dos bolcheviques na revolugéo soviética em 1917,

Essa lei encontra-se integralmente registrada em: A questdo agraria no Brasil: o Debate tradicional —
1500-1960 / Jodo Pedro Stedile (org). 1%d. S&o Paulo: Expressdo Popular, 2005.
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A classe dominante no Brasil, nesse sentido, sendo esse pais baseado numa economia
quase exclusivamente agréria, com a libertacdo dos escravos precisava manter aprisionado em
poucas maos 0 seu mais importante meio de producéo, sobre o qual se sustentava todo aquele
sistema, ou seja, a terra. Essa lei de terras foi, portanto, o instrumento juridico necessario para
que 0 Seu acesso permanecesse como de antes em sua origem colonial, restrita a uma pequena
classe agraria dominante, e inacessivel a maior parte da populacéo, agora ex- escrava, vivendo
muitas vezes em condic¢des ainda de semiescravidao, e alheada do acesso a terra como um
bem proprio.

Fato que, por outro lado, garantia que, ao serem libertados os escravos em 1888, estes
continuem a disposi¢do da grande exploragdo agréria, uma vez que a eles ndo havia outa
alternativa a ndo ser colocar a sua forca de trabalho a disposicdo daquele sistema, constituindo
uma enorme reserva de trabalhadores a servigo da sua manutencao.

De acordo com Jodo Pedro Stedile (2005), a lei de terras é também responsavel pelo
nascimento das favelas nos centros urbanos, donde podemos concluir que essa lei, além de
compor o campo de problematizacdes acerca da nossa questdo agraria, também vai constituir
(embora esse ndo seja 0 objeto especifico desse trabalho) parte importante do conjunto dos
elementos constitutivos do que atualmente se chama de “questdo urbana”. Vejamos o que diz

0 autor:

Com a liberagdo dos trabalhadores — oficializada pela Lei Aurea, de 1888 — e,
ao mesmo tempo, com o impedimento de os mesmos se transformarem em
camponeses, quase dois milhdes de adultos ex-escravos saem das fazendas,
das senzalas, abandonando o trabalho agricola, e se dirigem para as cidades,
em busca de alguma alternativa de sobrevivéncia, agora vendendo
“livremente” a sua forga de trabalho. Como ex-escravos, pobres, literalmente
despossuidos de qualquer bem, restando-lhes a Unica alternativa de buscar
sobrevivéncia nas cidades portudrias, onde pelo menos havia trabalho que
exigia apenas forca fisica: carregar e descarregar navios. E pela mesma lei de
terras, eles foram impedidos de se apossarem de terrenos e, assim, de
constituirem suas moradias: os melhores terrenos nas cidades ja eram
propriedade privada dos capitalistas, dos comerciantes etc. Esses trabalhadores
negros foram, entdo, a busca do resto, dos piores terrenos, nas regides
ingremes, Nnos morros, Ou NOS manguezais, que nao interessavam ao
capitalista. Assim, tiveram inicio as favelas. A lei de terras ¢ também a “mae”
das favelas nas cidades brasileiras. (STEDILE, 2005, p. 24).

Esses acontecimentos vao dar origem no Brasil ao desenvolvimento de um conjunto de
contradi¢cbes que, ainda que comportando caracteristicas particulares proprias da nossa
formagé&o social, somente com a interioriza¢ao de relagdes capitalistas de producdo poderiam

se desenvolver.
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Se quisermos tomar como referéncia alguma das lutas sociais que surgem como parte
dessas contradigdes é a Revolta de Canudos, cujos fatos foram registrados pelo jornalista e
escritor Euclides da Cunha (1984) em sua obra “Os Sertoes”. Aquela massa de homens e
mulheres, levados ao mais profundo pauperismo, concentrados no arraial de Canudos, nao
encontraram lugar estavel na sociedade que se transformara. Pois o velho mundo havia ruido
as suas bases, levado as Ultimas consequéncias pelo golpe republicano, e 0 novo mundo que
tampouco havia se consolidado plenamente ndo lhes reservara a estabilidade social necessaria
e, porque nao dizer, desejada.

Assim, vagavam eles num vicuo em que ndo mais eram escravos, ndo eram
proprietarios, nem tampouco proletéarios, e por ndo reunirem as condi¢es necessarias para
entender aquela processualidade que se operava acabaram por eleger a Republica como o seu
pior inimigo. Diante das intempéries por eles enfrentadas criaram sua forma prépria de
existéncia social, organizados no Arraial de Canudos. Resistiram, lutaram, e foram
massacrados numa guerra civil que ficou conhecida como uma das mais sangrentas
registradas nas paginas de nossa histdria.

Fato que demonstra, j& nos primeiros anos da Republica, o tom com o qual o novo
Estado iria tratar as lutas sociais no interior do novo regime, elucidando a continuidade dos
métodos autoritarios e coercitivos aos quais as classes dominantes sempre recorreram para

arrefecer as coisas por aqui, sempre gque essas ameagam entrar em chamas.

1.3 O Brasil rumo a modernidade

Se por um lado, com as mudancas ocorridas na passagem do século XIX para 0 XX no ambito
do Estado e da sociedade brasileira, algo da velha estrutura social se manteve. Por outro,
elementos novos hdo de surgir e se combinar em meio as novas relacdes que aqui se
estabeleceram, sejam do Estado com a sociedade, destes com a economia, ou no espirito
empreendedor que as novas bases dessa sociedade passaram a exigir ao sabor do capitalismo,
cujas formas tipicas encontravam-se em via de internalizagdo. O fendmeno foi explicado por
Caio Prado Junior (1970):

No terreno econdémico observaremos a eclosdo de um espirito que, se ndo era
novo, mantivera-se no entanto na sombra e em plano secundério: a ansia de
enriquecimento, de propriedade material. Isto, na Monarquia, nunca se tivera
como um ideal legitimo e plenamente reconhecido. O novo regime o
consagrard. O contraste dessas duas fases, anterior e posterior no advento

20



republicano, se pode avaliar, entre outros sinais, pela posi¢do respectiva do
homem de neg6cios, isto é, do individuo inteiramente voltado com suas
atividades e atencGes para o objetivo Unico de enriquecer. No Império ele
ndo representava sendo figura de segundo plano, malvista alids e de
pequenas consideracdes. A Republica o levard para uma posicdo central e
culminante. A transformacéo tera sido tdo brusca e completa, que veremos as
mesmas classes e 0s mesmos individuos mais representativos da Monarquia,
dantes ocupados unicamente com politica e fungdes similares, € no maximo
com uma longinqua e sobranceira direcdo de suas propriedades rurais,
mudados subitamente em ativos especuladores e negocistas. Ninguém
escapara aos novos imperativos da época. (PRADO JUNIOR, 1970, p. 208).

Dessa maneira, € somente no inicio do século XX, principalmente a partir da segunda
década, que as mudangas econdmicas, sociais, politicas e culturais que vinham se operando
desde o século anterior se consolidam. Diante disso, de acordo com lanni (2004), o ano

de1922 constitui um marco na vida social, cultural e intelectual do pais:

Surge o tenentismo, movimento civil e militar orientado no sentido de alterar
as estruturas oligarquicas prevalecentes; cria-se 0 Centro Dom Elder Vital,
congregando catdlicos interessados em preservar a civilizagdo ocidental e
cristd no pais; funda-se o Partido Comunista Brasileiro [...] realiza-se a
Semana de Artes Modernas em S&o Paulo, procurando novos temas e novas
linguagens para as artes e o pensamento social no pais. Parece que o Brasil
comega a ingressar no século 20 nesse ano. Os acontecimentos de 22
sugerem os principios de outra época, outro ciclo da histéria [...]. Outra vez,
0s movimentos da sociedade indicavam tendéncias diversas e antagonicas,
mas preocupadas em mudar alguma coisa. Mudar para frente ou para traz,
mas mudar. Para que o pais ndo continuasse como ia. Um pais que parecia
atrasado, anacrénico (IANNI, 2004, p. 23).

E de fato o Brasil se encontrava em via de significativas transformacGes. Era
necessario encurtar a distancia que havia entre a atrasada estrutura da economia e da
sociedade brasileira e os vetores culturais, intelectuais e politicos que gravitavam em torno da
questdo nacional. Estas eram traduzidas em movimentos reais, conspiracées, acoes diversas e
enfrentamentos os quais, longe de se colocarem em dire¢do Unica, faziam tremer toda a velha
estrutura em que se assentava a sociedade brasileira. Além disso, essas forcas contestatorias
sdo acrescidas quando o esgotamento do modelo priméario exportador é posto em evidéncia no
momento em que nele se rebatem todas as consequéncias da crise de 1929, fazendo sentir o0s
duros golpes resultantes de uma sociedade que se construiu de maneira servil e dependente.

H&, dessa maneira, entre as décadas de 20 e 30 do século XX no Brasil, o
amadurecimento e a consolidagdo dos movimentos e das contradicbes que vinham se
operando no seio dessa sociedade. A crise que se instalou sobre o capitalismo em 1929, que o

levou a uma série de rearranjos econdmicos e politicos, para continuar garantindo os seus

21



patamares de acumulagdo, faz com que o Brasil promova o seu proprio rearranjo interno no
intuito de buscar saidas para o profundo abismo em que os séculos de vigéncia do modelo
econémico fundado, sobretudo na grande exploracdo agraria, o haviam metido. Essa crise,
aqui expressada sobre a depressao do mercado do café, pde em evidéncia a fragilidade de uma
economia que se sustentava quase que exclusivamente sobre bases agrarias, e cuja reproducéao
se dava em torno do predominio de interesses externos.

Ao mesmo tempo, contudo, ela fortificou os vetores politicos que permitiram a tomada
do poder pela burguesia industrial; favoreceu as condicdes para a industrializacdo dos setores
estratégicos da economia nacional, incluindo a modernizacdo da agricultura; aprofunda a
proletarizacdo dos trabalhadores, tanto na cidade como no meio rural; induz a criagdo de um
mercado de produc¢do e consumo com vista ao atendimento a demandas internas; e como nao
era possivel suprimir o modelo agrério anterior, uma vez que dele é que se originariam o
capital e as divisas necessarias a industria, terminaram por secundarizar os interesses das

oligarquias rurais que dele viviam.

1.4 O Brasil concreto e o Brasil pensado

Os acontecimentos de 1930 parecem tornar mais claras as questdes que até entdo apareciam
de maneira enigmética. O concreto e 0 pensado parecem estar mais proximos e as
interpretacdes acerca de nossa realidade agora tinham como suplemento a explicitacdo de
determinados movimentos e tendéncias que ndo haviam se revelado inteiramente até pouco
tempo. Essa crise, bem como os rearranjos politicos e econdmicos que em torno dela se
realizaram, pde mais nitidamente as lutas sociais, sejam dos operarios dos centros urbanos ou
dos trabalhadores no meio rural: tais como o0 messianismo e 0 cangaco; consolidam-se
movimentos sociais; organizam-se partidos politicos e sindicatos; o PCB cresce e se
dinamiza; o proletariado estd em emergéncia a par com os surtos de urbanizacdo. Tudo isso
conflui para que o Brasil atinja novos patamares de sua economia e sociedade, bem como para

0 amadurecimento intelectual daqueles que se propunham a pensa-lo.

Foi na década de 1930 que se formularam as principais interpretacfes do
Brasil moderno, configurando uma compreensdo mais exata do pais. Muito
do que se pensou antes se polariza e se decanta nessa época. E muito do que
se pensa depois arranca das interpretacdes formuladas entdo. E claro que o
que se pensa depois também inova. Ha& contribui¢des sobre a formacao
historica do pais, os seus dilemas presentes, suas possibilidades futuras. Os
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escritos de José Honorario Rodrigues, Raimundo Faoro, Anténio Céndido,
Florestan Fernandes, Celso Furtado, Hélio Jaguaribe, Nelson Wernek Sodré,
Guerreiro Ramos, Cldvis Moura e muitos outros expressam continuidade e
inovacBes fundamentais. Mas naquela época formularam-se algumas
matrizes do pensando social brasileiro, no que se refere a questdes basicas: a
vocacdo agraria e as possibilidades da industrializacdo, o capitalismo
nacional e associado, o federalismo e o centralismo, o civilismo e o
militarismo, a democracia e o0 autoritarismo, a regido e a nagdo, a
multiplicidade racial e formagdo do povo, o capitalismo e o socialismo, a
modernidade e a tradi¢do. (IANNI, 2004, p. 26).

A partir da década de 30 tornam-se mais maduros os amplos movimentos que vinham
se operando nessa sociedade desde meados do seculo XIX, e que se potencializam e se
dinamizam na década de 20 do século XX. Nessa época, fazem-se sentir as duras
consequéncias de um pais que durante séculos se construiu sobre base agraria num regime de
serviddao e que, agora, sob 0s novos imperativos absorvidos por meio da modernizagéo,
aquelas velhas formas, tomadas como heranca, impde-se como questdo e, ndo obstante, vdo
ocupar o terreno das manifestacbes populares e suas diversas formas de organizacdo, bem
como das manifestacdes culturais, do universo da politica e da literatura.

Os problemas do escravismo; da heranca colonial; da republica que se constituiu sob
interesses oligarquicos; o modelo agroexportador; o patrimonialismo; o autoritarismo; e 0
clientelismo, nenhum desses aspectos de nossa formacao histdérica escapardo aqueles que,
interessados na questdo nacional, se colocam a entender e explicar o Brasil nas suas
particularidades dentro do cenario mundial.

N&o havia como pensar nossa sociedade de forma coerente num momento em que ela
se dirigia a industrializacdo e a urbanizacao, ou seja, em via de internalizacdo das relacbes
sociais tipicamente capitalistas (e diga-se, nas suas formas mais acabadas) sem que,
necessariamente, ndo tivéssemos de nos reportar ao passado colonial. Passado esse que,
embora secundarizado em face dos novos imperativos que agora se sobrepunham, continuou
vigente se se tem em vista a permanéncia de muitos dos seus tracos, dentre eles as ja
mencionadas herancas do escravismo, 0 modelo agroexportador, a concentracao fundiéria etc.

Dai a emergéncia e de contradicbes que desde a abolicdo e a proclamacdo da
republica vinham se manifestando através das lutas sociais, resultantes da inter-relacéo entre
as velhas e as novas determinacdes que passaram a se entrelagar entre o fenbmeno agrario e

industrial, ou, se preferir, o fenbmenos rural e o urbano:

E inegavel que muitos fatos estavam recriando e agudizando os desafios da
sociedade, desde os primeiros momentos do regime republicano: predominio
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das burguesias paulista e mineira no bloco de poder formado com a
republica e expressdo também na politica dos governadores; as lutas sociais
de base agraria em canudos e em outras partes em que estavam em curso as
ocupacgBes de terras devolutas e indigenas; as greves dos colonos na
cafeicultura e de trabalhadores assalariados nos centros urbanos como
atividades industriais; o messianismo do Padre Cicero, no Juazeiro; as
exigéncias da primeira guerra mundial e das crises da cafeicultura, uma
economia priméria exportadora; a emergéncia de movimentos sociais,
partidos politicos e outras manifestacdes de setores populares rurais e
urbanos, em luta por conquistas sociais diversas. (IANNI, 2004, pp. 28-29)

Assim, € indiscutivel que o Brasil se transformara bastante na passagem do século
X1X ao XX, e chega a década de 20 e 30 deste ultimo com o aprofundamento dos dilemas da
questdo nacional que, transitando entre o passado e o presente, vdo compor o leque das
preocupacOes polarizadas nas diferentes perspectivas sustentadas pela diversidade do
movimento intelectual brasileiro, os quais passaram a refletir o Brasil sob a moldura da
modernidade.

Segundo lanni (2004), a polarizagdo desses movimentos intelectuais, principalmente
em fins do século XIX até a primeira metade do século XX, foi acompanhada do lento
deslocamento do centro da vida nacional referenciado no Nordeste, cuja simbologia se dava
em torno de Recife e da chamada Escola de Recife, para o Centro-Sul, cujo centro simbdlico
era S8 Paulo. Ainda segundo o autor, a Escola de Recife, onde reuniu importantes
intelectuais do pensamento nacional brasileiro, “expressa bastante bem uma época de apogeu
e crise do predominio do Nordeste na fisionomia do Estado nacional.” (IANNI, 2004, p.32), 0
que vai sendo lenta e gradualmente alterado com os eventos evidenciados desde fins do século
XIX até a década de 30 do século XX, que colocam o Centro-Sul no centro da economia e da
politica no Brasil, e que levaram a ruptura da predominancia agraria na vida politica do pais.
Dessa maneira, ndo apenas a economia e a politica passaram a centrar e difundir as suas
atividades a partir do Centro-Sul, mas como também em torno delas — de sua dindmica e dos
velhos e novos imperativos que a partir delas se difundiram—passou a centralizar toda a
amalgama do pensamento social brasileiro, aos quais as determinagdes do Brasil moderno,
apresentando-se de maneira inédita e latente, colocavam-se como desafios para serem
desveladas.

Dai que ao descortinamento do Brasil moderno, impunha-se, irredutivelmente, o
tratamento de temas que deixaram evidente o confronto do passado com o presente e cujas
formas tracam o perfil particular com a qual se configurou essa modernizacdo, “polarizada
pela ideia de modernizacdo conservadora, autoritaria, democratica ou socialista” (IANNI,
2004, p.32).
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Assim, saltou aos olhos, ouvidos e bocas dos pensadores da questdo nacional, no que

tange ao Brasil moderno, temas como:

[...] o capitalismo nacional, o capitalismo associado, a industrializacdo, o
planejamento governamental, a reforma do sistema de ensino, a reforma
agréria, a institucionalizacdo de garantias democréticas, a superacdo do
trabalho e da preguica pelo ascetismo, a mudanca de instituicdes e atitudes, a
reversdo das expectativas, a revolucdo politica, a revolugdo social. Em
distintas gradagdes, as expectativas de uns e outros abrem-se em um leque
bastante amplo, compreendendo propostas de cunho liberal, liberal-
democratico, corporativo, fascista, socialista e outros.”(IANNI, 2004, p. 32).

Percebamos que tanto antes quanto depois da década de 30 a questdo nacional estava
posta. Ela compde o nucleo do pensamento social brasileiro. Mas é a partir dos eventos
desencadeados em torno da década de 30, onde o Brasil moderno esta em evidéncia, que uma
leitura mais adequada da realidade brasileira comeca a se disseminar. Segundo demonstra
lanni, autores como Oliveira Viana, Gilberto Freyre, Sérgio Buarque de Holanda, Roberto C.
Simonsen e Caio Prado Janior (2014) inauguram um momento singular na vida intelectual
brasileira, visto que “conseguiram reinterpretar a historia do pais, explicar o presente e
descortinar algumas tendéncias futuras” (IANNI, 2004, p. 34).

Suas interpretacdes tornam-se referéncias a partidos politicos, no ensino e na pesquisa
universitaria, em programas e diretrizes de governantes; influenciam o pensamento social
conferindo nova cientificidade e novas abordagens; influenciam também nas atividades de
partidos e movimentos sociais, bem como na polarizada opinido publica. Suas leituras
quebram antigos paradigmas, criam novos e esses se tornam ponto de chegada e ponto de

partida do longo caminho percorrido pela vida intelectual do pais desde o seu nascimento:

Depois de todo um amplo debate que atravessou décadas, quando se
multiplicaram duvidas e ambiguidades, muitos tém a sensacdo de que o pais
encontrou a sua articulagdo histérica, o seu perfil, o seu caminho.
Conservadores, autoritarios, liberais, democratas e socialistas ja tém ao seu
dispor um esquema basico, uma referéncia coerente, um paradigma para
pensar e agir. Assim Oliveira Viana, Sérgio Buarque de Holanda, Gilberto
Freyre, Roberto C. Simonsen e Caio Prado Janior adquirem a aura de
classicos. (IANNI, 2004, p.34)

1.5 As diferentes perspectivas
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Claro que a abordagem desses pensadores nao assume um sentido Unico. Oliveira Viana tem
influéncia do pensamento conservador brasileiro e europeu. Pensa a sociedade brasileira
composta por uma sociedade civil fraca, cultural e politicamente incapaz e, por isso, ha que
instituir a supremacia do Estado, o qual deve ser “dinamico, corporativo, modernizador”. O
teor de sua interpretacdo, com efeito, “ressoa bastante no pensamento brasileiro, em setores
empresariais, politicos, militares, jornalisticos, universitarios” (idem, p. 35).

Gilberto freire, cujo pensamento ¢ influenciado pelo pensamento moderno europeu e
norte americano, analisa a sociedade as suas formas de sociabilidade, instituicGes e formas
sociais. Rompe com as equivocadas interpretagfes que associavam cultura e raca e analisa as
formas do Estado e a maneira com que este se confunde com a familia patriarcal, num
contexto de surgimento da ideia de “democracia racial”.

Sérgio Buarque de Holanda é influenciado pelo pensamento alemdo, bebe de fontes
como Dirthey, Rickert e Weber. Sua perspectiva aborda as formas de sociabilidade, a cultura,
o tipo ideal. “Percebe de um modo aberto a sociedade civil e o Estado”, e sua abordagem
acerca do “homem cordial” “sintetiza uma parte expressiva da forma pela qual apanha
momentos da histdria, em moldes supra-historicos.” (IANNI, 2004, p. 35).

As raizes de Roberto C. Simonsen estdo na economia politica. Para ele, a historia é

fruto de um desenvolvimento econdmico

[...] no qual estdo em causa o empresario, a tecnologia, o planejamento
governamental, a racionalizacdo da empresa, 0 aumento da produtividade, o
adestramento profissional do trabalhador, a legislacéo trabalhista destinado a
formalizar o mercado de méo-de-obra. (IANNI, 2004 p. 36)

E Caio Prado Junior, assim como afirma Octavio lanni:

[...] tem raizes no pensamento marxista. Analisa a formacédo social brasileira
em termos de forgas produtivas e relagdes de producgdo, expropriagdo do
escravo e trabalho livre, desigualdades sociais e relagGes de classes. Apanha
a historia como um caleidoscépio de ‘ciclos’ e épocas, diversidades e
desigualdades sociais, econdmicas, politicas e culturais, complicadas pelas
diversidades e desigualdades raciais e regionais. Desvenda as lutas, reformas
e rupturas que demarcam épocas e perspectivas da historia social brasileira
(IANNI, 2004, p. 36).

lanni (2004) afirma ainda que a perspectiva de Gilberto freire acerca da historia do
Brasil é a matriz representada pelo Nordeste; e a de Oliveira Viana e de Sérgio Buarque de
Holanda é matriz do Rio de Janeiro, ou seja, a visdo a partir da capital do pais, “do todo visto

a partir do centro politico e cultural” (IANNI, 2004, p. 36), onde a perspectiva do primeiro ¢
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mais politica e a do segundo e mais cultural; e Caio Prado Junior e Roberto C. Simonsen
concebem a histéria do Brasil a partir da matriz paulista que esta se desenvolvendo naquele
momento em meios aos surtos da industrializagéo.

Estes autores marcaram a histéria da vida intelectual do Brasil, pois inauguraram
estilos de pensamentos, colocaram em questdo antigos paradigmas, influenciaram formas de
pensar e agir, instituiram uma leitura da realidade brasileira mais de acordo com as suas
complexidades, articulando os dilemas do passado com o presente, bem como os desafios do
futuro, a respeito do qual criaram propostas e tracaram tendéncias.

Além disso, mesmo diante das diferentes perspectivas com as quais 0S mesmos
olhavam para um todo comum que € a realidade brasileira, assim como demonstrado por lanni
(2004), estes trataram de maneira inédita as inquietacdes que tomavam conta do pensamento
social brasileiro desde suas origens. E em meio a uma realidade em que, para além da
modernizacdo de fato, a propria modernidade tornara-se uma obsessdo, esses personagens
lograram tratar da historia do Brasil de maneira séria e coerente sem se deixarem contagiar
pelo ufanismo modernista. Motivo que — deixando de lado as divergéncias tedricas em que 0sS
mesmos se encontram envolvidos e reconhecendo os limites que colocam o pensamento
dentro do contexto do seu tempo — tem conferido a esses personagens o direito de habitar no

espaco reservado aos classicos na historia da literatura brasileira.

1.6 A questdo agréria e a questdo nacional

Como se percebe, é dificil situar um momento especifico do surgimento de maneira temética e
sistematica do debate da questdo agraria no Brasil. Pois 0 mesmo é fruto de um longo
processo de desenvolvimento e amadurecimento do pensamento social brasileiro no interior
das grandes transformacdes econdmicas, politicas, sociais e culturais que aqui ocorreram
desde a chegada dos colonizadores. De modo que, se por um lado, este tema ndo aparece de
maneira explicitamente clara sendo no século XX, muito dos elementos que 0 comporao ja se
encontravam anteriormente fragmentados nas inumeras obras de autores brasileiros
empenhados em entender, explicar e transformar a economia, a politica, a cultura e a
sociedade brasileira desde antes, fazendo com que estes pensadores sociais se constituam
como importantes fontes aos que pretendem tratar do tema de maneira rigorosa e sistematica.
E, portanto, no interior do debate da questio nacional que se germina e ganha forca o

tema da questdo agraria, tal como elemento analitico fundamental para o desvelamento da
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realidade brasileira. Pois o aprofundamento do conhecimento ao seu respeito passa a ser
matéria indispensavel a quem pretende entender as vicissitudes que aqui se operaram, e
obrigacdo béasica a quem interessar a transformacdo de nossa sociedade, ou mesmo a sua
conservacéo.

O Brasil foi movido por mais de trés séculos por uma economia quase que
exclusivamente agraria — sendo este, por isso, um de seus tragos caracterizadores. Mesmo
quando ele se industrializa e se urbaniza, mantém, nao apenas certas tradicdes de seu passado
colonial (como demonstraram os diversos autores dos quais tratamos anteriormente), mas a
propria estrutura bésica da economia e sociedade brasileira tipica dos tempos coloniais, que é
a concentracdo fundiaria e a grande exploracdo agropecuaria destinada a exportacdo. E dai a
convivéncia sempre conflituosa e antagdnica entre os grandes proprietarios de terras, apoiados
pela lei, e os trabalhadores do meio rural: ex-escravos, posseiros, colonos, meeiros etc.

Desse modo, interpdem-se historicamente dois modelos conflitantes no cenario
brasileiro. Um predominante e avassalador: a grande exploracdo agropecuéria centrada em
alguns poucos géneros primarios exportaveis, outro pequeno e subordinado: a pequena
agricultura de carater camponés. Podendo ainda ser acrescentada a contradicdo entre 0s
grandes proprietarios latifundiarios, por um lado, e a massa de trabalhadores rurais sem direito
a terra, por outro. Problemas estes que emanam da permanéncia do modelo agroexportador,
cuja vigéncia transcende as diversas facetas da economia e da politica na sociedade brasileira
desde a colbnia aos dias atuais, determinando as relacbes econdmicas e sociais no meio rural
em particular, e os diversos papéis que esse modelo tem cumprido em diferentes periodos na
histéria do Brasil como um todo, ndo importando se 0 uso e organizacdo da terra e seus
recursos sejam em funcgéo de interesses externos (como indubitavelmente tem demonstrado a
historia), isto é, em prol dos interesses das poténcias imperialistas mundiais, em primeiro
lugar, ou aos interesses do desenvolvimento do capitalismo interno, nacional, subordinado,
em segundo.

Aos debatedores polarizados na questéo nacional fora confrontado problemas que mais
tarde também serdo retomados por aqueles que tratardo da questdo agraria. Problemas estes
tais como os derivados da colonizacdo, do regime escravocrata, das fazendas, do engenho, da
senzala, dos quilombos, da Lei de Terras, do coronelismo, do patrimonialismo, da abolig&o.
Bem como os oriundos da organizacdo da producédo, do trabalho, do comércio e do Estado,
sejam antes, durante ou depois da forma colonial, da crise de 30, do fim da predominancia da
oligarquia rural no poder em face da burguesia industrial, da industrializacdo propriamente

dita etc.
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N&o obstante, com o fim do regime de trabalho escravo no Brasil e com a introducédo
do trabalho assalariado (este ultimo reforcado pela imigracdo de trabalhadores vindos de
outros paises, principalmente da Europa no século X1X), ndo apenas faz acrescer o fermento
que consolida o novo regime de trabalho baseado na compra e venda da forca de trabalho,
como também cria elementos novos que contribuiram com a germinacdo em nosso meio de
formas de organizac@es sociais e politicas como os sindicatos, partidos, e movimentos sociais
de cunho anarquista, anarcossindicalista, socialista, social-democrata e comunista, com 0s
quais escritores, politicos, organizagdes sociais, partidos e o proprio Estado brasileiro tiveram
que lidar.

Por isso, a relacéo intrinseca que esses movimentos sempre mantiveram junto a classe
trabalhadora, influenciados, evidentemente, pelas experiéncias das organizacdes sociais e
lutas proletarias europeias, faz com que o debate da questdo agraria no Brasil, emergido do
interior da questdo nacional, nas¢a intimamente relacionado a luta proletaria no pais e,
portanto, como elemento constitutivo das analises, estratégias e proposi¢des dentro dos
programas das organizagdes de esquerda. Dentre elas esta o Partido Comunista Brasileiro
(PCB), fundado em 1922, no interior do qual a analise da questdo agraria adquire relevo,
quando seus intelectuais vao discutir a resisténcia organizada contra a ordem societéaria
burguesa e os possiveis caminhos da revolucdo brasileira. Vejamos, portanto, de que forma o
debate sobre o tema da questdo agraria se deu no interior dessa organizacdo para, assim,

apreender alguns de seus impactos sobre o pensamento de Caio Prado Janior.
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CAPITULO 2: O debate da questéo agraria no PCB

2.1 A formagéo do PCB

Como foi visto no capitulo anterior, a passagem do século X1X para o século XX demarca um
momento importante da histdria brasileira, ndo apenas do ponto de vista das suas
transformacfes econdmicas e sociais, cuja fisionomia é moldada pela forma particular
assumida pelo desenvolvimento capitalista entre nds, mas também do seu ponto de vista
politico, cultural, tedrico, filosofico, artistico e intelectual, os quais coincidem aos diferentes
contextos em que essas transformacdes se efetivaram.

Com a substituicdo do trabalho escravo pelo trabalho assalariado e a instituicdo da
Republica em fins do século XIX, junto a uma incipiente industrializacdo, a sociedade
brasileira vai aos poucos adquirindo uma feicdo mais moderna e, a par dessas novas
caracteristicas que se vao perfilando em razdo da incorporacdo das relacBes capitalistas,
inauguram-se, concomitantemente, novas formas de manifestacdes sociais e populares,
protagonizadas por um proletariado ainda em formacdo, o qual aparece no cenario da luta
social brasileira como fruto ndo apenas da introducao do trabalho assalariado, mas também da
intensa corrente migratoria de trabalhadores europeus, realizada desde fins do século XIX,
que sO passaria a cessar no inicio do seculo XX com a eclosdo da Primeira Guerra mundial
(1914-1918).

De acordo com Leandro Konder (2003, p. 36), “na passagem do século X1X ao século
XX, o proletariado que estava se formando no Brasil absorvia a experiéncia de numerosos
trabalhadores que vinham para c4 como imigrantes”. E assim vao ganhando espago entre nds
os ideais socialistas, segmentadas em diversas correntes como as de cunho social democratas,

socialista libertérios, anarquistas (os “puros” e os “impuros), os anarcossindicalistas etc.

> De acordo com Konder (2003, pp. 35), “os anarquistas ‘puros’ ndo s recusavam a politica partidaria

como desconfiavam muito da politica sindical: queria se concentrar na pregacdo doutrinaria e na chamada acédo
direta (atos de repercussdo, que ndo poderiam ser corrompidos pelas instituigdes ‘burguesas’ e abalariam a
opinido puablica, sacudindo os espiritos e alertando-os para a gravidade dos problemas)”, Ja os “anarquistas
[impuros] mergulhavam fundo na movimentacdo dos grupos de trabalhadores que se organizavam em bases
sindicais.” Konder afirma ainda que “os anarquistas ‘impuros’ tiveram uma eficdcia muito maior que os
anarquistas ‘puros’. Em geral, esses anarquistas ‘impuros’ foram capazes de participar mais efetivamente da vida
e das lutas das comunidades a que estavam ligados. Faziam pregacdo doutrinaria, mas também sabiam agitar,
guando a agitacao lhes parecia necessaria (na hora de reivindicar aumento de salério, de fazer greve, de protestar
contra a prepoténcia patronal, ou entdo na hora de denunciaras mentiras dos ricos e a hipocrisia da hierarquia da
Igreja).” (KONDER, 2003, pp. 36-37)
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A luz das experiéncias europeias organizava-se o trabalhador brasileiro no interior da
nossa particular realidade em defesa das suas necessidades: primeiro nas associagdes de
socorro matuo®para fins assistenciais e de ajuda mitua em caso de doencas, acidentes ou
velhice, num tempo em que o Estado brasileiro ndo oferecia nenhum tipo de assisténcia
naquele sentido; depois na formacdo de UniGes e Ligas Operarias que, por sua vez, vao dar
origem aos sindicatos no inicio do século XX; h4 também o surgimento da prdpria forma
organizativa partidaria, como foi o caso das tentativas de organizacio de partidos operarios’ e
socialistas®desde o final do século XIX, culminado na consolidagdo do Partido Comunista
Brasileiro (PCB) °, em 1922, que nasce como fruto desse tempestuoso processo de
constituicdo do operariado no brasil. Sem falar que, no campo brasileiro, as contradi¢cdes do
modelo econémico e social aqui implantado historicamente se faziam sentir, expressando-se
nas lutas sociais que se intensificavam desde fins do Século X1X, a exemplo da ja mencionada
“Revolta de Canudos”, as lutas Messianicas, a revolta no Contestado, a greve dos colonos, a
luta dos posseiros etc.

Nesse periodo, as formas de lutas eram bastante embrionarias, o que fazia com que

praticamente inexistisse uma relacdo entre 0 movimento operario urbano e o movimento

6 Segundo Segatto (1981), algumas dessas AssociacBes de Socorro MUatuo “ultrapassaram o

assistencialismo e comegaram a reivindicar melhores condi¢des de vida e trabalho, como foi o caso da Imperial
Associacao Tipografica Fluminense que, em 1858, dirigiu a primeira greve de tipografos no pais.” SEGATTO,
José Antonio. Breve histéria do PCB. A questdo social no Brasil 8. Sdo Paulo: Livraria Editora ciéncias
humanas. 1981, p.17.

Em julho de 1890 trabalhadores reuniram-se em S&do Paulo para criar o Partido Operario. Embora o
partido tenha tido vida curta, o evento é recordado por representar a primeira manifestacdo brasileira pela
jornada de 8 horas de trabalho. E também em 1890 que surge no Brasil “os primeiros movimentos sociais
relacionados ao ‘1° de Maio’.” KONDER, Leandro. Histéria das idéias socialistas no Brasil. Sdo Paulo:
Expressao Popular. 2003, p.44.

8 “No ano de 1892, ¢ realizado o I Congresso Socialista, no Rio de Janeiro, tendo como resultado a
fundacédo do primeiro Partido Socialista Brasileiro, que tem vida efémera. Em1897, é langado um manifesto de
um novo Partido Socialista no Rio Grande do Sul. E, em 1902, surge, em S&o Paulo, o segundo Partido
Socialista Brasileiro, resultado de um congresso de operdrios, que reuniu 37 organizagdes. Dai para frente
surgirdo outros, todos com vida curta.” (SEGATTO, 1981, p. 17-18)

° Criado em 1922 e representante comunista oficial do Brasil sendo reconhecido pela da Il Internacional
Comunista, a sigla “PCB” representava o seu nome original denominado entdo como ‘“Partido Comunista do
Brasil”. Em 1960, diante de possibilidades mais favoraveis de legalizagdo e das intensas provocagdes da direita
que os acusavam de representar uma simples sucursal da Internacional Comunista, o Partido decidiu alterar o
nome original para “PCB”: “Partido comunista Brasileiro”, como forma de dar mais destaque ao seu carater
nacional. Isso se deu também em razdo da formagdo de um movimento critico no interior do Partido a respeito
das préticas politicas do stalinismo, trazidas a tona pelo Relatério Krushev em 1956 durante a realizacdo do XX
Congresso do Partido Comunista da Unido Soviética. Posicdo que a Declaracdo de marco de 1958 lancado entdo
pelo PCB frente ao referido relatorio ja se demonstrava bastante clara. Contrarios a essa posi¢do, um grupo
liderado por Mauricio Grabois, Jodo Amazonas e Pedro Pomar, ja derrotados no V Congresso do Partido
Comunista Brasileiro em 1960 por uma esmagadora maioria, esse grupo abandona o PCB e cria, em 1962, o
“PCdoB”: “Partido Comunista do Brasil”, tendo como objetivo manter aquela antiga politica de atuagdo do qual
0 PCB havia se tornado critico, buscando, inclusive, apoio da Unido Soviética e de Cuba. Empreitada na qual
n&o obtiveram éxito algum.

31



social no meio rural. As lutas se davam de forma espontaneas e corporativas, sem ligacdo
entre si e, além de ndo contar com uma organizagdo politica solida, faltava-lhes a substancia
que interligasse organicamente o elemento urbano ao rural.

Este cenario econémico e politico que vem se formando desde a metade do século
XIX no Brasil, com base na aboli¢éo e na introducdo do trabalho assalariado, além da intensa
corrente migratoria de trabalhadores europeus que afluem ao nosso pais para vender a sua
forca de trabalho, seja na agricultura ou entdo na incipiente e residual industrializacdo, séo
elementos que confluirdo em nosso meio para a introdugédo e aprofundamento da contradicao
entre o capital e trabalho, onde as condigdes sociais relegadas de nosso sistema econdmico
déo razdo ao desenvolvimento daquelas formas embrionarias de manifestagdes sociais com
vista a exigir melhores condi¢bes de vida e trabalho, as quais, tanto no campo quanto na
cidade, vao dar origem em nosso pais ao aparecimento das cldssicas expressdes da “questdo
social”.

Estd patente nessas manifestacdes o caminho agudo que tende a tomar o
desenvolvimento capitalista numa dada sociedade, que sob a lei geral da acumulacéo,
dinamizada pela producdo social da riqueza e sua apropriacdo privada, inexoravelmente
produz riqueza e abundancia por um lado e pobreza de outro — no nosso caso, a mais pura
miséria. Essas observacdes ajudam a demonstram, portanto, que a “questdo social”, na
acepcdo classica da palavra, embora s6 possa ser definitivamente incorporadas em nossa
realidade a partir de 1930, especialmente em razdo do advento da industrializacdo e da
consolidacdo do proletariado brasileiro ndo apenas como classe social, mas como forca
politica capaz de lutar por melhores condi¢des de vida, trabalho, e consolidacdo direitos,
constituem aquelas expressoes sociais os germes do desenvolvimento da “questdo social” no
Brasil, produzidos e reproduzidos pelo processo capitalista de proletarizacdo dos
trabalhadores aqui instaurado. E que, num determinado momento do seu desenvolvimento,
acompanhado da tomada de consciéncia por parte dos trabalhadores, os quais, transcendendo
da classe em si a classe para si, se permitem lutar por demandas além do imediato e
corporativo, mas a contestacdo da propria ordem do capital.

No que se refere especificamente ao movimento urbano — que é a base originaria do
PCB —, no meio operario a greve € adotada como uma das mais incisivas armas na luta por

melhores condi¢des de vida e trabalho:

Na medida em que a classe operéria vai se organizando, as lutas por aumento
de salérios e melhores condi¢Bes de trabalho tornam-se mais frequentes. A
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principal arma de luta do proletariado serd a greve, que ocorrerd em grande
namero entre 1900 e 1919 e se estendera durante a década de 1920.
(SEGATO, 2003, p. 17).

E, na mesma diregéo, prossegue o autor:

Os anos que vdo de 1917 a 1920 serdo marcados pela ocorréncia de uma
grande quantidade de greves, atingindo varias cidades e Estados. Algumas
ganhar&o proporcoes consideraveis, transformando-se em greves gerais, como
foi o caso da greve de 1917 em Sao Paulo, paralisando toda a cidade.
(SEGATTO, 2003, p. 18).

As correntes anarquistas, que cumpriram um papel importante em relacdo a
organizacdo sindical operaria, foram a principal forca a liderar esses movimentos sociais até a
década de 1920. De acordo com Konder (2003, p. 37), desde o principio do século XX, “os
anarcossindicalistas assumiram a hegemonia dos setores mais combativos do incipiente
movimento operario brasileiro”.

Mas ao passo que crescia e se desenvolvia esses movimentos, a0 mesmo tempo vai
sendo posto em evidéncia os limites ideologicos e politicos do anarquismo, cujas propostas
mantinham recusa a organizac&o politica, visando enfrentar o Estado por meio da acéo direta,
onde uma greve geral levaria a destruicdo do capitalismo, abrindo, dessa maneira, caminho
para a autogestdo social. Esta tese é posta por terra pelo movimento proprio da realidade
social, em torno da qual Astrojildo Pereira, um dos fundadores do PCB, cuja atuacao politica

tem raizes no movimento anarquista, faz a seguinte reflexdo:

A recusa em considerar a organizagdo necessaria do proletariado para a luta
politica contra o Estado; a negativa em organizar a classe em partido proprio,
com vista a tomada revolucionaria do poder; o apego absoluto a chamada
‘resisténcia anticapitalista’, que se traduzia na superestimacdo do papel do
sindicato e da luta econbmica; a exaltacdo das formas espontaneas de luta, de
acOes voluntaristas e heroicas, individualizadas e desvinculadas da massa;
enfim, esses aspectos da teoria e pratica dos anarquistas, revelaram o impasse
e beco sem saida a que foi levado 0 movimento operério no Brasil, neste final
dos anos dez. Por inexistir uma formulagdo estratégica apropriada a respeito
do Estado burgués e da luta politica, as acdes do movimento anarquista ndo
superaram a espontaneidade economicista [...] (PEREIRA, 1979, pp. 60-61,
apud SEGATO, 1981, p.19).

Dessa maneira, 0 movimento anarquista vai ficando a reboque das transformacdes
ocorridas no seio da sociedade brasileira e passam a se isolar no movimento operario. Como
consequéncia de seus limites tedricos e politicos, o0 anarquismo passa a sofrer cisdes. Alguns

de seus membros se convertem ao leninismo, como € o caso do proprio Astrojildo Pereira, e
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uma frente comunista comeca a ser forjada no interior das dire¢cbes operérias no Brasil,
recebendo grande influéncia da vitoriosa revolucéo bolchevique na Russia, em 1917, liderada
por Lénin, a qual adquirird a aura de modelo classico para 0s movimentos comunistas
revolucionarios no mundo.

E sob esse caldo politico e cultural que v&o se reunir nos dias 25, 26 e 27 de margo de
1922, no Rio de Janeiro, nove delegados comunistas no Congresso onde foi fundado o PCB.
Estes militantes representavam grupos comunistas de Porto Alegre/RS, Recife/PE, Séo
Paulo/SP, Cruzeiro/SP, Niter6i/RJ e Rio de Janeiro/RJ (estando ainda ausentes representantes
dos grupos de Santos/SP e Juiz de Fora/MG, que, na ocasido, ndo puderam ser enviados
aquele Congresso). Depois de analisar as condi¢fes da Internacional Comunista criadas para a
admissdo de partidos que a ela se pretendessem filiar, esses delegados aceitaram
unanimemente 0s seus 21 pontos condicionais.

Os fundadores do PCB foram: Abilio de Naquete, nascido no Libano e naturalizado
brasileiro, barbeiro de profissdo; Astrojildo Pereira, jornalista; Manuel Ceddn, alfaiate,
nascido na Espanha; Cristiano Cordeiro, advogado e funcionario publico; Hermogéneo Silva,
eletricista e ferroviario; Jodo da Costa Pimenta, operario grafico; Joaquim Barbosa, alfaiate;
José Elias da Silva, funcionario de uma escola publica no subdrbio carioca; e Luis Peres,
artesdo fabricante de vassouras.

Assim nascia, no ano de 1922, o PCB. De pronto definiu-se uma estrutura partidaria,
uma Comissdo Executiva Central, um Secretario Geral e um Estatuto, cuja estratégia se

registrava no 2° Paragrafo do mesmo:

O PCB tem o objetivo de atuar como organizagdo politica do proletariado e
também lutar e agir pela compreensdo matua internacional dos trabalhadores.
O Partido da Classe operaria é organizado com o objetivo de conquistar o
poder politico pelo proletariado e pela transformag&o politica e econémica da
sociedade capitalista em comunista. (SODRE, p. 101, apud SEGATO, 1981,
p. 20).

Embora o PCB, no seu congresso de fundacdo, tenha aceitado as 21 condicgdes da IC a
fim de se filiar a ela imediatamente, sua adesdo foi negada, restando ao partido apenas a
condicdo de aceitagdo como simpatizante. Isso ocorreu em funcdo do conhecido incidente
com Canellas, integrante do Partido Comunista Brasileiro que, na ocasido, Se encontrava na
Franca, e foi incumbido de representar os comunistas brasileiros no 1V Congresso da IC que

se realizava em Moscou naquele ano.
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Em 1922, o recém-fundado Partido Comunista brasileiro ja enfrentaria a sua primeira
crise interna, quando o pedido de filiagdo do Partido ao Comintern foi negado devido a méa
atuacdo do seu enviado oficial ao evento, Antonio Bernardes Canellas, que defendeu posicdes
anarquistas e se envolveu em discussdes polémicas em relacdo aos macons, de tal maneira a
se posicionar a favor da inclusdo dos macgons no Partido Comunista. Em fungéo disso,
Canellas também foi acusado de compreender mal o comunismo e de defender posicdes
pequeno-burguesas pelo Comintern®, como era chamada a Terceira Internacional Comunista.

De volta ao Brasil, foi expulso do Partido, pois

sua atuacdo foi lamentavel, pois defendeu posi¢bes anarquistas, que
contrariavam ndo s as posi¢des do PCB, como as da propria Internacional
Comunista [...] Em vista disso a Il Internacional ndo aceitou a inscricdo do
PCB, enquanto secédo Brasileira da Internacional Comunista [...] e o partido s6
seria aceito como membro da Internacional Comunista em 1924, apds um
relatério das suas atividades, elaborado por um enviado.” (SEGATTO, 1981,
p. 26).

2.2 A relagdo do PCB com a I11 Internacional Comunista

E indiscutivel a importancia da |11 Internacional Comunista na criagdo do Partido Comunista
Brasileiro (assim como a de tantos outros no mundo). Lembremo-nos, nesse sentido, que as
21 condi¢cBes do Comintern fora um tema central sob a qual se sujeitou o Partido ja no
Congresso de sua fundacéo, tendo-as como condicdo indispensavel a sua criacdo. Além disso,
€ necessario o reconhecimento de que a IC alicercou-se em nada menos que a sélida
revolucdo soviética de outubro de 1917, e que, depois disso, ndo haveria uma s6 organizacdo
comunista no mundo que, de alguma maneira, ndo tenha se referenciado naquela experiéncia.
Mas é necessario estabelecer certas mediagdes, pois sua influéncia no PCB néo se
daria a principio de maneira estreitamente diretamente. Uma das questdes a serem consideras
nesse sentido é que o PCB, como ja mencionado, mesmo sendo fundado em 1922, sé passaria
a ser um membro efetivo do Comintern em 1924, ndo mantendo, por isso, até ai — embora
referenciados naquela organizacdo e nela buscando apoiar as nossas proprias experiéncias
nacionais — nenhuma obrigacgdo diretamente organica com ela. Essa relagdo, entretanto, dada a

principio em torno da ndo subordinacdo direta e coordenada do PCB & IC necessita de

10 . . ~ . . . . N
“Comintern” € a expressdo em portugués derivada de “komintern”, que tem origem no aleméao

Kommunistische Internationale, utilizado para referir-se a Terceira Internacional Comunista (1919-1943),
fundada por Lénin e o PCUS.
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ponderagdes, especialmente para ndo corrermos o risco de cair no extremismo, valendo essa
afirmacdo, portanto, mais do ponto de vista formal, porque do ponto de vista pratico, aquela
pretensa filiacdo, consolidada apenas em 1924, encontrava-se inteiramente condicionada a
capacidade de adesdo do partido as orientacfes gerais daquele organismo. Pois vale destacar
que estava 0 PCB submetido a permanente e criteriosa avaliacdo por parte da Internacional
antes de dar a sua resposta definitiva sobre o pedido de filiag&o por ele realizado.

Desse modo, poderiamos dizer que a influéncia da Internacional no interior do PCB se
dava ate ai mais pela incorporacdo das suas teses por parte da militdncia do partido, do que
como uma exigéncia direta do organismo. Eram modelos genéricos dos quais se apropriavam
desobrigadamente os comunistas daqui, aplicando-os a leitura da nossa realidade social, ndo
havendo, por assim dizer, por parte da IC uma linha de orientacdo especifica ainda para o
partido brasileiro, e sequer a América Latina houvera desfrutado de algum tipo de atencéo

mais significativa até aquele momento. Portanto,

[...] é ilusoria [...] a tese de que o Partido Comunista Brasileiro, em seus
primeiros anos de vida, teve 0s passos estreitamente determinado pelas
resolugdes da IC (...). Ao contrério do que se pensa, as estratégias e taticas do
Comintern, a respeito da questdo sindical e da Revolu¢gdo Mundial, é que
foram adaptadas, bem ou mal, as condicdes objetivas e subjetivas do meio
social brasileiro [...] O carater de sujeicdo do PCB em relagdo a IC deve ser
entendido mais em funcdo das caréncias tedricas e politicas dos comunistas
brasileiros, em face de conjunturas que solicitardo de sua parte uma
intervencdo firme e decidida, que das ingeréncias burocraticas, mecanicas e
“estrangeiras” do Komintern na vida do Partido. Mesmo depois de 1924,
guando serd criado o Bureau Latino-Americano, o assessoramento politico-
organizatério/ideoldgico da IC aos Partidos Comunistas sul-americanos
deixard muito a desejar. (PEREIRA, pp. 6-7, apud SEGATTO, 1981, p. 26).

Somente em 1928, quando o PCB ja se encontra na condicdo de membro efetivo da
Internacional Comunista, e quando da realizacdo do VI Congresso desse organismo— ja com
Stélin na hegemonia e com o stalinismo em ascensdo —, € que fora dedicada pela primeira vez
uma reflexdo sobre a questdo latino-americana pela IC. Momento a partir do qual o PCB
passara a incorporar de maneira mais rigida as suas teses.

Antes disso, as teses da Il Internacional a respeito dos paises coloniais apareceram
pela primeira vez, segundo Antunes (1995), no 1l Congresso por ela realizado em 1920, cujas
atencOes em relacdo a esse assunto estavam voltadas para os paises orientais, especialmente a
China e a India, As quais eram caracterizadas como economias coloniais, carregadas de
resquicios feudais e, mesmo comportando um capitalismo em desenvolvimento, tornavam-se

paises atrasados, cuja tarefa revolucionaria era a destruicdo das formas pré-capitalistas,
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desencadeando, assim, uma revolucéo de carater “democratico-burguesa” sob o comando do
proletariado. E, assim que realizada essa primeira tarefa fundamental, caberia aos
representantes dessa classe social implantar a ditadura do proletariado e constituir um governo
de caréater operario e camponés.

E dentro dessa chave heuristica que a IC, a partir do VI Congresso, vai emoldurar sua
leitura da realidade latino-americana, transplantando para o nosso continente a visao colonial
baseada nos paises do Oriente, cujos prototipos eram fornecidos pela leitura que havia
elaborado, principalmente, a partir da realidade chinesa e indiana.

O VI Congresso da IC, segundo demonstra Antunes (1995),

[...] contou com a representacdo latino-america composta pelos PCs da
Argentina, Brasil, Uruguai, Cuba, Equador e Col6mbia, muitos dos quais eram
partidos recém constituidos.

Além do relatério de Kusinen, sobre o mundo colonial, coube a Humbert-
Droz, secretério da IC e chefe do seu secretariado para a America Latina, a
apresentacdo de um co-relatério voltado para o Novo Continente.
Representado o PCB estavam os militantes Paulo Lacerda, Ledncio Bausbaum
e Heitor Ferreira Lima. (ANTUNES, 1995, p.18).

As teses da IC acerca dos paises coloniais latino-americanas denunciavam que 0
imperialismo norte-americano ja havia assumido a dianteira (a frente do imperialismo inglés),
e que as greves operarias, somadas as lutas camponesas, haviam se tornado focos
importantissimos de luta revolucionéria das massas, cujos interesses se chocavam aos da
dominacdo imperialista. Os paises coloniais, de origem tal como os latino-americanos, assim
nascidos como “colonias de explora¢do” e demarcados historicamente como territdrios da
disputa imperialista — disputa esta por meio da qual os paises centrais capturavam toda a
riqueza aqui produzida, relegando-nos tdo somente o atraso e a miséria — fazia com que o
imperialismo se transformasse no principal inimigo da classe trabalhadora.

Nesses paises coloniais, por comportarem um grau relativamente baixo do
desenvolvimento das suas forcas produtivas, havia, segundo a visao sustentada pela IC, a forte
existéncia de resquicios feudais em seu interior, e esses residuos acabaram por determinar o
carater da revolucdo em curso em seu interior como sendo uma revolucdo de carater
“democratico-burguesa”. Esta, por sua vez, seria apenas uma primeira e indispensavel etapa
que haveria de anteceder a verdadeira revolucgdo que o proletariado levaria acabo, em alianga
com o campesinato, promovendo, com isso, também uma revolucdo agraria. Esta estratégia,
assim pondo na ordem do dia a tarefa da libertacdo dos paises coloniais do jugo imperialista,

dimensionava as lutas no interior dos mesmos como sendo lutas de “libertacdo nacional”.
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S80 essas teses que vao orientar os partidos comunistas dos paises originariamente
coloniais, de maneira geral, e o Brasil, em particular, de onde decorre o campo das grandes
polémicas instaladas no interior da esquerda em nosso meio, estabelecendo uma profunda
critica sobre a maneira, muitas vezes, mecanica com a qual essas teses foram tomadas e
transplantadas para a nossa realidade, na qual, segundo se apoiam essas criticas, fizeram com
que importantes elementos da dindmica propria de nossa realidade social fossem subsumidos
ou frequentemente perdidos em razdo da supervalorizacdo daquelas orientacGes exteriores
elaboradas pela Internacional Comunista. E nesse campo que se situa talvez o ponto mais
nevralgico da critica da estratégia da revolugdo brasileira e das linhas politicas em torno dela
adotadas pelo PCB ao longo de sua histdria. Esse é o terreno, inclusive, onde se situa o
pensamento de Caio Prado Junior (2014), sobre a qual voltaremos mais a frente.

Um pouco do teor dado pela leitura da IC em torno da caracterizacdo de nossa
realidade latino-americana, espelhadas em experiéncia exteriores, tais como a realidade

chinesa e indiana, pode ser ilustrada por Ricardo Antunes (1995):

Eram bastante acentuadas [...] as similitudes entre a contextualidade latino-
americana e o mundo asiatico, em particular a China e a India: “Da mesma
forma que em todas as coldnias e semi-coldnias, o desenvolvimento das forgas
produtivas e a socializagdo do trabalho na China e na india estdo em um
escaldo relativamente baixo. Estas circunstancias e o jugo da dominagdo
estrangeira, igualmente a existéncia de fortes residuos de feudalismo e de
relagbes pré-capitalista, determinam o cardter da proxima revolugdo nestes
paises ...; revolucdo democratico-burguesa, vale dizer, da etapa de preparagdo
dos pressupostos para a ditadura do proletariado e a Revolugdo Socialista.'”
E, apesar de conceber essa revolucdo democratico-burguesa no mundo
colonial como ‘“organicamente vinculada a luta nacional de libertagdo”,
através dela dar-se-ia o rompimento dos lagcos de subordinagdo ao
imperialismo, realizando a nacionalizagdo das concessdes, ferrovias, bancos
etc.; pretendia-se também obter a unidade nacional onde esta ainda ndo
houvesse sido conquistada, objetivando se ainda a destruicdo do poder das
classes exploradoras e a organizacdo de conselhos operarios e camponeses —
0s soviets — bem como a criacdo do exército vermelho e a instauracdo da
ditadura do proletariado e do campesinato, com a hegemonia do primeiro.
Enfatizava-se também a importancia da revolucdo agréria*’ como forma de
libertacdo do campesinato frente as formas pré-capitalistas, coloniais e
escravistas [...] (ANTUNES, 1995, pp. 19-20).

11

19-20
12

“O VI congresso..., Teses, Manifiestos y Resoluciones”, p. 188, apud ANTUNES, Ricardo. Ano, pp.

Note-se que, nestas teses, a questdo agraria ja se apresenta nos moldes que predominardo na analise do
PCB até pouco tempo. Ela constitui-se desde o principio como um elemento indissociavel nas suas formulacées
estratégicas acerca da revolugdo brasileira, e fator determinante nas escolhas de suas aliangas em meio aos
diferentes contextos sociais e politicos pelo qual perpassou o Partido ao longo de sua existéncia.
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A esse conjunto de questdes, vém a se somar, segundo Antunes (1995), a Resolucdo
da Internacional Comunista sobre a questdo Brasileira e o PCB, elaborado em 1930. Essa

resolucdo, de acordo com ele,

[...] tracava, em forma concisa, diretivas claras e firmes para toda a atividade
politica do Partido no periodo atual®. Constatava que a produgdo nacional
estava "minada por uma crise profunda, proveniente do carater colonial da
economia brasileira e da crescente contradi¢do entre desenvolvimento rapido
do modo de producdo capitalista e a base econémica e social, que ainda se
conservava feudal e escravagista”. Este fato, aliado a crise econdbmica dos
EUA, ameacava de maneira catastrofica a nossa economia, agravada pela "luta
entre o imperialismo inglés e americano, e da intervencdo, nessa luta, das
diversas classes da populacdo no Brasil”, criando "as condicfes indispensaveis
para um vasto movimento das massas trabalhadoras”. A intensificagdo da
crise econdmica, o agravamento das condigdes de vida das classes populares e
a disputa interna entre as classes dominantes em fungédo de seus vinculos com
os dois blocos imperialistas, criavam as condi¢cbes "para o rapido
amadurecimento da situacdo revolucionaria no Brasil. Isto significa que o PC
do Brasil deve, desde agora, preparar-se para a luta, a fim de poder encabecar
a insurreicdo revolucionéria das grandes massas trabalhadoras, que tanto pode
eclodir por ocasido das elei¢bes presidenciais, como por ocasido de qualquer
greve importante ou de qualquer sublevacéo local de operarios agricolas, de
camponeses ou de desempregados”. O sucesso da revolucdo dar-se-ia na
medida em que contasse com a hegemonia operaria em oposi¢do & hegemonia
burguesa. (ANTUNES, 1995, p.33).

Ainda segundo Antunes, a fim de combater aquelas concepcdes e orientacfes da IC
acerca do carater da revolucdo nesses paises coloniais ou semi-coloniais que, segundo ele, sdo
incorporadas de maneira mecanica e autoritaria pela esquerda brasileira, afirmando também
qgue esta, vivendo sob forte influéncia e reproducdo acritica das préaticas stalinistas,
incorporadas, principalmente a partir do final da década de 20 e inicio da década de 30,
tomam aqueles modelos gerais como verdades incontestaveis e absolutas, fazendo assim com
que a tese da revolugcdo num sé pais torne-se dominante, em confronto, inclusive, com a
propria concepg¢do universal de revolugdo presente no marxismo, donde Antunes parece
combater modelo contra modelo, buscando dar forca a seus argumentos tomando referéncia a
grandes autoridades intelectuais a ninguém nada menos que Marx, Engels, Lénin, Rosa

Luxemburgo e Trotski:

As teses de Marx, reafirmadas por Lénin, Rosa Luxemburgo e com maior
énfase por Trotski, de que a revolugdo teria uma dimensdo universal e que
encontrava suas condi¢des propicias no Ocidente, uma vez tenderia a levar a

13 A classe operaria, 17/04/1930, apud ANTUNES, Ricardo, 1995, p. 33.
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ruptura um conjunto expressivo de paises avancados, foram absolutamente
transfigurados. Nasceu, além do modelo de classicidade atribuido a
particularidade russa, a tdo conhecida tese do “socialismo num so pais”.
Negacdo aguda da formulacdo de Marx, presente desde pelo menos a
Introducdo a critica da Filosofia do Direito de Hegel e a Ideologia Alema, a
tese do “socialismo num s6 pais” ganhava, frente as derrotas das revolugoes
no Ocidente, o estatuto taticista de fundamentacdo tedrica. Marx, Engels e
especialmente Lénin passaram a ser usados como elaboradores ou
contestadores da tese do “socialismo num so6 pais” (ANTUNES, 1995 pp. 13-
14).

Para Antunes, essa politica autoritéria criada pelo stalinismo que interfere de maneira
incisiva e negativa na vida do Partido Comunista Brasileiro, seja na formulacdo de sua
estratégia ou na adocdo de uma linha politica pela direcdo do partido parecida com a do
stalinismo, resultante da incorporacgéo acritica e mecanica por parte destes das teses da IC, que
estaria hegemonizada, segundo ele, por Stalin e pelo stalinismo, levando o PCB a adocéo
daquela linha politica no interior de nossa realidade que ficou conhecida como a
“proletarizagao do partido” ou entdo a reproducao da tese de “classe contra classe”, caindo
num profundo isolamento no inicio da década de 30.

Mas essas afirmacfes, mais uma vez para ndo tomarmos o caminho que conduz ao
extremismo e, por vezes, a posi¢cdes que ndo contribuem para o fortalecimento da luta
revolucionéria e, ao contrario, colabora para a desconstrucdo de sua processualidade historica,
as vezes, mais pelo juizo de valor do que pela verificacdo de suas determinacdes concretas,
podendo levar, além disso, a personificacdo de processos que sdo social, econémica e
culturalmente circunstanciados, é necessario buscar sempre a contextualidade em que esses
fendmenos sociais se operam e se determinam.

Nesse sentido, a Carta sobre o Stalinismo de Gyorgy Lukécs (1977) é potencialmente
ilustrativa, ndo apenas para a desconstrucdo de analises personalistas formuladas a respeito da
Unido Soviética, a qual, como o préprio Lukécs (1977), ao se referir ao processo historico
daquela experiéncia e ao stalinismo, enfatiza entender como “absurdo reduzir o contetido e a
problematica de um periodo tdo importante da histéria do mundo ao caréater particular de um
individuo” (LUKACS, 1977, p. 1), mas da propria particularidade da realidade brasileira,
onde os diversos momentos em que o PCB foi posto no isolamento em nossa sociedade nao
podem simplesmente ser atribuidos ao puro influxo mecanicista das experiéncias do Partido
Comunista da Unido Soviética (PCUS) e do stalinismo no Brasil. Tem por base a Carta sobre
o stalinismo de Gyorgy Lukacs (1977), e que pode muito bem nos servir como licdo para
entendermos a nossa propria experiéncia se nos referenciarmos nao simplesmente nos

modelos prontos, mas nos principios metodoldgicos com o qual ele baseou a sua leitura,
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demonstrar que um processo historico como aquele — ou como esse que € 0 N0sso — é mais
complexo do que a simples acdo de alguns individuos.

A posicdo de Lukacs (1977) em relacdo ao stalinismo, especialmente depois do
relatorio Kruschev é muito clara, cujo problema, para ele, ndo devia ser visto no individuo,

mas na totalidade do processo no qual estes se encontravam individualmente associados:

A minha primeira reagdo em face do XX Congresso, quase puramente
imediata, refletiu uma preocupagdo, mais do que com a pessoa, com a
organizacdo: com o aparelho que tinha produzido o “culto da personalidade” e
o fixara depois numa espécie de incessante reproducdo ampliada. Identificava
em Stalin o vértice de uma pirdmide que, alargando-se sempre na direcdo da
base, compunha-se de “Pequenos Stalins”, os quais, vistos de cima, eram os
objetos e, visto debaixo, eram os produtores e mantenedores do “culto da
personalidade”. Sem o funcionamento regular deste mecanismo, o “culto da
personalidade” ndo teria passado de um sonho subjetivo, de um acidente
pedagdgico, e jamais teria podido atingir aquela eficacia social que exerceu
durante algumas décadas. (LUKACS, 1977, p.1).

E a sequir, essas eram as condi¢cdes, demonstra Lukacs, sob as quais se encontrava o

PCUS para consolidar a revolucdo e manté-la em pé depois da morte de Lénin:

Apo6s a morte de Lénin, terminara o periodo das guerras civis e das
intervencdes estrangeiras, mas, especialmente no que concerne a estas ultimas,
ndo havia a menor garantia de que ndo recomecaria de uma hora para outra. O
atraso econdmico e cultural aparecia como obstaculo dificil de ser superado
numa reconstrucdo do pais que deveria ser, a0 mesmo tempo, edificagdo do
socialismo e protecdo contra qualquer tentativa de restauragdo do capitalismo.
Com a morte de Lénin, naturalmente, as dificuldades internas no partido
aumentaram bastante. Ja que a onda revolucionaria que se tinha desencadeado
em 1917 passara sem instaurar uma ditadura do proletariado também estavel
em outros paises, era preciso enfrentar resolutamente o problema da
construcdo do socialismo em um sé pais (que era um pais atrasado). Neste
periodo Stalin se revelou um estadista notavel e que via longe. Sua enérgica
defesa da nova teoria leninista quanto a possibilidade do socialismo num so6
pais, contra os ataques sobretudo de Trotski, representou, como ndo se pode
deixar de reconhecer hoje, a salvacio da revolucdo soviética. E impossivel
fazer justica historica & Stalin sem considerar deste ponto de vista a luta de
tendéncias avida no partido comunista. (LUKACS, 1977, p.2).

Evidentemente, esta breve referéncia tomada emprestada do incomparavel Gyorgy
Lukacs ndo se trata de nenhuma pretensé@o de aqui fazermos uma analise sobre a experiéncia
soviética, tampouco do stalinismo, pois outros ja o fizeram de maneira muito qualificada e
certamente mais capacitada do que teriamos condi¢des. As tomamos como referéncia mais
por razdes metodoldgicas por acreditar que estas contribuirdo para o delineamento do tipo de

abordagem que desejamos fazer ao longo desse trabalho ao mirarmos a experiéncia historica
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do Partido Comunista Brasileiro, situando-o como parte de multiplas determinagfes, e nédo
apenas como agdes de individuos isolados, visto que a historia é sim feita por individuos,
conscientes e coletivamente associados, mas em condicGes por ela postas e em circunstancias
socialmente determinadas. E é sob essa premissa que deve ser desvelada a historia do PCB.

A sua relagdo com a Internacional Comunista, nesse sentido, deve ser entendido como
parte do desenvolvimento historico da humanidade num dado momento em que o socialismo
se apresenta como alternativa real para 0 seu conjunto, e que em nosso pais, essa luta, apoiada
e tropecando atraves daquelas experiéncias externas, tentando os nossos revolucionarios
reproduzir e, porque ndo dizer, até mesmo copiar as aquelas experiéncias distintas e distantes
da nossa, sera por via desse caminho, sinuoso e acidentado, que nos levara aos poucos ao
desvelamento de nossas proprias categorias sociais e da dinamica propria de nossa particular
realidade, na qual o pensamento de Caio Prado Junior tem grande contribuicao.

Para tanto, teriamos de partir de algum lugar, e eram aquelas experiéncias as nossas
principais referéncias concretas. Elas eram o ponto de chegado do longo percurso historico
percorrido pela humanidade no que diz respeito a construcdo de horizontes mais prosperos
para a grande massa da populacdo, historicamente explorada e oprimida. Aquelas experiéncias
significavam, portanto, ndo apenas o ponto de chegada, mas também o ponto de onde
haveriamos de partir, transitando por caminhos que, corretos ou equivocados, haveriamos de
descobrir durante o préprio percurso da constru¢cdo dos nossos proprios horizontes
revolucionarios.

Os comunistas brasileiros, nesse sentido atrelam-se a IC primeiro como simpatizantes,
depois a ela se subordinam organicamente, em 1924, finalmente filiando-se e ai passam a
absorver as teses coloniais elaboradas para orientar a acdo politica e revolucionaria no interior
de paises de origem tais como 0 nosso, isto &, de origem colonial, apresentadas no VI
congresso em 1928, além de contar, posteriormente, com ‘“diretivas claras e concisas”,
direcionadas, em 1930, diretamente da IC ao Partido Comunista Brasileiro, o qual passa a
assimilar as suas prerrogativas a fim de bota-las a disposicdo da nossa prépria transformacao
social, cujo inimigo maior a ser enfrentado se dava em torno do imperialismo, assim como
enfatizado por aquela leitura.

Dessa forma, tendo no interior do PCB a disputa imperialista como o eixo central da
questdo nacional, serd em torno desse eixo que estara organizada do pé a cabeca toda a sua
estratégia, no interior da qual a questdo agraria encontrar-se-a inteiramente atrelada, uma vez
que a revolucdo agraria, ou seja, a luta anti-latifundiaria, segundo sustentava aquela visao,

ficaria colocada na ordem do dia ao lado da revolucdo proletaria e da luta anti-imperialista,
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seguindo de maneira rigida e fiel as determinacGes dos camaradas da Ill Internacional, que
olhavam para a revolugdo mundial, especialmente a dos paises coloniais, sob o escopo da

revolucéo soviética.

2.3 A relacdo entre questdo nacional e questdo agraria no PCB

Como elucidamos no primeiro capitulo desse trabalho, a década de 1920 no Brasil é marcada
por inumeros e importantes acontecimentos que merecem atencdo, especialmente porque 0s
mesmos simbolizam um divisor temporal na historia do pais, demarcando as fronteiras da
sociedade brasileira entre 0 passado e o0 presente, o0 atrasado e 0 moderno, o rural e o urbano, a
agricultura e a industria etc., onde esses elementos, longe de representarem dualidade em que
uma nega a outra, se estabelecem como uma unidade, assim se servindo mutuamente. E para
além de suas manifestacfes concretas na base da estrutura econémica e social brasileira que
se encontrava em via de transformacdo, também passam a tomar conta do universo do
pensamento social colocando-se, dessa maneira, como objetos diretos da questdo nacional.

Esses acontecimentos também adquirem relativa importancia porque contribuem para
a formacdo de um amplo movimento em nosso meio que, se manifestando em todas as esferas
da vida nacional, tera como resultado a chamada revolucdo de 30, rompendo com a histérica
dominagdo puramente oligarquica no pais e promovendo a partilha do poder entre essas duas
fracdes da classe dominante, a oligarquia agraria e a burguesia industrial, com a ascensdo
dessa segunda que, por meio da chamada revolucdo de 30, assumo o Estado brasileiro
colocando a frente o seu representante, Getulio Vargas.

Ao lado desse amplo movimento é a questdo nacional que se coloca na ordem do dia,
no interior da qual reaparecem, a todo o momento, os fantasmas de nosso passado recente,
COmo Se 0S mesmos se recusassem a abandonar o corpo que ainda ndo se decompds
completamente, de modo que o Brasil, a medida que vislumbra inserir-se de uma vez por
todas a modernidade, ndo pode simplesmente ignorar a presenca incobmoda de sua pesada
heranca colonial e escravista, fazendo com que a modernidade brasileira apareca sempre
contrastada por aquelas indesejadas expresses que elucidam a sua inexoravel convivéncia
com atraso.

Pensar o Brasil de maneira coerente, dessa forma, significava necessariamente voltar-
se as questdes do colonialismo; do escravismo; do trabalho assalariado; da imigragdo; das

distintas formas de poder existentes entre o Império, a Monarquia e a Republica; bem como as
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questBes pertinentes a industria; & agricultura; as relagdes de trabalho; da propriedade da terra;
da urbanizacéo; dos conflitos sociais; da estrutura de poder e do Estado; da nagéo etc.

Do ponto de vista do pensamento social brasileiro, ndo importa a otica, de uma ou de
outra maneira, uma vasta gama de politicos, intelectuais, escritores, artistas, movimento
sociais etc., todos estavam preocupados em dar uma direcdo pratica a sociedade nacional, no
sentido de superar o arcaismo do passado e elevar o Brasil a patamares mais avancados, cujo
degrau se vislumbrava no desenvolvimento integral do capitalismo, a exemplo dos paises
centrais, estereotipados como sendo a expressao maxima do que significava ser moderno.

Em meio esse movimento estava o PCB, ao qual a questdo da superacdo do passado e
os desafios da construgdo moderna também se colocaram. Mas para este, a revolucdo
burguesa (ou de carater “democratico-burgués”, como vao aparecer em suas teses) punha-se
para além da finalidade da consolidacdo capitalista Gnica e simplesmente, constituindo aquele
um meio cujo propésito maior seria 0 comunismo, pelo qual haveriam de lutar a classe
trabalhadora depois de superada essa necessaria etapa do nosso desenvolvimento nacional,
cuja questdo agraria se apresentava como um dos mais fortes elementos a serem resolvidos na
busca pela consolidagdo dessa necessaria etapa da revolugdo de carater “democratico-
burgués”.

Dessa maneira, como estamos analisando a questdo agréaria segundo a abordagem que
predominou no PCB, isso seria inviavel de forma isolada. Como objeto analitico ela tem de
ser tomada no conjunto da perspectiva empunhado pelo Partido ao passo que este se
posicionava diante da questdo nacional. Desse ponto de vista, assim como da perspectiva
tedrico-politica e das acOes realizadas pelo PCB ao longo de sua vida, a questdo agraria
também se torna indissociavel da totalidade dos fenémenos politicos e sociais inerentes a
nossa formacao histérica. Portanto, a nossa analise sobre o tema se calcara nessa premissa,
sempre intrinseca ao projeto geral do PCB, sendo abordada no conjunto de sua estratégia em

face dos acontecimentos nacionais, jamais separadamente.

2.3.1. A questdo agraria na trajetéria do PCB

A questdo agraria no PCB é parte intrinseca e indissociavel de sua estratégia desde suas
origens. Ela sempre obteve esse papel de destaque no interior do Partido ao analisar a
realidade brasileira como sendo ela um dos principais nos a ser desatado para resolver a nossa

questdo nacional e, por conseguinte, adquire dimensado especial na estratégia do PCB ao longo
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de sua historia, onde a gigantesca concentracdo fundiaria existente, aqui, neste pais, elucida a
tamanha necessidade de uma reforma agréria, segundo o programa do partido, com vista na
distribuicdo de terras para aqueles que nela trabalham. O camponés, portanto, constitui-se no
seu programa como o principal aliado do operariado urbano na luta revolucionaria.

Mas a alianga do PCB com essa categoria da classe trabalhadora brasileira s6 passa a
ser significativa e progressivamente verificada a partir da década de 40, quando comegam a
aparecer importantes focos de resisténcia e luta camponesa, chegando mesmo a identificacdo
de uma ascensdo da luta dos trabalhadores no campo que se acalora, especialmente em fins da
década de 50 e inicio de 60 em muitas regides do pais, onde militantes do PCB passam a
participar de maneira mais ativa de algumas delas, vendo nessas insurreigdes a possibilidade
de uma revolucdo mais profunda de cunho socialista, como se verifica, por exemplo, a sua
participacdo na Revolta de Porecatu no Parana, em 1942, na Revolta dos Colonos, 1957,
Trombas e Formoso em Goiés, 1950, na formacdo das Ligas Camponesas, desde final da
década de 50, na criacdo da Unido de Lavradores e Trabalhadores Agricolas do Brasil
(ULTAB), 1957, e de muitas outras manifestacdes sociais desencadeadas no campo dispersas
pelo Brasil, além da contribuicdo do partido junto a organizacdo de trabalhadores rurais em
sindicatos.

Dessa maneira, 0S comunistas reconhecem historicamente a fundamental importancia
da “alianga operaria e camponesa” como classes revoluciondrias fundamentais, uma vez que
haviam estabelecido o entendimento de que ambas se constituem como tais, justamente,
porque se encontram na base da exploracdo e da opressdo de classe no interior do pais. Mas
destacam que a direcdo da revolucdo haveria de ser dada pelo proletariado urbano, intitulando
0 operario, dessa maneira, ndo apenas como a voz de si mesmo, mas também dos interesses
dos trabalhadores rurais, sob a alegacdo de que o operario era quem, segundo analisavam,
obtinha o melhor preparo e experiéncia para conduzir aquela tarefa.

Em 1927, o PCB cria 0 Bloco Operario, que em 1928 muda de nome para Bloco
Operéario e Camponés (BOC). Esse acréscimo nominal é feito justamente para expressar essa
dimensao estratégia do partido em torno daquele principio basico de alianca de classe entre
essas duas categorias fundamentais da classe trabalhadora.

Mas dai aos desdobramentos concretos desses postulados, como poderemos perceber,

as dificuldades se demonstraram imensas:

O elemento “camponés” representava apenas uma palavra incluida no BOC,
era desejo, um propésito, mas mesmo assim servia como indicagdo de largos e
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justos objetivos. Nada se fez de pratico nesse sentido porque na realidade o
partido ndo sabia como fazé-lo, como aproximar-se do campo, como
promover a tarefa, que os livros diziam ser fundamental, de alianca entre
operarios e camponeses. (PEREIRA, 1980, p.124 apud SEGATO, 1981, pp.
29-30).

Ainda que o PCB ndo soubesse direito como fazer aquela pretensa alianca com 0s
camponeses, era necessario que esses objetivos fossem postulados em seus documentos,
porque a questdo do campesinato era a propria expressao da questdo agraria e essa, por sua
vez, era uma expressdo viva da questdo nacional, sobre a qual repousavam as preocupacoes
do Partido acerca dos caminhos para transformacao social brasileira. A questdo agraria, nesse
sentido, a qual continha (e ainda contém) em seu ndcleo mais problemaético a gigantesca
concentracdo fundidria, ndo poderia excluir-se, evidentemente, de um programa
revolucionario coerente, cujo propdsito maior seria a libertacdo dos trabalhadores do jugo do
imperialismo e do capitalismo, estejam na cidade ou no campo. E nessa perspectiva que, ao
lado da revolucdo proletaria, calcava-se a revolucdo agraria, a fim de dissolver o atrasado
latifandio e distribuir as terras brasileiras aos que trabalham.

Dessa forma, a questdo agraria aparece sempre intrinseca nos programas estratégicos
do PCB, sendo ela, portanto, uma dimensdo organica e insepardvel do seu projeto geral, no
qual propbe o movimento simultdneo e combinado da luta anti-imperialista a luta anti-
latifundiaria.

Mas ndo era s6 com o campesinato que as aliancas se demonstravam insuficiente. A
linha frentista adotada pelo PCB durante a década de 20, na qual o Partido buscava
estabelecer aliancas com setores progressistas da burguesia nacional, contra os setores
“entreguistas” da burguesia interna aliada ao imperialismo, também ndo rendiam frutos.
Exemplo disso é o fracasso, em 1929, da segunda tentativa da constru¢do de uma alianca com
Luis Carlos Prestes, do qual o PCB parece ter esperado uma postura mais radical, diante da

apresentacdo de sua proposta em torno da alianca.

Em 1929, Prestes volta a ser procurado, agora em Buenos Aires, por Ledncio
Basbaum, para que o PCB possa aplicar sua frente de luta. Do novo encontro
ndo resulta uma alianca dos tenentes que seguiam Prestes e 0s comunistas,
pois os programas de ambos conflitam. Basbaum apresenta um Programa no
qual constam: nacionaliza¢do da terra e divisdo do latifindio, nacionalizagdo
das empresas industriais e bancérias imperialistas, aboli¢do da divida externa,
liberdade de organizagdo e imprensa, direito de greve, legalidade para o PCB,
jornada de 8 horas, lei de férias, aumento de salario e outras melhorias para os
trabalhadores. A isto Prestes contrapds: voto secreto, alfabetizacdo, justica,
liberdade de imprensa e de organizacdo, melhoria para os operarios. Em vista
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disso, o PCB considerou inaceitavel a alianca. (SEGATTO, 1981, p. 34, grifo
meu).

A alianga com Prestes s0 se consolidaria a partir de 1931, quando, “a convite do
secretario da Internacional Comunista, Prestes viajou para Moscou. Passou a denunciar o
‘Prestismo’ como uma ideologia pequeno-burguesa. Dedicou-se a doutrina do marxismo-
leninismo e a preparar o seu ingresso no PCB.” (KONDER, 2003, p. 56)

Sob influéncia da IC e das suas teses para 0s paises coloniais, predominava no PCB a
visdo feudal sobre a formacgdo econdmica e social brasileira, no interior da qual aqueles
resquicios deveriam ser eliminados. Dai a proposicdo de que a primeira etapa da revolucao
brasileira haveria de ser de carater “democratico-burgués”, justamente para eliminar os tais
restos feudais. Essa leitura pode ser verificada na visdo dualista das teses do Agrarismo-
Industrialismo dominante na dire¢do do PCB, cujo valor e importancia ndo devem ser
menosprezados, pois demonstram um profundo esforco intelectual para compreender o
dinamismo de nossa realidade num tempo histérico de tdo parcos recursos teoricos, onde as
Unicas referéncias disponiveis s6 podiam partir daquelas fornecidas pelos modelos europeus,
referidas anteriormente. Estas teses ganharam forga, principalmente a partir do Il Congresso
do Partido, em1925, tendo Otavio Branddo como um de seus principais interlocutores o qual,
ao observar a predominancia agraria na economia do pais e o perfil das relacdes sociais e de

trabalho vigentes no campo, caracterizam-nas como sendo de origens feudais.

Dominado por esse agrarismo econdmico, bem centralizado, o Brasil tinha de
ser dominado pelo agrarismo politico, consequéncia direta daquele. O
agrarismo politico é a dominacdo politica do grande proprietario. O grande
proprietario no Brasil ¢ o fazendeiro do café, de Sdo Paulo e Minas. O
fazendeiro de café, no Sul, como o senhor de engenho, no Norte, é o senhor
feudal. O senhor feudal implica a existéncia do servo. O servo é o colono
sulista das fazendas de café, e o trabalhador de enxada dos engenhos nortistas.
A organizag&o social proveniente dai é o feudalismo na cumieira e a serviddo
nos alicerces. Idade Média. A consequéncia religiosa é o catolicismo, a
religido que predominou na ldade Média [...] E a consequéncia psicoldgica: no
alto, o orgulho, a mentalidade aristocratica, feudal; em baixo, a humildade [...]
(MAYER", 1982, p.256-257).

14 . , . - .
“Fritz Mayer” na verdade se tratava de Otavio Branddo que, em 1924, comegou a escrever o Livro

Agrarismo e Industrialismo, terminando-o quase um ano e meio depois. Branddo utilizava esse pseudénimo para
driblar a repressdo do entdo governo de Arthur Bernardes. Quando comegou a circular o Agrarismo e
Industrialismo, a obra “[...] trazia como autor um tal de Fritz Mayer e a informagdo que havia sido editado em
Buenos Aires. Os comunistas espalharam que Mayer era um alem&o que havia participado do levante tenentista
de Sdo Paulo e fugira para a Argentina. Tudo isso foi feito para despistar a policia brasileira [...]”.
BUONICORE, Augusto C. Agrarismo e Industrialismo: O primeiro encontro do marxismo com o Brasil. Revista
Espaco Académico - n® 64 - set/2006. Disponivel em:
<http://www.espacoacademico.com.br/064/64res_buonicore.htm>. Acesso em: 07 de out de 2015.
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A tese do Agrarismo-Industrialismo afirmava que a contradicdo fundamental da
sociedade brasileira se dava em torno do enfrentamento entre o capitalismo agrario semi-
feudal e o capitalismo industrial moderno, onde o primeiro representava o imperialismo
inglés e o segundo o imperialismo norte-americano. Concluia-se dai que a revolugéo brasileira
adviria de uma insurreicdo “pequeno-burguesa” numa primeira etapa, a qual se juntaria o
proletariado por também ter interesse nela, contra o imperialismo, para em seguida, sob o

comando dos trabalhadores, levar a vitoria a revolucéo proletaria.

Esta tese trazia, implicita, a ideia de frente, isto é, o proletariado deveria
participar da primeira etapa — que condicionaria a segunda, a “sua revolugdo”,
Mas aceitava, aprioristicamente, posi¢Ges secundarias, colocando-se a reboque
da burguesia. A tese repousava, evidentemente, em mecanica adaptacdo do
que ocorrera na Russia, em 1917 — como uma revolugdo gerando-se no ventre
da outra, necessariamente, a de outubro no ventre da de fevereiro (SODRE,
1980, p.193, apud SEGATTO, 1981, p. 27).

Essa leitura estd na base do ndo envolvimento do PCB nos acontecimentos que
levaram a chamada revolucdo de 30. Uma vez o partido vendo na disputa imperialista a chave
principal da questdo nacional, acreditava se tratar aquela de uma conciliacdo dos interesses de
uma camada da burguesia nacional associada aos interesses do imperialismo norte-americano,
como sendo “uma quartelada pequeno-burguesa contra 0 povo e para evitar a revolucdo das
massas”. (SEGATTO, 1981, p. 36).

Nos finais dos anos 20 e inicio dos 30, sobre fortes criticas da IC as formulagdes
taticas do PCB em que conclamava a alianga com a pequena burguesia, € em meio a repressao
e ilegalidade, responsavel por um ambiente extremamente adverso a atuacdo politica do
partido, restringindo o seu universo da luta de massa, o PCB vai viver um duro periodo de
isolamento. Tera de abandonara a linha “frentista” em que se baseava a sua estratégia e
sofrerd profundas cis@es internas, levando-o a adogdo de uma postura que ficou caracterizada
como ‘“‘proletarizacdo” do partido. Os comunistas, nesse periodo, além de passar por um
momento critico de isolamento na sociedade, verdo muitos de seus intelectuais sendo
excluidos do Partido ou destituidos dos cargos de dire¢ao. “Parte da velha guarda do Partido é
expulsa ou é rebaixada de posicdo, sendo substituida por elemento de menor capacidade ou
por operarios sem experiéncia de organizagdo.” (SEGATTO, 1981, p. 37). Posi¢ao que levou
até mesmo Astrojildo Pereira, um dos fundadores do partido a pedir afastamento, em 1931.

Nessa fase, segundo José Antdnio Segatto, o Partido Comunista,
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[...] teve a sua acdo e influéncia revoluciondria bastante limitada, tanto pela
incorporagdo mecanica das teses do VI Congresso da IC, como também das
suas debilidades politico-ideoldgicas, que acabaram levando-o a adotar uma
proposta revolucionria sectaria, dogmatica e ndo condizente com a realidade
historica brasileira. (SEGATTO, 1981, p. 38).

O PCB s0 passara a sair desse isolamento, em 1934, quando integrantes do tenentismo
dissidente comegam a se filiar ao Partido e assumir cargos de dire¢do, onde o préprio Luis
Carlos Preste passara a fazer parte do Comité Central, demonstrando que o “ex-tenetismo, de
tendéncia social, [tornar-se-a] determinante no PCB” (SEGATTO, 1981, p. 37).

Fator determinante também para que o partido passe a adotar uma linha diferenciada
daquela que vinha sendo empunhando entdo seria a nova postura adotada pela Internacional
Comunista frente ao fascismo alemao, passando a adotar uma politica de frente popular contra
0 nazismo, em torno do qual deveriam unir-se comunistas, socialistas e liberais contra o
inimigo comum. Essa nova linha politica torna-se definitiva no VII Congresso da IC,
transformando-se, dessa maneira, em diretrizes do Partido Comunista ao nivel mundial.

No Brasil, essa nova orientacdo da base a criacdo da Alianca Nacional Libertadora
(ANL), em 1935, que retne comunistas, socialistas, liberais, operarios, elementos da classe
média, militares, burgueses e outros. E dentre as reivindicacBes presentes no Manifesto-
Programa Nacional Libertador, a questdo latifundiaria e feudal, novamente se apresentam, as
quais se propdem, dentre outras coisas, a justa distribuicdo das terras e a instituicdo de leis
que protejam os interesses das camadas populares que vivem no campo. Esse Programa, no

que diz respeito a questdo agréaria, conclama as seguintes concessoes.

Cancelamento das dividas imperialistas; nacionalizacdo das empresas
imperialistas [...] entrega do latifindio ao povo laborioso que o cultiva; a
libertacdo de todas as camadas camponesas da exploragdo dos tributos feudais
pagos pelo aforamento, pelo arrendamento da terra etc.; a anulacgdo total das
dividas agricolas; a defesa da pequena e média propriedade contra a
agiotagem, contra qualquer execugdo hipotecéria [...] (CARONE, 1974, p.
262-263, apud SEGATTO,1981, p. 40).

Em defesa desse programa, Prestes justificava que “a distribuigdo das terras dos
grandes latifundios aumentara a atividade do comércio interno e abrira caminho para a rapida
industrializacdo do pais, independente de qualquer controle imperialista” (SEGATTO, 1981 p.
41).
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Mas a ANL foi colocada na ilegalidade™ em 1935 — pela Lei n° 299 que se baseou na
Lei de seguranca Nacional — sob a acusacgdo de atividade subversiva, passando a atuar, dai em
diante, novamente na ilegalidade.

Posto na ilegalidade, os comunistas comecaram a organizar uma insurrei¢cdo naquele
mesmo ano. Entretanto, ela foi derrotada pelo governo de Getulio Vargas, que ap6s suprimi-
las, decreta estado de sitio, ainda em 1935, culminando no Estado Novo em 1937. Desse

processo, resulta que,

[...] no final de 1939 e comeco de 1940, a policia prende ou dispersa 0s varios
CRs e 0 CC, e a ac¢do se torna quase acéfala. Praticamente, o0 PCB deixa de
existir, ndo ha nenhum foco de agitacdo, 0 que subsiste internamente sdo
individuos comunistas, presos e soltos, mas ndo o PCB como organizagao. O
declinio parece significar a extingdo total do Partido. (CARONE, 1976, p. 217,
apud SEGATTO, p. 44).

Esse tragico cenario em qual fora metido o Partido s6 passa a sofrer significativas
alteracdes no inicio da década de 40, onde o PCB comeca a reaparecer no cenario politico
brasileiro junto a outras forcas democraticas e liberais, que se manifestavam diante do
fascismo alem&o. Antes da invasdo do exército hitlerista sobre a Russia, o0 PCB havia lutado
contra a ditadura interna de Vargas, mas diante desse novo fato, a “palavra de ordem” passou
a ser a unido nacional, em defesa da democracia e contra o nazi-fascismo.

Era unanime a posicao dos comunistas em relagdo o combate ao nazismo e pela defesa
da Russia, mas em relagdo a sua postura diante da conjuntura politica interna (onde a ditadura
do governo Vargas, ironicamente, era bastante parecida com aquela do fascismo), o Partido
estava divido em trés tendéncias: A primeira delas, a posi¢do vencedora, era representada pela
Comissdo Nacional de Organizacdo Provisoria (CENOP) que, em suma, defendia a unido
nacional no esforco de guerra contra o fascismo, e apoio a Getulio. Havia ainda uma segunda
posicdo, parecida com a aquela, mas mais radical no ponto em que diz respeito a relagdo com
o0 Governo Vargas. Essa tendéncia defendia a proposta de que a unido nacional, além de
posicionar-se contra 0 nazismo e apoio ao governo, deveria promover a extincdo do Partido

Comunista, como gesto de boa vontade diante dos aliados democréaticos. Essa tendéncia

1 Conforme indicam alguns pesquisadores, 0 motivo pelo qual a ALN foi posta na ilegalidade deve-se ao

discurso de Prestes realizado em 5 de julhode1935 em que conclamava as massas para 0 assalto ao poder,
argumentando que o pais estava, pois, na eminéncia de um momento pré-revolucionario. Segundo argumenta
Segatto, “O manifesto de L. C. Prestes foi, na verdade, fruto de uma avaliagdo equivocada, subjetivista e
idealista da realidade historica nacional, através da qual acreditava-se que havia, no Brasil, um momento pré-
revolucionario. Para tal avaliagdo, contribuiram as analises feitas em Moscou, por representantes da IC, com
informagdes de dirigentes do PCB.” (SEGATTO, 1981 p. 42)
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emerge ao mesmo tempo em que Stalin fecha a Il IC, como demonstracdo de boa fé para com
as forcas beligerantes aliadas. E, por fim, uma terceira posi¢éo, era representada por um grupo
comunista de S&o Paulo, do qual participara Caio Prado Junior (2014), os quais concordavam
com a unido nacional, mas defendiam a posi¢do de que internamente o governo ditatorial de
Vargas devia ser combatido.

Em 1945, o governo de Getulio Vargas é deposto num golpe liderado por Eurico
Gaspar Dutra e Gées Monteiro. O PCB retorna a legalidade, e com a saida de Prestes da
cadeia, os elementos divergentes de Sdo Paulo, do qual fazia parte Caio Prado Junior, e do
Rio de Janeiro, Astrojildo Pereira, retornam ao Partido. Momento em que o PCB vai tornar-se
um grande partido de massas.

E nesse curto periodo de legalidade entre 1945 a 1947 que a nossa sociedade assistira
a primeira significativa aparicdo da questdo agraria nos moldes institucionais, onde sera
impressa questBes inéditas a Constituicdo Brasileira, mediante a apresentagcdo de um projeto
de lei posto por Luiz Carlos Prestes, o qual fora eleito senador junto a mais 11 membros do
PCB, que, naquele momento, participavam da Constituinte de 1946.

Segundo afirma Jodo Pedro Stedile:

Foi nessa Constituinte que pela primeira vez se falou da necessidade de uma
reforma agréria, ou seja, defendeu-se a tese de que a propriedade das terras no
Brasil estava concentrada nas maos de uma minoria, € que isso constituia
grave problema, pois impedia o progresso econdmico do meio rural, a
distribuicdo da renda e a justica social. Para enfrentar esse problema era
necessario, portanto, reformar o modo como a propriedade da terra se dividia
— uma reforma agraria que distribuisse terras a quem nela quisesse trabalhar.
Essa ideia foi apresentada como proposta de projeto de lei pelo senador Luiz
Carlos Prestes.

A proposta do senador Prestes incorporava a Instituicdo de que todas as terras
mal-usadas deveriam ser desapropriadas e voltar ao patriménio do Estado,
para que esse fizesse uma redistribuicdo a quem de fato quisesse produzir.
Aparecia, assim, 0 conceito de que a propriedade da terra deveria estar
vinculada ao uso social para producdo. Infelizmente, as teses de Prestes foram
derrotadas pela ampla maioria conservadora do Parlamento. Mas o debate
trouxe como resultado a introducéo de novidades a Constituicdo, instituindo o
preceito de que o governo poderia desapropriar terras, se isso fosse de
interesse social. Era, sem duvida, um avango na compreensao de que havia um
problema agrario no pais e de que o governo dispunha de um mecanismo
constitucional para soluciona-lo, se isso fosse de interesse da sociedade.
(STEDILE, 2011, pp. 18-19).

Durante esse periodo, o PCB teve participagdo também na criagdo do Movimento de
Unificagdo dos Trabalhadores (MUT), que traz em seu Manifesto a conclamacéo dizendo:

“devemos lutar para que se torne efetiva a sindicalizagdo dos que trabalham no campo e para

51



que a estes sejam reconhecidos os direitos e assegurados todos os beneficios da legislacéo
social.”(SEGATTO,1981, p. 56).

Entretanto, em 1947, a repressdo novamente decai sobre o pais, e 0 PCB é mais uma
vez posto na ilegalidade. Militantes sdo perseguidos, presos, exilados, e jornais fechados. A
nova situacéo politica vai exigir do Partido uma revisdo de sua antiga tatica, fazendo com que
0 mesmo realize uma autocritica, no interior da qual a reflexdo sobre a escolha dos seus
aliados adquire relevo. Dessa maneira, além da reflexdo sobre a alianga com a “burguesia
progressista”, o Partido vai reconhecer também as suas limitacdes em relagdo a alianga com

0S camponeses.

O Manifesto de janeiro de 1948 procurava, de inicio, fazer uma autocritica da
tatica politica empregada no periodo anterior — segundo o Manifesto — havia se
caracterizado “pela sistematica contencdo da luta das massas proletarias em
nome da colaboragdo operario patronal e da alianga com a ‘burguesia
progressista’, assim como a pouca atengdo dada as lutas dos trabalhadores
rurais contra o latifandio, que significa a subestimacdo na pratica da massa
camponesa como principal aliado do proletario™®. (idem, p. 61-62).

Essa autocritica parece ter culminado em desdobramentos concretos, porque muitas
das lutas sociais desencadeadas no meio rural, principalmente de meados da década de 40 em
diante, contardo com a participacdo direta do PCB, como fora, por exemplo (e antes
mencionadas), na Revolta de Porecatu no Parand; na formacgdo das ligas camponesas em
varias regides do pais, especialmente no nordestes; no surgimento dos primeiros sindicatos de
assalariados rurais, 0s quais exigiam, dentre outras coisas, 0 pagamento do salario minimo e
direito a férias. Além de participar também nas lutas de Trombas e Formoso no estado de
Goias, na década de 1950; na criacdo da Unido de Lavradores e Trabalhadores Agricolas do
Brasil (ULTAB), em 1954, responsavel por uma ampla campanha pela reforma agraria,
constituindo-se como forca dirigente de grandes lutas de posseiros, arrendatarios e
assalariados rurais durante as décadas de 50 e inicio de 60. Ha também a Revolta dos Colonos
ou Revolta dos Posseiros no Parand em 1957, da qual também participaram militantes do
PCB, além da participacdo na criacdo da Comissdo Nacional de Sindicatos Rurais (CONSIR),
e na Confederacdo dos Trabalhadores na Agricultura (CONTAG).

A insurreicdo de posseiros, assalariados rurais, sem terras, colonos, arrendatarios,

meeiros e seringueiros invadiram o cenario da luta social no Brasil, no periodo que vai,

16 Luis Carlos Prestes, “Como enfrentar os problemas da revolugo agraria e antiimperialista, brochuras”,

citado por Anita Leocadia Prestes, “A que heranga os comunistas devem renunciar?”, Qitenta, P. Alegre, LPM,
nov./1980, n° 4, p. 112, apud SEGATTO, 1981, pp. 61-62)
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principalmente de meados da década de 40 a 64, cujo golpe militar, pela via da represséo, vai
tentar suprimir, pondo fim também a todo um amplo movimento democratizante que se
formara no interior do pais.

Naquele momento, a rela¢do entre 0 movimento operario e 0 movimento camponés ja
havia adquirido consisténcia, e 0 PCB finalmente aprendera a botar em pratica as premissas
bésicas que exigem a unido entre operarios e camponeses na luta de classes no Brasil. A
reforma agraria nunca havia desfrutado de tamanha atencéo.

Ao lado desse abrangente movimento, o PCB, num ajuste de contas com o stalinismo,
realizava uma profunda autocritica para rever seus proprios passos e linhas politicas quando
diante da divulgacdo do Relatério Kruschev, revelado ap6s a morte de Stalin, em 1956, o qual
trazia a tona as praticas autoritarias do stalinismo e que até haviam permanecido encobertas, e
gue agora abalavam as organiza¢fes comunistas mundiais. Nesse sentido as repercussoes
negativas das linhas politicas do stalinismo fazia com que o PCB se pusesse a refletir sobre a
sua propria linha de atuacéo.

Diante dessa autocritica, prevalecia no PCB uma tendéncia interessada em estabelecer
uma reflexdo nova a respeito da questdo democratica e nacional. Desse processo resulta a tese
“nacional-democratica”, que passara a ser o nucleo da nova tatica adotada pelo Partido,
propondo a criacdo de uma “frente Unica nacionalista e democratica”, em torno da qual
deveriam unir-se todas as forgas progressistas contra o imperialismo norte-americano e 0s
seus agentes internos. Seria essa uma luta fundamental, sem a qual o comunismo ndo se
viabilizaria.

“A contradigdo entre na¢do em desenvolvimento ¢ o imperialismo norte-americano e
0S seus agentes internos tornou-se a contradicdo principal na sociedade brasileira”
(SEGATTO, 1981, p. 80), contra a qual o proprio trabalhador deveria se juntar ao lado de
setores da burguesia nacionalista porque, segundo acreditava essa tatica, “embora explorado
pela burguesia, € do interesse do proletariado aliar-se a ela, uma vez que sofre mais do atraso
do pais e da exploracdo imperialista do que do desenvolvimento capitalista” (SEGATTO,
1981, p. 81).

A acdo, nesse sentido, deveria estar voltada ao

[...] desenvolvimento independente e progressista da economia nacional,
mediante a industrializacdo do pais e o atraso de nossa agricultura, [onde] as
tarefas nacionais e democraticas levariam no sentido do socialismo, o qual,
por sua vez, realizaria a completa emancipacdo nacional, a completa libertacéo
social e criaria as mais amplas condicGes para a realizacdo plena da
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democracia e do desenvolvimento das forgas produtivas (SEGATTO, 1981, p.
43).

O caminho trilhado pelo PCB, assim como toda a sociedade brasileira ao longo de sua
historia, € espinhoso, incerto, e impactado por repressdes e truculéncias. E por incontaveis
vezes teve o Partido de rever sua tatica, em razdo das inconstantes e dificeis conjunturas
politicas onde predominou a cultura do autoritarismo, tornando os momentos de legalidade
desfrutados pelo Partido como a excec¢éo da regra.

Mas na década de 60 parecia o Brasil estar rumando para uma sociedade
verdadeiramente democrética. O movimento operario e camponés encontrava-se em maior
sintonia, e somados a outros setores da sociedade, que também se puseram em movimento
naquele momento, chegando mesmo a depositar suas aspiragdes na alianca com Jodo Goulart,
gue anuncia as reformas de bases, na qual a reforma agraria inclui-se como uma das principais
medidas. Era a hora e a vez da democratizagdo no Brasil, e para o PCB, aquele significava o
momento prévio que abriria caminho para o socialismo.

Mas as forcas reacionarias brasileiras ndo estavam preparadas para a elevacdo dos
patamares de socializacdo da economia e da politica em nosso meio, sequer para 0
desenvolvimento nacional de carater “democratico-burgués” — desenvolvimento “burgués”,
talvez sim, mas “democratico”, era ilusdo — como empreitou o PCB ao longo de sua histdria.
E o golpe de 64 viria por fim a todo um amplo movimento democratizante que se
desencadeou no interior do pais, o qual, pela primeira vez em nossa historia, abria reais
possibilidades de profundas reformas, contando com uma ampla participagdo popular.

Mas a estratégia “nacional-democratica”, que visava a construcao dessa ampla frente
democratica e nacional interessada no desenvolvimento econdémico interno e soberano do pais
livre do julgo imperialista e com base nos interesses da maioria da populacdo, visando contar
com um governo popular comprometido com essas reivindicagdes, viria a ser posta por terra
pelo golpe militar, e novamente trazer a tona os dilemas da revolugdo brasileira, que parecia
estar logo ali na esquina.

A teoria da revolucdo, com base em outras experiéncias, dentre elas, a soviética, como
vimos, tornadas modelos gerais, passivel de aplicacdo a nossa brasileira, como tentaram fazer
0S NOSS0S comunistas por aqui, 0s quais, ao conferir caracteristicas feudais e semifeudais a
realidade brasileira, colocaram a revolucdo burguesa como tarefa inadidvel dos trabalhadores,

a frente, inclusive, da revolucao proletaria.
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E no inicio da década de 60 parecia-lhes ter reunido todas as condi¢des para realizar
essa tarefa. Mas foram surpreendidos pelo golpe de 1964, quando forgas conservadoras, ha
tanto combatidas pelos comunistas, que aos seus olhos representavam os principais inimigos
dos interesses nacionais, inclusive da revolucdo burguesa, dariam inicio a um processo que
culminaria, justamente, no encerramento do ciclo da revolugdo burguesa no Brasil,
instaurando um regime ditatorial que perdurara por duas décadas.

Ao PCB teria sido colocada a tarefa da revolucdo burguesa para superar o arcaismo
existente no Brasil. O que se justificava nas teses do carater feudal da economia e sociedade
brasileira, principalmente no que dizia respeito a questao latifundiaria e o perfil particular das
relagbes sociais e de trabalho vigentes no campo, como enfatiza Marildo Menegat (2012),

nessa interessante observacao:

Contudo, como ficou demonstrado pelos acontecimentos do dia 31 de margo
de 1964 e posteriormente, nada mais adequado ao horizonte social e politico
da burguesia brasileira do que o suposto arcaismo das relacfes de propriedade
do campo. Ao contrario do que pensava o partido, as transi¢fes pelo alto, tdo
abundantes na historia do pais, ndo foram um adiamento destas “tarefas
historicas” [das tarefas da revolugdo burguesa], mas somente o modo
acanhado da sua efetivacdo. (MENEGAT, 2012, p.221).

Com efeito, sera também na década de 60 que, pela primeira vez, as teses e a estratégia
empunhada historicamente pelo PCB serdo submetidas de forma radical a critica. Caio Prado
Junior, nesse sentido, tornar-se-4 uma das mais importantes referéncias, rompendo com a
visdo feudal predominante na analise da questdo nacional, e conferindo, dessa forma,
inovadora leitura a questdo agréaria brasileira.

Serd, portanto, a sua posi¢do a respeito da questdo agraria no Brasil que tentaremos
identificar no proximo capitulo, analisando também de que maneira se configurou o seu
debate em relacdo a outros interpretes da questdo agraria brasileira, como € o caso, por

exemplo, de Alberto Passos Guimaraes e Nelson Wernek Sodré.
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CAPITULO 3: A quest&o agréaria segundo o pensamento de Caio Prado Junior

3.1 A visao “consagrada”

Como explicitado anteriormente, predominou na analise da realidade brasileira, especialmente
no interior da esquerda, a visdo de que o Brasil havia sido construido sob os escombros do
feudalismo, e que, em raz&o disso, a nossa economia e a nossa sociedade encontravam-se
profundamente contrastadas por esses elementos anacrénicos, que transcende desde a idade
média aos dias atuais, vindo se chocar no presente e até mesmo entravar 0 curso do
desenvolvimento da moderna sociedade brasileira. Livrar-nos, portanto, desses incomodos
resquicios consistia em tarefa primeira; acdo essencial sem a qual, esperar niveis mais
elevados de nossa economia e sociedade assim com vista a superacdo do nosso atraso material
e cultural, se tornaria impossivel sem a realizacdo daquela tarefa primordial.

Essa tese sera radicalmente enfrentada por Caio Prado Junior, de maneira geral, ao longo
de suas diversas obras, mas que trataremos mais acentuadamente de A Revolugéo Brasileira e
A questdo Agraria no Brasil, sobre as quais vamos especialmente nos ater neste capitulo para
tratarmos do nosso tema.

Segundo Caio Prado Junior (2014), essa perspectiva analitica de matriz europeia se tornou

» " para a interpretacdo da realidade brasileira, onde se verifica a

um “esquema consagrado
aplicacdo mecénica da leitura elaborada pela Internacional Comunista, construida com base
na experiéncia da revolucao soviética e das lutas internas em certos paises coloniais da Asia e
da Africa, desenvolvida justamente para orientar tedrica e politicamente o proletariado dos
paises de origem colonial na luta pelo socialismo.

Essas ideias, cuja forca e autoridade com as quais emergem lhes conferem, a0 mesmo
tempo, o status de incontestaveis e a prote¢do do escudo impenetravel a critica, na visdo do
autor, impediram que a esquerda brasileira, a0 menos a sua maior e mais significativa parte,
imputasse uma leitura de nossa realidade por meios e categorias proprias €, ao invés disso,
muniram-se, dessa forma, ndo de elementos extraidos da prépria realidade, mas estranhos a

ela, através da aplicagdo de modelos exteriores trazidos de uma realidade distante da nossa.

17

9 < EEINNY3

“Esquema consagrado”, “visdo consagrada”, “modelo consagrado”: sdo termos usuais do autor em A
Revolucao Brasileira ao se referenciar as teses do feudalismo ou semifeudalissimo, dominantes na andlise da
realidade brasileira no interior da esquerda. E, quando se refere a “esquerda” em A Revolucdo Brasileira, é
curiosa a sutileza com que Caio Prado Junior (2014) parece fazer, de maneira tacita, referéncia critica ao Partido
do qual fazia parte, pois ele nao se refere de maneira direta, ao PCB, sempre utilizando o termo “esquerda”.
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Essa perspectiva adotada pela esquerda, como demonstra Caio Prado Janior (2014), vai dar
margem a construcdes abstratas para a interpretacdo do nosso cendrio nacional sem
correspondéncia com a dinamica efetiva da nossa particular realidade, e acabou, assim, por
tracar um carater da sociedade brasileira que objetivamente nunca existiu, a saber, aquele que
diz respeito a natureza feudal ou semifeudal da nossa formag&o socio-historica.

Dai, segundo sua posicdo, dessas equivocadas interpretacfes, derivam implicacfes
praticas e politicas gravissimas, como veremos mais a frente vai analisar Caio Prado (2014).
Sdo, portanto, com essas implicacdes praticas da teoria e da estratégia que 0 autor estad
preocupado a fim de, partindo do apontamento dos erros passados e presentes, ajustar as agoes
e aprumar o curso do nosso desenvolvimento em raz&o de interesses proprios, que ndo estejam
simplesmente subordinados aos interesses externos como historicamente se deu no Brasil.

Embora nédo seja explicito em palavras, em A Revolucéo Brasileira, publicada em 1966,
Caio Prado Janior (2014) parece estar realizando um acerto de contas com o partido do qual
fez parte. O golpe de 1964 trazia a tona os limites em que o PCB havia baseado toda a sua
estratégia desde as origens, pois o ambiente politico ai instaurado, se, por um lado,
demonstrava as tragicas adversidades postas para o terreno da luta democréatica e de massas
no interior do pais, visto a violenta repressdo adotada pelo regime militar, por outro, do ponto
de vista da estratégia revolucionaria da esquerda brasileira, sera exigido uma profunda revisao
das suas perspectivas, das suas estratégias e linhas politicas. E esse o sentido geral da obra de
Caio Prado Janior que, no entanto, s parece passar a fazer sentido, para uma boa parte da
intelectualidade e da esquerda brasileira, nas posterioridades do golpe de abril.

Com efeito, é extensa a histéria da consolidacdo da visdo consagrada no PCB, como é
possivel verificar na abordagem até aqui realizada. Ela tem suas origens nas orientacGes da 11l
Internacional Comunista, bem como a sua consequente adesdo pelo PCB e a reproducao
dessas teses ao mirarem a realidade brasileira.

Estas teses ficam explicitas, portanto, nos documentos histéricos do PCB e nas proprias
diretrizes criadas pelo Comintern quando elabora linhas politicas especificas'® para a atuacdo
do movimento comunista da América Latina e do Brasil, identificAvel também nos

incontaveis pronunciamentos publico feitos pelos dirigentes do Partido Comunista do Brasil

18 Se bem que o termo “especifico” ndo seja muito adequado porque, por tudo que até aqui tratamos no

sentido de estabelecer o entendimento de que aquelas orientagfes ndo tinham praticamente nada de especifico,
uma vez que consistiam em modelos gerais para os paises formados originariamente como col6nias sem levar
em consideragdo as suas particularidades, especialmente da realidade latino-americana e brasileira. E é nisso
gue consiste parte significativa da critica de Caio Prado Junior (2014) acerca daquilo que ele chama de “esquema
consagrado”, que ora estamos tratando, que nada mais €, grosso modo, do que as teses do Brasil feudal e
semifeudal sustentadas vigorosamente até pouco tempo no seio da esquerda brasileira.
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(que ainda utilizava essa nomenclatura) e o regular langamento de manifestos que deixavam
claro em seu contetdo a visdo predominante no interior do partido sob a natureza feudal de
nossa formacdo econdmico-social e o caminho por onde deveria trilhar a acdo revolucionaria
sustentada por essa Vis&o.

Esse é o caso, por exemplo, em que se pode verificar em escritos de Astrojildo Pereira,
Luiz Carlos Prestes, e outros tantos intelectuais com os quais contou o Partido Comunista
Brasileiro ao longo de sua Histéria. Sem mencionar ainda obras pioneiras, cuja importancia
ndo pode ser menosprezada, que, mesmo se valendo daquelas formas pré-concebidas
fornecidas pelas experiéncias das lutas revolucionarias da Europa oriental e de certas
experiéncias asiaticas, demonstram um profundo esfor¢o tedrico para a compreensdo do nosso
préprio problema nacional, como fora, por exemplo, a j& mencionada importante obra
Agrarismo e Industrialismo de Otavio Branddo, que ja na metade da década de 20 ddo um
panorama geral da profundidade dos problemas com os quais teriamos que lidar na busca pela
solucgéo da nossa questdo nacional.

N&o apenas essas evidéncias de carater mais formal, por assim dizer, contribuem para o
coesionamento dessa consagrada visdo, mas, evidentemente, a propria trajetoria politica do
PCB no encaminhamento concreto de sua estratégia que, até a década de 60, ndo reservara
espaco apreciavel para a sua contestacdo. E, ao contrario, as vicissitudes enfrentadas pelo
Partido ao longo de sua histéria mostram, a cada mudancga no cenario politico e econémico,
em que o PCB também tem de mudar a sua tatica, parecem alimentar a perspectiva geral
daquela visdo centrada em tracos feudais ou pré-capitalistas, que chegam mesmo a ganhar a
forca de uma tradicao.

E na década de 60, em meio as agitacdes que permearam todo o cenario nacional, a
questdo agraria se torna um assunto recorrente nas diversas esferas da vida social e intelectual.
Compreender os problemas agrarios significava também entender boa parte dos quatro
séculos em que se assentava a nossa historia, e talvez apontar saidas mais prosperas para o
conjunto da populacdo do que aquelas que até o derradeiro momento nitidamente
beneficiavam apenas uma pequena parcela da mais alta elite brasileira.

Ao passo que, na analise da realidade brasileira, com relevo para a questdo agraria,
ganhava terreno a inovagao teorica, a qual haveria de partir da critica do modelo anterior para
oferecer outra analise de nossa realidade e assim novos caminhos para a revolugédo brasileira,
a exemplo de Caio Prado Junior (2014), ainda ai o terreno era hegemonizado pelas correntes
partidarios da visdo tradicional, onde seus defensores buscavam as mais diversas

fundamentagOes para manter atual aquela teoria da origem feudal da nossa sociedade.
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Esse é o caso, por exemplo, de dois intelectuais de grande expressdo na literatura do tema,
a saber, Alberto Passos Guimaraes (2005) e Nelson Wernek Sodré (2005). Ambos integrantes
do PCB, e que na década de 60 elaboraram conhecidas obras como, respectivamente, Quatros
Séculos de Latifundio (1963) e Formacao Historica do Brasil (1962), onde desenvolvem um
conjunto de articulados elementos a fim de reafirmar a origem feudal de nossa formacao
social e dai os resquicios dela emanados.

Alberto Passos Guimardes afirmava ndo poder haver outro tipo de organizacao social no
Brasil, desde a época do descobrimento, que ndo o feudalismo, uma vez que essa era a
organizacéo social vigente em Portugal, ndo havendo, portanto, outro ponto de partida para a

nossa forma social sendo aquele dos colonizadores.

Desde o instante em que a metropole se decidira colocar nas méos da fidalguia os
imensos latifundios que surgiram dessa partilha, tornar-se-ia evidente o seu propdésito
de langar no novo mundo os fundamentos econdmicos de ordem feudal, e n&o poderia
deixar de assim ter procedido, porque o modelo original, de onde necessariamente
teria de partir — a ordem de produgdo peninsular no século da descoberta — continua a
ser, por suas caracteristicas essenciais, a ordem de producéo feudal. (GUIMARAES,
2005, p. 39)

Dai junto a colonizagdo portuguesa, de acordo com Guimaraes, transfere-se também
para o Brasil — como logicamente haveria de conduzir-nos o raciocinio se assumissemos o
ponto de vista do autor — todo um conjunto de expressdes econdmicas, politicas, sociais,
juridicas, bem como instituic@es, tradicdes e costumes tipicos da forma feudal de se organizar
econbmica e socialmente. Ou seja, transferem-se para ca todos esses aspectos de cunho feudal
daquela ordem em que se davam, na visdo de Guimardes (2005), as relacbes sociais em
Portugal e que vao se reproduzir as condi¢des proprias do Brasil colonial e prolongar residuos
pelos tempos afora.

Tais resquicios apresentar-se-iam mais tarde e mais recentemente, ao lado do
imperialismo, como obstaculos ao nosso pleno desenvolvimento, contra o qual devem unir-se
o proletariado, 0s camponeses (camponeses e assalariados rurais) e suas forgas aliadas.

Para Alberto Passos Guimardes (2005), nesse sentido, o principal elemento que
caracterizava o nosso sistema como sendo feudal se dava em torno do monopdlio territorial,
ou seja, a concentracdo da terra, aludida por ele como o mais importante meio de producao
existente. Logo, quem a detém, detém também o poder sobre todos os outros fatores dessa
sociedade. E ai é patente, na analise do autor, a caracterizacdo das formas de dominacao

aparentemente extra-economica, como o “coronelismo”, ou os mandos da classe latifundiaria
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sobre os “moradores”, “agregados”, “meeiros”, e “colonos”, como evidéncias claras das
expressdes pré-capitalistas. E, apoiado nessa perspectiva, langava-se contra a teoria que, em

oposicao, afirmava a caracteristica capitalista da formacéo social brasileira:

Supondo-se inicialmente capitalista o regime econémico implantado no Brasil colonia,
estaria implicita uma solucdo, inteiramente diversa daquela preconizada pelos
partidarios da reforma agraria. Se a estrutura agraria brasileira sempre teve uma
“configuragdo capitalista”, porque revoluciona-la? Partindo desse ponto de vista,
evidentemente falso, concebe-se uma estratégia politica ndo reformista ou néo
revoluciondria, uma estratégia evolucionista: o desenvolvimento gradual sem
reformas. (GUIMARAES, 2005, p. 49).

Estando assim em torno do monopolio da propriedade da terra subordinadas todas as
demais formas de relacfes econbmicas e, por conseguinte, também as rela¢fes sociais, propde
Alberto Passos que a reforma agréria, diante de tal contexto, cumpriria a funcéo de destruir
um “duplo sistema espoliativo e opressivo”, a saber, “romper e extirpar, simultaneamente, as
relacbes semicoloniais de dependéncia ao imperialismo e os vinculos semifeudais de
subordinacdo ao poder extra-econdmico, politico e “juridico” da classe latifundiaria”
(GUIMARAES, 2005, p. 54).

Para esse intelectual, portanto, o Brasil é originariamente feudal porque fora
colonizado por um pais que, ainda que sofrendo os impactos com as transicdes mediadas pela
era mercantil, se caracterizava pelo conjunto de suas instituicdes econdmicas, politicas,
sociais, e juridicas, de lacos fundamentalmente feudais.

Além disso, argumenta Alberto Passos Guimardes (2005) que o que é béasico na
caracterizacdo de uma sociedade é o seu sistema de producdo, em torno do qual, todo o resto
se subordina. Dessa maneira, para o autor, sendo o sistema de producéo brasileiro sustentado
sobre o trabalho escravo ou servil, este ndo pode ser caracterizado como capitalista. Ele
recusa também a producdo comercial ou a circulacdo como elementos de caracterizacdo de
nosso regime, pois afirma ele que os elementos inerentes da circulacdo estdo presentes em
todas as formas sociais desde que a humanidade abandonou a vida primitiva. E se levassemos
adiante essa tese, afirma que “acabariamos por aceitar a absurda igualdade entre todos os
sistemas sociais porque passou a humanidade” (GUIMARAES, 2005, p. 41).

Em suma, esses seus argumentos se apresentam da seguinte maneira:

O basico num regime econdmico é o sistema de producdo, isto €, o0 modo
porque, numa determinada formacgdo social, os homens obtém os meios de
existéncia. Assim, 0 modo porque os homens produzem os bens materiais de
gue necessitam para viver e que determina todos os demais processos
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econdmicos e sociais, inclusive os processos de distribuicao ou circulagéo
desses bens. (GUIMARAES, 2005 p. 42).

Em visdo tanto quanto diferente, embora também tenha como resultado a reafirmagéo
feudal de nossa formacéo, se situa o pensamento de Nelson Wernek Sodré (2005). Para ele, 0s
tracos feudais na sociedade brasileira sao frutos de uma regressao: a “regressao feudal”, a qual
0 pais passa a vivenciar ao lado da incorporacdo do trabalho livre quando da libertacdo do
regime escravo no Brasil. Na ética do autor, o Brasil passa a evoluir na metade do século X1X
do trabalho escravo para outras formas num duplo sentido. De um lado, para o trabalho livre
e, de outro, para a servidao, isto é, para aquilo que o autor chama de “regressao feudal”.

Segundo argumenta ainda Nelson Wernek (2005), o Brasil é um pais profundamente
marcado pelo estigma da cor, herdado dos séculos de escraviddo que fazem com que o
trabalho no pais apareca sempre associado a aspectos pejorativos, mal visto e carregado de
discriminagdo, as quais se encontram profundamente enraizada em nossa sociedade. Dessa
forma, a marca da cor legada pela escraviddo, segundo ele, se torna um forte elemento pelo
qual, em muitas fazendas, a relacdo de trabalho simplesmente se transmuta da escravidao a
servidao, porque ao trabalho livre, para desvestir-se dessas atribuicdes pejorativas com que
era visto o trabalho geral no pais por ter sido ele historicamente exercido pelo escravo
africano, buscara alternativa na imigracao, primeiro asiatica e depois europeia, afirma Nelson
Wernek Sodré (2005):

Sdo varios 0s motivos como a longa vigéncia do escravismo que onera e
retarda a transformac&o. Alguns podem ser rapidamente mencionados:

- 0 escravo africano é marcado pela cor, esta é como um rétulo;

- 0 escravo africano avilta, pela sua presenca ou pela sua precedéncia, o nivel
de remuneracéo do trabalho livre;

- 0 escravo africano néo esta preparado para o trabalho livre;

- 0 escravo africano torna aviltante o trabalho em si;

- 0 escravo africano n&o é um consumidor. (SODRE, 2005, p.119).

E dessa maneira, enfatiza Sodré (2005) que a massa de ex-escravos tende a dois
destinos diante das novas condi¢des posteriores a 1888. Um deles ¢ “a area de servidao e
semi-serviddo, que pode ser a mesma em que vigorava, até entdo, o regime de trabalho
escravo;” (2005, p. 125), ou outro seria “a area urbana, onde vai constituir uma sobra humana
marginalizada pelas condigdes locais.” (SODRE, 2005, p. 125).

Para este autor, portanto, a “regressao feudal” ¢ um fendmeno resultante da dissolucao

do regime escravista sob as circunstancias de um Brasil ainda despreparado para comportar
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substancialmente o trabalho assalariado, de tal maneira que para Sodré a abolicdo foi uma

saida mais politica do que econdmica para a classe dominante, pois consistiu, segundo ele, em

[...] liquidar um instituto anacrénico, sem prejuizo para a classe proprietéria,
tomada em conjunto. Tanto ndo houve em conjunto, 0 prejuizo, que as
previsdes catastroficas ndo se realizaram. O fardo da escravidédo foi largado na
estrada pela classe dominante. Tornara-se demasiado oneroso para que ela o
carregasse. (SODRE, 2005, p. 125).

Outro elemento importante presente na analise de Nelson Wernek Sodré (2005) é a
afirmacdo de que um dos tracos principais que se destacam na sociedade brasileira desde a
metade do século XX é a consolidacao da classe senhorial no poder, como fruto do avultoso
capital comercial adquirido em torno do trafico de escravos que, quando esse se torna ilicitos
e obsoletos, serd convertido aos negocios agropecudrios, transformando antigos traficantes em

legitimos senhores de terras:

[...] o tréfico negreiro, atividade comercial e, portanto, caracteristica de um
capital comercial, isto é, de uma forma anterior ao capitalismo, era a area que
absorvia, no comércio, a maior parte dos recursos brasileiros, ndo importando,
no caso, que, entre os traficantes, fossem os portugueses de nascimento 0s
mais NUMerosos.

Tais recursos ficaram, de subito, em disponibilidade. Dado que o ideal do
comerciante do tempo era tornar-se senhor de terras, e que a atividade agricola
do café ia em ascensdo, proporcionando razoavel rentabilidade, e permitindo
supor que tais recursos tenham sido transferidos da area do trafico negreiro
para a area agricola. (SODRE, 2005, p. 116).

Fizermos o resgate rapido do pensamento desses importantes intérpretes da realidade
brasileira porque eles nos ajudam a ilustrar, de certa maneira, o teor mais geral com o qual se
apresentavam as teses baseadas nas origens feudais, semifeudais ou pré-capitalistas de nossa
formacdo social. As quais, mesmo gestadas no inicio do século XX, encontravam-se
plenamente vigorosas na década de 60. Por isso, o retorno a algumas de suas ideias gerais,
como procedemos, ajudardo a preparar o terreno do nosso entendimento acerca da critica de
Caio Prado Junior (2014) aquele sistema de pensamento que levou ao desenvolvimento de
toda uma consagrada tradicdo no interior da esquerda brasileira, e que, justamente por este

estatuto de tradigdo, tornara-se de tdo dificil rompimento.

3.2 “A revolucao brasileira”.
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Caio Prado Junior (2014) em A Revolucdo Brasileira entende por necessario retomar alguns
aspectos tedricos do conceito “revolucdo” para preparar o terreno da sua andlise a cerca da
nossa particular realidade brasileira e dos seus possiveis caminhos revolucionarios, assim

definindo o que ¢ “revolucao”:

Revolucdo, em seu sentido real e profundo, significa o processo histérico
assinalado por reformas e modificagbes econdmicas, sociais e politicas
sucessivas, que, concentradas em periodo histérico relativamente curto, vao
dar em transformac@es estruturais da sociedade, e em especial das relagdes
econdmicas e do equilibrio reciproco das diferentes classes e categorias
sociais. O ritmo da histéria ndo é uniforme. Nele se alternam periodos ou fases
de relativa estabilidade e aparente impossibilidade, com momentos de ativacéo
da vida politico-social e bruscas mudancas em que se alteram profunda e
aceleradamente as relagbes sociais. Ou, mais precisamente, em que as
instituicGes politicas, econémicas e sociais se remodelam a fim de melhor se
ajustarem e melhor atenderem a necessidades generalizadas que antes nédo
encontravam devida satisfacdo. Sdo esses momentos histéricos de brusca
transicdo de uma situacdo econdmica, social e politica para outra, e as
transformacdes que entdo se verificam, que constituem o que propriamente se
ha de entender por revolucdo. (PRADO JUNIOR, 2014, p. 12)

E esse o sentido de revolugdo que Caio Prado (2014) deixa bastante claro em A
Revolucdo Brasileira. Na obra, o autor esta buscando propor um caminho diferente a esquerda
brasileira fazendo uma profunda revisdo da sua tradicional estratégia, a fim de destruir as
falsas representacdes acerca da realidade brasileira. Seu objetivo € propor uma nova teoria
alternativa aquela que predominava até entdo, e que, segundo ele, o golpe de abril de 1964
havia demonstrado os grandes erros com que vinha sendo conduzida aquela estratégia.

Para o autor, o Brasil estava passando por esse momento de curto periodo de tempo
em que, como acima citado, toda a estrutura econdmica politica e social poderia ser
radicalmente alterada. Caberia assim, pois, diante de tais circunstancias, produzir uma leitura
concreta da realidade brasileira sob o propoésito de corretamente identificar as principais
forcas sociais e contradi¢des nela inerentes — aquilo que Caio Prado (2014) também chama de
“impulsos revolucionarios” — e dirigir essas for¢as para realizar o conjunto de transformacdes
das quais o Brasil precisaria para superar o profundo atraso material e cultural em que se
encontrava submerso. Transformac6es que deveriam ser operadas em sintonia direta e pelos
interesses das massas da populagdo trabalhadora.

E esse 0 seu proposito com A Revolugdo Brasileira. Nessa obra encontra-se, de
maneira explicita, a visdo divergente — ja expressa em obras anteriores como Evolucdo

Politica do Brasil, Historia econémica do Brasil, Formacdo do Brasil contemporaneo, bem
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como em diversos artigos que escreve na década de 60 sobre a questao agréria, dentre outros —
em relacdo a concepcdo hegemonica predominada no interior do PCB sobre nosso problema
nacional, a qual caracterizava a formacédo social brasileira como sendo de natureza feudal e
que, portanto, a proxima etapa da revolucdo em nosso pais seria de carater “democratico-
burgués”.

A posicdo de Caio Prado Junior (2014) esta abertamente na contracorrente dessa
posicdo. Para ele, o Brasil ja nascera como uma grande empresa comercial de cunho
capitalista, ocorrido na fase em que o capitalismo encontrava-se em seu patamar de
acumulacdo originaria, e em funcdo da qual se organizard toda a nossa economia. Dessa
forma, portanto, aquela estratégia hegemaonica cultivada no interior da esquerda resultava para
0 autor de um grave erro de interpretacdo de nossa realidade, e que, assim, teria conduzido ao
fracasso, do qual os eventos de abril de 1964 sdo claras evidéncias.

Para Caio Prado (2014), esses equivocos resultaram de uma aplicacdo dogmatica das
elaboracdes da Internacional Comunista por parte dos comunistas brasileiros, os quais ndo
souberam se apropriar adequadamente do método marxista e acabaram por assim transforma-
lo numa doutrina. Nessa andlise linear, a realidade teria de se enquadrar dentro daqueles
modelos pré-concebidos, “aprioristicos” — como se refere o autor as teses em que se baseou a
esquerda ao longo de sua histéria —, em vez de, ao inverso, extrair da prépria realidade as

categorias nelas presentes, como demanda coerentemente 0 método marxista.

Trata-se de definir uma teoria revolucionaria que seja expressdo da conjuntura
econdmica, social e politica do momento, e em que se revelem as questdes
pendentes e as solugdes possiveis para as quais essas questdes apontam. Ou
antes, as alternativas dessas solugBes, das quais se escolherdo as que
signifiqguem o impulso e a aceleracdo do processo historico, a marcha dele
para a frente. A transformacdo em oposicdo ao status quo. E de uma teoria
dessas que necessita a revolucdo brasileira, e ndo de especulagdes abstratas
acerca da “natureza” dessa revolucdo, do seu tipo e da sua correspondéncia
com algum esquema ideal, proposto fora e acima dos fatos concretos e dados
imediatamente pela realidade econémica, social e politica que o pais esta
efetivamente vivendo. (PRADO JUNIOR, 2014, p. 12).

Assim, a teoria da revolucdo presente em Caio Prado Junior (2014) ¢é atravessada do
inicio ao fim por uma critica radical a visdo tradicional da esquerda, em que o autor tem em
vista a destruicdo daquelas falsas concepgdes, cujo sentido pratico € impulsionar as forgas
sociais presentes na sociedade para que possam se conduzir corretamente no curso da

revolugéo.
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3.3 Feudalismos x Capitalismo

E de encontro, portanto, as teses dos resquicios feudais ou semifeudais, ou mesma da
existéncia de relacGes pré-capitalistas no seio da sociedade brasileira, que se situa o
pensamento de Caio Prado Junior.

Para ele, sempre predominou na economia brasileira uma forma de organizagdo da
producdo de viés eminentemente capitalista que reservara ao Brasil um papel inteiramente
integrado ao mercado mundial, onde a nossa economia baseada na grande exploracdo para
exportacdo, mesmo depois de nossa independéncia politica e com a introducédo do trabalho
assalariado, ndo se alterard e, alias, acentua-se no decorrer da historia, mantendo-nos sempre
subordinados e dependentes dos interesses exteriores.

Em sua analise, Caio Prado (2014) vai procurar demonstrar que no Brasil a colonizacéo e
todo o emaranhado de relagbes sociais por ela contraidas se dirigiam a uma Unica e sélida
finalidade, em torno da qual todo o resto se submetia, ou seja, o lucro gerado em torno da
grande exploracdo agraria destinada ao comercio mundial que, se baseando no trabalho
escravo, rendia avultosa acumulacdo a elite agraria.

Com isso, o autor bisca demonstrando que de fato o que se instalou no Brasil ndo fora
uma simples tentativa de reconstrucdo daquele conjunto de relacBes sociais, econémicas,
politicas e seus correspondentes sistemas juridicos de natureza feudal vigentes na Europa — e
gue a revolucdo burguesa iria romper em algum tempo —, mas uma imensa empresa comercial
altamente lucrativa, baseada na forma escravista de exploracdo do trabalho.

Assim, os “senhores de escravos”, “donatarios”, ‘“fazendeiros”, “latifundiarios”
“coronéis”, “patrdes”, ou seja, essa vasta gama em que se faceta a classe latifundiaria no
Brasil ao longo da historia, caracterizados pela viséo tradicional como evidéncias eminentes
de relacdes feudais, na verdade ai estavam trajados, segundo Caio Prado Junior (2014), o
empresario do grande negdcio agropecuario brasileiro, que dirigira a sua atividade tal como o
faz 0 empresario nas fabricas.

Em contraposicdo a tese tradicional que atribui ao Brasil colonial a extensao de relacdes
feudais desde a metrépole portuguesa a constituicdo de nossas rela¢fes internas, das quais
certos tragcos se prolongardo na histéria sob a forma de “restos” ou entdo “resquicios” (que,
como vimos, alimenta a visdo de Alberto Passos Guimardes e tantos outros defensores dessa

concepgdo), atesta Caio Prado Junior (2014):
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O fato é que o Brasil ndo apresenta nada que legitimamente se possa conceituar como
restos feudais. Nao fosse por outro motivo, pelo menos porque para haver “restos”

haveria por forca de pré-existir a ele um sistema “feudal” de que esses restos seriam as
sobras remanescentes. (PRADO JUNIOR, 2014, p. 40).

As teses do feudalismo baseavam sua argumentacgdo na existéncia de relagcOes extra-
econémicas de dominagdo pessoal — comuns mesmo depois da abolicdo — dos fazendeiros
sobre seus trabalhadores, tais como o “coronelismo”, o “patrimonialismo”, ou entdo a
retencédo do trabalhador em dada fazenda por meio do endividamento impagavel, aliando-se ai
também outra forma bastante recorrente em que os trabalhadores eram obrigados a obter os
viveres dos quais necessitavam para garantir sua existéncia no armazém da propria fazenda,
submetendo-se assim as arbitrarias condi¢cdes pagaveis que Ihes forem impostas, o que fazia
com que muitas vezes a sua remuneracdo sequer lhes tocasse a mao, ficando assim a troca
pura do trabalho pelo “mantimento” '°. Entretanto, para Caio Prado Jdnior (2014), esses
anacronismos sao frutos da escravidao, o verdadeiro regime que se instaurou no Brasil até fins
do século XIX. Se se quer encontrar alguma heranca, ai estd a heranca escravista de nosso

passado colonial, ndo feudal. Assim aludindo ele afirma:

Feudal tornou-se [...] sindbnimo e equivalente de qualquer forma
particularmente extorsiva de exploragcdo do trabalho, o que é naturalmente
falso. Tais formas, sem davidas, ainda largamente difundidas nas relagbes de
trabalho brasileiro, constituem remanescentes, isso sim, do sistema de trabalho
vigente no Brasil até fins do século passado, a saber: a escraviddo. E a
escraviddo, em que o Brasil se formou, [...] é isso que se prolonga até hoje a
margem da lei e imprimindo o seu cunho anacrénico nas relagdes de trabalho
de boa parte do campo brasileiro. (PRADO JUNIOR, 2014, pp.43-44).

Além disso, onde naquelas particulares formas de relacdes de trabalho, acima postas, a
perspectiva tradicional da esquerda encontrava “restos” feudais, para Caio Prado (2014),
aqueles eram mecanismos que consistiam no aviltamento das condi¢des de vida da populacao
trabalhadora rural num polo, para que no outro, avolume-se o lucro dos negdcios
agropecuérios. O que em outras palavras, nos valendo da linguagem da economia politica,
significa a diminuigdo do trabalho necessario para que aumente o trabalho excedente,
acentuando-se a exploracéo dos trabalhadores de maneira a transferir parcela cada vez maior
do primeiro ao segundo, o que numa economia de tdo precarias técnicas e de tdo baixo nivel
das forcas produtivas como era nossa, sO se tornava possivel encolhendo o universo da

satisfacdo das necessidades dessa classe ao minimo por ela suportavel.

Termo popular usado para se referir a produtos de primeira necessidade, principalmente, alimentacéo.
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Outra linha de argumentacdo das teses do feudalismo era a existéncia de relagdes de
trabalho em que o trabalhador rural ndo recebia remuneracdo em dinheiro pela sua atividade.
Era o que ocorria, muitas vezes com as relacdes de Parceria, a meacao ou a terca, onde o
trabalhador exercia sua atividade em terras dos proprietérios, lavrando-a para si e para o
mesmo, cujos resultados laborais Ihe retornavam sob a forma parcial do produto cultivado.

A verdade é que, segundo Caio Prado (2014), ao inverso do que apresenta a
perspectiva tradicional que vé naquela forma uma expressdo menor de carater pré-capitalista,
essas relagcdes representavam um elemento superior para os trabalhadores, e também mais
favoravel a grande exploracdo, como ocorrera em algumas regifes de S&o Paulo, por
exemplo, em que a cultura algodoeira onde vigorava o sistema de meagdo demonstrou
elevado grau de produtividade. E para o trabalhador essa forma particular de relacdo de
trabalho muitas vezes lhe garantia condi¢cdes de vida melhores do que teria como assalariado,
passando a ser mais bem remunerado. Além disso, como demonstra Caio Prado (2014) em A
Questdo Agraria no Brasil®,

[...] os processos tecnolégicos empregados na lavora algodoeira de Sdo Paulo
no regime de meacdo sdo superiores aos empregados nas velhas fazendas
cafeeiras do estado sob regime salarial; como também sdo do ponto de vista
do trabalhador, que é muito mais beneficiado. O seu ganho é maior, e suas
condicdes de vida sdo em geral superiores (PRADO JUNIOR, 2014, p. 343-
344).

Para Caio Prado Junior (2014), portanto, o sistema econémico brasileiro sempre foi
constitutivo de uma parte integrada ao todo capitalista, que é o mercado mundial. De modo
gue a natureza de nossa particular realidade e das gelatinosas relac6es sociais aqui vigentes s6
podem ser corretamente entendidas nessa perspectiva. A nossa origem é o escravismo e é dele
que emana a nossa pesada heranca. E esse o equivoco apontado por Caio Prado (2014) e que,
entretanto, ndo foi percebido pela parte mais significativa da esquerda brasileira. Ele esta nos
chamando a atencdo para o fato de que ndo ha como entender a nossa realidade, explica-la ou
transforma-la adequadamente se ndo buscarmos extrair do seu interior as determinacdes que a
materializam concretamente.

Ha que se abandonar assim, para o autor, aquelas teses que ha tantas décadas vinham

se baseando num esquema falso de nossa realidade, emprestado de realidades inteiramente

20 Essa obra retne varios artigos produzidos por Caio Prado Janior (2014) Jr. entre 1960 e 1964 sobre a

questdo agraria brasileira, tendo sua primeira edicdo lancada em 1967, e que fora republicada no ano passado
pela Companhia das Letras, unindo num s6 livro essas duas obras, A revolucdo brasileira e a Questdo Agréaria
no Brasil, das quais estamos tomando referéncia nesse trabalho.
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distintas da nossa, como, por exemplo, da Russia tzarista ou da China?!, onde havia uma
coesa organizacdo social e suas respectivas instituicdes politicas e juridicas, com sélidos
costumes e tradicbes anteriores ao capitalismo e que, portanto, na eminéncia deste,
principalmente em sua fase imperialista, aqueles sistemas inexoravelmente haveriam de se
chocar .

Aquilo ndo se reproduziu no Brasil, nossa origem é de outra complexidade. Nossa
nacao nao se originou de dispositivos endogenos como fora naquelas sociedades em que o
feudalismo € o resultado dialético de um longo percurso social milenar que seria rompido pelo
capitalismo. A populagdo milenar de nosso continente, ou seja, 0S povos originarios que, na
época da colonizagdo, ainda viviam no comunismo primitivo foram praticamente dizimados
pelo sistema que muitos acreditam ter sido feudal. Nossa construcdo social veio de fora, e
tudo o que nela se organizou desde entdo foi no sentido de cumprir com aqueles objetivos
mercantis impostos pelos pioneiros da nossa formacdo social exploradora, isto &, os
colonizadores. Pode-se, assim, ser caracterizada a nossa origem social de inUmeras maneiras.

Mas, segundo o nosso autor, certamente que “feudal” ndo deve ser uma delas.

3.4 As forgas sociais no Brasil

Para Caio Prado Janior (2014) a questdo agraria é uma dimensao de nossa questdo nacional
gue expressa a contradicdo central existente na realidade brasileira. A sua solucdo, nesse
sentido, se torna de essencial importancia, uma vez que o elevadissimo nivel da miséria da
populacao rural, que por si s ja representa motivo mais que consideravel da necessidade da
alteracdo daquelas condicGes, também consiste numa das razGes porque se permite aviltar as
condicdes de vida do proletariado urbano, visto que ha uma enorme massa de trabalhadores
sobrantes remanescentes do campo brasileiro, cuja miséria na qual se encontram

historicamente submetidas permite que o salario minimo possa se manter baixo.

2 A origem da formacdo econémica e social na China caracteriza-se como o “modo de producéo

asiatico”, assim como na India, Egito e Africa, que embora distantes uma da outra essas realidades, as
similitudes das economias que ali de se desenvolveram desde o abandono da vida ndmade demonstram que elas
cabem perfeitamente nesse conceito de “modo de produgdo asiatico”. Esse modo de produgdo origina-se da
transicdo desses povos da condigdo ndmade ao estabelecimento de uma economia baseada na agricultura onde, o
camponés, preso a terra, a qual encontra-se sob o poder de um Estado despdtico, vive num regime de servidao
coletiva, subordinados ao imperador, rei ou fara0, cujo poder havia sido arregimentado através da forca. Era esse
estado despdtico também que concentrava, controlava e geria o0 excedente da produgdo. Esse sistema tinha como
caracteristica a formacdo de grandes comunidades agricolas, representando as primeiras formas de sociedade
estratificadas em classes composta pelo monarca forte, a nobreza que se beneficiava do poder do Estado, um
grupo militar, o clero e os camponeses, que se encontrava na base da exploracdo daquele sistema.
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A massa trabalhadora rural se apresenta no Brasil como uma reserva permanente de
mao de obra pouco exigente, sempre disposta a afluir para a cidade e ai se oferecer em
condi¢cBes mais favoraveis para os empregadores. Concorre assim muito seriamente
como o trabalhador urbano, e tende por isso a lhe neutralizar as exigéncias. (PRADO
JUNIOR, 2014, p. 172).

Eis que ai se constitui um forte elemento em torno do qual devem se confluir os
interesses dos trabalhadores urbanos e rurais.

E também sobre essa massa de populagdo pauperizada que vive no campo, segundo Caio
Prado (2014), que recai as mais duras consequéncias deixadas pelo nosso passado colonial,
resultante desse modelo econdémico de base fundamentalmente agréria, cujos métodos de
producdo consistiam na mais elevada espoliacéo dos trabalhadores.

Além disso, elucida Caio Prado (2014), esses trabalhadores rurais, que em contraste com o
proletariado urbano que na década de 60 ja havia conquistado uma série de direitos sociais,
ainda permaneciam no esquecimento pela imensiddo do Brasil afora, submetido a todos os
tipos de arbitrio e sem nenhum tipo de protecdo social %, constituindo assim, para o autor,
aquele um o principal problema existente na sociedade brasileira.

O papel da Reforma Agréria, nesse sentido, de acordo com a sua perspectiva, consistia,
entdo, em primeira instancia, em retirar essa imensa massa da populacdo rural da miséria

material e cultural na qual se encontrava:

O que se entende e deve entender por “reforma agraria” nas atuais circunstancias do
pais € a elevacdo dos padrdes de vida da populacéo rural, sua integracdo em condicdes
humanas de vida, o que ndo é e esta longe ainda de ser o caso em boa parte do Brasil.
A grande massa dos trinta e tantos milhdes de brasileiros que vivem no campo e tiram
0 seu sustento do trabalho da terra se encontra em nivel de miserabilidade que tem
pouco paralelo em qualquer outra parte do mundo [...] E esse certamente o grande e
fundamental problema nacional brasileiro da atualidade®, de cuja solugdo depende
sem divida alguma o desenvolvimento e progresso real de nosso pais em qualquer
outro setor [...] em primeiro e principal passo, no momento, para sairmos dessa
situacdo a0 mesmo tempo dolorosa e humilhante para o nosso pais, € sem davida

2 Legalmente, na década de 60 j& havia certos dispositivos constitucionais que visava garantir direitos ao

trabalhador do campo. Um deles e certamente o Unico até 1963, era a garantia do salario minimo ao trabalhador
rural, previsto na Consolidacdo das Leis do Trabalho (CLT), de 1943, criada no entdo governo de Getulio
Vargas. Mais tarde, em 1963, sob 0 Governo de Jodo Goulart, sera criado o Estatuto do Trabalhador Rural. Mas
dai da transformacéo desses dispositivos desde letra escrita a sua execugdo préatica, é outra historia, que para ser
adequadamente entendido e explicado talvez exigisse outro trabalho como esse.  Essas leis serdo
implacavelmente referenciadas por Caio Prado Junior (2014) como um forte impulso institucional passivel de ser
colocado em favor da luta junto a populagdo rural, com vista a ela estender a legislagdo social trabalhista, e que,
lamentavelmente, alude ele, a esquerda simplesmente ignorou.

Escrevia ele em 1962 no artigo Nova contribuicdo para a analise da questdo agraria no Brasil,
publicado na Revista Brasiliense, n® 43, set./out. 1962
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alguma a modificacdo das condicGes reinantes no campo brasileiro e elevagdo dos
padrdes de vida humana que nele dominam. E isso, portanto, que deve centralmente
objetivar a reforma agréria. O resto vira depois. (PRADO JUNIOR, 2014, p. 358).

Como vimos anteriormente, para as teses predominantes na esquerda acerca da nossa
questdo agraria, 0os camponeses eram a principal forca social presente no campo brasileiro,
cujos interesses e papel revolucionario se davam, portanto, em torno de uma reforma agraria
com vista, essencialmente, a divisdo do latifandio e a distribuicdo das suas terras aos
camponeses que nela trabalhavam.

Estava ai também, como foi visto, a principal saida para a superacdo dos tais residuos
feudais. Mas para Caio Prado Junior (2014), estes eram um dos mais graves equivocos
produzidos por aquela visdo e que, consequentemente, levara a errbneas proposicdes. O
mesmo “esquema consagrado” que levou a esquerda a identificar, de acordo com ele, a
existéncia de um “pseudo-feudalismo” no Brasil, também a leva a identificar a predominéncia
de um campesinato quando, na verdade, segundo defende o autor, predominavam relagdes de
emprego no campo brasileiro. Sustentando, dessa maneira, que a principal forca social ai
verificada, ndo era os camponeses, mas 0s empregados rurais.

Isso ndo quer dizer que ndo exista um economia de carater camponés no Brasil, como
pondera o autor. Mas a sua existéncia, como o afirma, é pouco expressiva e de fato ndo ocupa
o0 terreno mais nevralgico das contradi¢fes entdo verificadas, as quais se davam, em suma, de
acordo com Caio Prado (2014), em torno das grandes unidades de exploracdo agropecuaria
onde se concentrava também substancialmente a massa dos trabalhadores rurais. As regifes
onde existia uma economia de carater camponés, de acordo ele, sdo naquelas desinteressantes
a grande exploracdo ou entdo onde ela havia declinado. Fato que se dava em razdo, muitas
vezes, COmMo era comum, nesse sistema econémico de baixas técnicas de producdo e
aproveitamento de solo, do abandono das areas onde havia se estabelecido, uma vez que estas
ja se encontravam degradadas e esgotados o0s recursos naturais ali disponiveis, necessarios
aquele tipo de producdo, abrindo, dessa maneira condi¢cdes favoraveis para que a pequena
agricultura possa se estabelecer. Mas a sua existéncia era periférica e residual.

Além disso, demonstra Caio Prado Junior (2014), que aquelas relacbes de trabalho
mediadas por formas tais como a meacdo, a terca ou a parceria, presentes nas grandes
unidades produtivas, demonstravam claramente a existéncia de relacbes de emprego. Essas
grandes unidades produtoras, exploradas de forma parcelaria, ou seja, onde cada trabalhador é
isoladamente responsavel pelo cultivo de uma parte daquela grande unidade, ao lado de um

largo conjunto de outros trabalhadores que também se encontram na mesma condigéo,
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integram-se a um todo organico e homogéneo que é aquela unidade, sendo geridos pelo
proprietario, que € quem dita as regras do inicio ao fim de todas aquelas atividades. Para Caio
Prado (2014), esse de tipo de relacdo de trabalho, nada tem a ver com campesinato, mas com
relacbes de emprego, onde o trabalhador se submete ao proprietario, que é quem gere e
administra a producdo, assim como o faz o empresario de qualquer ramo capitalista.

Para ele, 0 que é basico nessa caracterizacdo camponés/empregado®® é o espaco que esse
trabalhador ocupa no processo produtivo, ou seja, 0 que importa € saber se ele € proprietario
dos meios de producdo dos quais se utiliza. Por essa premissa, 0 que Caio Prado (2014)
identifica no campo brasileiro é a expressiva predominancia de relaces de emprego, ndo
importando se a remuneracdo se dé sob a forma do produto cultivado, ou em dinheiro, ou
entdo no direito de o empregado utilizar um pedaco de terra para si proprio sob a condicdo de
também produzir para o proprietario. Isso é o que determina, segundo ele, a predominancia de
relacfes de emprego, onde se evidencia a submissdo do trabalhador ao proprietario, o detentor
do principal meio de producdo que caracterizaria uma economia de carater camponesa, ou
seja, a terra.

E essa condicao de empregado sob a gestéo do latifundiario — o empresario agropecuario —
que se devem as condi¢bes miserdveis da populacdo rural brasileira, segundo Caio Prado
Janior (2014). E em torno dela que se da a mais elevada exploragio e opressdo sobre essa
categoria de trabalhadores, estando 0s seus interesses, portanto, orientados no sentido de
livrarem-se dessa deploravel situacdo. O que significa dizer que, diante de tais circunstancias,
as suas forcas se dirigem mais em busca da consolidacdo dos direitos trabalhista no meio rural
do que para o retalhamento dos latifindios, como vislumbrava a tese predominante no interior

da esquerda entdo. Assim chama-nos a atengdo Caio Prado (2014):

Essa estrutura econdmica, [...] é predominantemente a da grande exploragdo agraria
em que o trabalhador se inclui como elemento subordinado, e na condi¢do de
empregado: escravo no passado, livre ou semi-livre em seguida, mas sempre como
simples parte de um todo orgénico que é aquela unidade produtora da grande
exploracdo. A grande exploracdo ¢ uma unidade inteirica cuja base territorial € ampla
ndo por forca unicamente de privilégios juridicos do titular e proprietario, e sim
também, e sobretudo, por efeito da propria forca econdmica da producdo. Dai

24 Caio Prado Junior (2014), por razGes metodoldgicas, faz a seguinte distingdo entre campesinato e

empregado rural: a) camponés: “[...] trabalhador e pequeno produtor autbnomo que, ocupando a terra embora a
titulos diferentes — proprietarios, arrendatérios, parceiros... — exercem sua atividade por conta propria”; b)
empregado rural: “trabalhadores dependentes que néo exercem a sua atividade por conta propria e sim a servigo
de outrem, em regra o proprietario da terra que, nesse caso, ndo é apenas proprietario, mas também e
principalmente empresario da produgdo [...] e suas relagdes de trabalho constituem prestacdo de servigos”
(PRADO JUNIOR, 2014, p. 128)
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decorrem a posicao especifica do trabalhador e, pois, as suas reagcdes psicologicas,
reivindicacOes e acdo. Sente-se oprimido, no passado, pela situacdo de escravo que era
a sua; mais tarde de trabalhador legalmente livre, mas explorado e muitas vezes
tratado ainda como escravo. Luta por isso pela sua liberdade efetiva, pela melhoria das
suas condicdes de empregado: melhor remuneracdo, tratamento adequado. N&o se
dirige, como os fatos confirmam, e normalmente ndo se pode dirigir contra a grande
exploracdo a fim de destrui-la. Ndo Ihe ocorre, essencialmente, e na generalidade dos
casos, modificar seu estatuto econémico, isto é, passar de trabalhador entrosado num
conjunto organico, que é a grande exploracdo — situacdo essa a que se condicionou
através de geracOes sucessivas —, passar dai a produtor autbnomo, o0 que exigiria a
transformacéo fundamental da estrutura de producdo em que se acha entrosado, bem
como de suas proprias relacbes e métodos de trabalho. Faltar-lhe-iam mesmo, em
regra qualidades e condicdes para isso e para seu estabelecimento por conta prépria:
tradicdo cultural, conhecimento, experiéncias, iniciativas, j& para ndo falar em recursos
materiais. (PRADO JUNIOR, 2014, p. 139)

Dai que, nessa perspectiva, a reforma agraria proposta por Caio Prado Janior (2014)
Junior se diferencia substancialmente da proposta do PCB. Para ele, a reforma agréaria, ndo se
trata em primeiro plano de uma luta pelo retalhamento do latifandio. Trata-se, isso sim, como
procurou demonstrar, de elevar os padrdes de vida da populacdo rural, material e
culturalmente, através da extensdo da legislacédo social trabalhista ao campo brasileiro.

Para ele, havia um elo fraco no sistema producao/ circulagdo/consumo no interior do
Brasil que sé poderia ser adequadamente solucionado com a elevacdo dos padrdes de vida da
populagéo rural, que por sua vez, estando mais bem remunerada, se tornaria um forte impulso
a economia do pais de modo a fortalecer aquele elo mais fragil desse sistema, dado em torno
do consumo.

Mas para que isso se cumpra, também havia a necessidade, chama ele a atencdo, da
implantacdo de uma estrutura industrial nacional de bens de consumo voltado para o0 mercado
interno, com prioridade a atender os interesses, portanto, da populacédo trabalhadora brasileira,
e ndo destinada a um pequeno grupo privilegiado, como, segundo ele, havia se dado até entdo
a industrializag&o brasileira.

Era entdo a populacdo trabalhadora rural empregada que, segundo Caio Prado Janior
(2014), representava a maior forca social, ndo apenas do campo brasileiro, mas do Brasil de
forma genérica, sendo caracterizada enquanto tal por estar ela na base histérica e originaria da
principal contradicdo econdmica e social brasileira, que é esse sistema da grande exploracdo
agraria voltada a atender interesses, sobretudo, estrangeiros.

Dessa maneira, por esses trabalhadores rurais estarem historicamente relegados aos
mais baixos niveis dos padrdes de vida humana, material e culturalmente, produzidos por esse

sistema econdmico, sdo onde se encontra a razdo das tamanhas dificuldades de sua
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organizacgdo politica e revolucionéria, segundo Caio Prado Junior (2014). Eis ai onde se
cristaliza uma das mais importantes tarefas do proletariado urbano, que, segundo ele, por sua
extensa experiéncia organizativa, deveria ajudar a conduzir a organizacdo do movimento
social do campo, cuja principal forma de se organizar, propde Caio Prado Junior (2014),

deveria ser a organizacdo politica e sindical.

E nela [na alianca entre os trabalhadores rurais e urbanos], portanto, que se
apoiara fundamentalmente o processo revolucionario e seu desenvolvimento.
N&o apenas porque nela reinem as duas forcas essenciais da revolugdo, como
porgue, numa perspectiva imediata, é ela que permitird a afirmacdo e o
progresso das reivindicagcbes rurais que [...] dardo origem as pressoes
decisivas no sentido do desencadeamento da revolucéo.

A chave da alianca do proletariado urbano e dos trabalhadores do campo [...]
encontra-se na organizacdo, seja sindical, seja de outra natureza, inclusive
politica. E somente através da organizagdo que serd possivel ndo apenas
articular as duas forcas, como mobiliza-las, e sobretudo colocar a maior
experiéncia, iniciativa e capacitacdo politica do proletariado urbano a servico
da luta e das reivindicagcBes da massa trabalhadora do campo, que é do que
mais necessita a revolugio na atual conjuntura. (PRADO JUNIOR, 2014, p.
174)

A questdo do Imperialismo, na sua mediagédo peculiar do contexto brasileiro, interfere
na identificacdo das forcas sociais revolucionarias brasileiras no pensamento de Caio Prado
Junior (2014) Janior, em oposicdo a tese tradicional do PCB. A tese hegemonica no PCB
colocou a disputa imperialista no Brasil sobre a difusdo de dois setores da burguesia
conflitante entre si, lembremo-nos: a burguesia entreguista aliada aos interesses do
imperialismo, sobretudo estadunidense, por um lado; e a burguesia nacional, por outro. A essa
ultima é que se deveriam aliar os interesses revolucionarios dos trabalhadores para
estabelecer a primeira etapa da revolugdo brasileira, que teria um carater democratico-
burgués.

Esse esquema estava, grosso modo, assim colocado: na luta de classes brasileira, a
correlacdo de forcas situava em oposicdo direta, de um lado, a alianca entre o imperialismo e
a burguesia brasileira entreguista, ligada ao setor latifundiario; e de outro, o proletariado
urbano, os camponeses e a burguesia nacional, ou seja, a burguesia industrial. Eis que depois
de desmistificar a existéncia do feudalismo no Brasil e da predominancia de um campesinato
como principal forca social do campo brasileiro, chega ao ponto em que Caio Prado Junior
(2014) dedica-se a destruir as concepcOes que identificam no Brasil a existéncia de uma
burguesia nacional como forca social revolucionaria. Para ele, essa também é uma falsa

concep¢do com raizes naquele “esquema consagrado” que introduz a realidade brasileira
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dentro daqueles modelos “aprioristicos”, os quais equiparam a dindmica prépria da nossa
sociedade as experiéncias revolucionarias europeias e asiaticas, a exemplo da Russia tzarista e
da China, ja referidas nesse trabalho.

Naqueles paises, a penetracdo imperialista provocou de fato enormes embates, onde 0s
interesses do imperialismo se chocavam com o0s interesses destas nagfes, ameacando a sua
soberania. Pois |4 ja havia solidamente edificada uma anterior organizagéo econdmica e social
nos moldes servis, em que o capitalismo haveria de subverter, e cuja disputa imperialista
terminaria por colocar em lados distintos e opostos 0s interesses de uma burguesia nacional
interna e os interesses de um outro setor da burguesia ligada ao imperialismo .

Mas no Brasil, segundo defende Caio Prado Janior (2014), a nossa organizagao
econbmica e social ndo é sendo outra coisa do que o resultado do proprio capitalismo, sob o
qual nossa formacdo social se condiciona, desde a sua acumulacdo originaria ao imperialismo
que, por sua vez, se encontra penetrado em nosso meio ndo por via exterior e conflituosa,
como se deu naqueles paises, mas como parte intrinseca da dindmica propria e da evolugéo
capitalista ja estabelecida nesse territdrio, responsavel por formar uma burguesia a ele
umbilicalmente ligada, assim a ele subordinada e dele dependente.

Assim afirma ele:

[...] enquanto na Asia a penetragdo imperialista encontrou pela frente
sociedade e economias ja organizadas e estruturadas em moldes préprios que
aquela penetragdo ir4 subverter profundamente, dando origem em
consequéncia a graves tensfes econdmicas, sociais e politicas, no Brasil, essa
penetracdo foi como que resultante natural da evolucdo de um sistema
econdmico em que 0 Nosso pais ja se achava enquadrado. O imperialismo nao
é sendo o sistema internacional do capitalismo em sua fase contemporanea, e
tem suas raizes no capitalismo mercantil dentro do qual e por influxo do qual
0 Brasil e todos os seus elementos constitutivos se plasmaram e evoluiram.
(PRADO JUNIOR, 2014, p. 81).

N&o hé assim, segundo 0 nosso autor, choques de interesses entre esse ou aquele setor
da burguesia brasileira em nossa sociedade. Contar com um setor industrial progressista da
burguesia brasileira nacional é onde se encontra um dos mais graves erros pelos quais trilhou
a estratégia revolucionaria fracassada da esquerda no Brasil, como demonstrou os eventos de
abril de 1964, evidenciando, de acordo com Caio Prado Janior (2014), aquela fragil alianca da

esquerda brasileira com setores trabalhistas do “capitalismo burocratico” .

» “Em vez de aderir ao termo ‘capitalismo burocratico’, Caio Prado Jr. poderia ter usado o conceito de

‘capitalismo monopolista de Estado’, que significa basicamente a submissdo do Estado capitalista aos
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Segundo Caio Prado Jr., 0 que se deveria criticar, ndo é a existéncia de
invers@es estrangeiras no Brasil, mas uma politica estatal que se faz apenas em
favor de grupos privados (nacionais ou estrangeiros) em detrimento de um
entrosamento organico da economia nacional. Em 1966 essas afirmacdes de
Caio Prado Jr. explicavam o golpe militar pelo erro estratégico da esquerda.
Em vez de organizar sua base social — o povo trabalhador —, ela sacrificou
suas tarefas essenciais ao identificar o capitalismo burocratico como a
burguesia nacional. (SECO, 2014, pp. 277-378).

Dessa forma, séo, pois, o proletariado urbano e o trabalhador rural, especialmente e,
sobretudo os empregados rurais, em que consiste, para Caio Prado Janior (2014), as principais
forcas sociais revolucionarias brasileiras capazes de levar adiante uma verdadeira
transformacédo social e econdmica que possa romper de uma vez por todas aqueles lacos
anacrénicos de exploracdo legados do nosso passado escravista e colonial. Assim, pode-se
ajustar o curso da revolucdo brasileira, que deve concentrar as suas forgas para enfrentar o
centro mais nevralgico das contradi¢cdes vigentes em nosso pais, a quais, como vimos, se ddo
em torno da histérica questdo agraria.

Nessa perspectiva, a reforma agréria se transforma na principal medida com vista na
solucdo do problema, e que em Caio Prado Janior (2014), como ja mencionamos
anteriormente num curto esbogo, se distingue substancialmente das proposi¢fes classicas

vigentes no interior do PCB.

3.5 A reforma agraria

Caio Prado Janior (2014) ao identificar, em contraste a posicdo hegemonica no PCB, a
expressiva predominancia de relagdes sociais de emprego vigentes no campo brasileiro em
vez de um campesinato, as suas perspectivas e proposicoes acerca da reforma agraria também
tomardo caminho diferente daqueles propostos até entéo.

A tese predominante no PCB em relacdo a questdo agraria propunha o retalhamento dos

latifundios e sua respectiva distribuicdo aos camponeses. Mas contrapde Caio Prado (2014):

monopdlios privados. Carlos Nelson Coutinho sup6s que Caio Prado Jr. simplesmente desconhecesse o conceito,
0 que é improvéavel, j& que se trata de algo corrente na literatura marxista do pds-guerra.” SECO, Lincoln.
Posfacio. In: a revolugdo brasileira; A questdo agraria no Brasil/Caio Prado Junior Janior. 1% ed. Sdo Paulo:
Companhia das letras, 2014, p. 277. Assim apresenta Lincoln Seco a polémica levantada em torno da
expressao “capitalismo burocratico” utilizada por Caio Prado Junior (2014) para se referir ao carater subordinado
do Estado brasileiro aos interesses privados.
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Os polos principais da estrutura social do campo brasileiro ndo sdo os
“latifundiarios™ ou “proprietario senhor feudal ou semi-feudal”, de um lado,
e 0 camponés, de outro; e sim respectivamente o0 empresario capitalista e o
trabalhador empregado, assalariado ou assimilavel econdmica e socialmente
ao assalariado.” (PRADO JUNIOR, 2014, p. 104).

Para Caio Prado Janior (2014), nesse sentido, como a principal forca social brasileira era
composta pelos empregados rurais, suas demandas ndo se davam, dessa maneira,
imediatamente em torno do parcelamento dos latifindios, mas sim em torno das melhorias das
condicGes de trabalho daquela populagdo, como renda, salério, tratamento digno, etc.
Inobstante, Caio Prado (2014) néo rejeita o parcelamento do latifindio como uma importante
medida de reforma agraria. O que se apresenta em seu pensamento é a inversao da ordem
anteriormente posta pela leitura tradicional. Para ele, dada a tamanha miséria em que se
encontrava a imensa massa trabalhadora rural, o seu baixo nivel econémico e cultural, fruto
de um sistema que, ao transitar do escravismo ao trabalho livre, mantém viva e resistente
muitas de suas piores caracteristicas, deixando assim profundas marcas culturais e
psicoldgicas na consciéncia nacional da populacgéo brasileira, a principal medida a ser adotada
no sentido de superar esses problemas seria o resgate dessa populacdo das deploraveis
condi¢cdes que se encontrava, cuja saida é a luta pela extensdo ao campo brasileiro da
legislacdo rural trabalhista.

Em segunda ordem, ai sim, reconhecendo-se a contradi¢cdo em torno do elevado grau de
concentracdo fundiaria existente no Brasil, responsavel pela maior parte dos problemas entédo
verificados, ocorreria a promog¢do da desconcentracdo fundiaria, ou seja, o retalhamento do
latifandio e sua respectiva distribuicdo aos trabalhadores rurais sem terra. Mas isso deveria se
dar, segundo ele, de forma coordenada, pois uma politica de desconcentracdo da terra deve

atentar para que o0 seu parcelamento ndo traga prejuizo a producéo:

A acdo legal em torno da desconcentracdo da propriedade rural deverd orientar-se,
primeiramente, para 0s pontos mais fracos da estrutura latifundiaria, que sdo aqueles
em que grande propriedade ja se acha de fato dividida, isto €, em que a atividade
produtiva (que é o que economicamente interessa) se realiza parcelariarmente. E o que
se verifica, entre outros, no caso ja considerado da parceria. Observamos ai que 0s
parceiros, embora agrupados sob a direcdo Unica do proprietario, realizam cada qual
separadamente as suas tarefas nas parcelas ou gleba individual que lhes é concedida
em parceria. O que liga os trabalhadores uns aos outros ndo é um vinculo orgénico, a
organizacdo econdmica e produtiva da propriedade, e sim unicamente o fato de
ocuparem todos uma mesma area sobre que se estende o direito de propriedade de uma
sO pessoa. Liga-os assim, tdo somente essa situacao juridica, sem implicacOes diretas
de ordem econdmica. Assim sendo, [...] o desmembramento da propriedade néo afeta,
ou afeta secundariamente e sem determinar maiores dificuldades, a organizacdo
econdmica e as atividades produtivas. (PRADO JUNOR, 2014, pp. 372-373).

76



Tendo em vista que a terra tem se tornado historicamente um grande objeto de
especulacdo financeira em nosso pais. Mesmo nos territorios onde a grande exploracdo nao
tem imediatamente o objetivo de produzir, ela permanece retida em maos de latifundiarios
com o objetivo Unico de especulagcdo. Como medida favordvel para a desconcentracdo e
combate a esse tipo de retencdo fundiaria improdutiva e estéril da economia brasileira, Caio
Prado (2014) propde que nessa legislacdo rural também se estabelecam exigéncias em torno
da produtividade e do melhor aproveitamento desses imoveis, ponderando para que 0 seu
indicador produtivo ndo esteja reduzido a algumas infimas cabegas de gado ou entdo a ralas
pastagens, como comumente acontece em vastas regides brasileiras.

Além disso, propde também o rebaixamento do preco da terra e 0 aumento da sua
tributacdo. Essas seriam medidas que, segundo Caio Prado (2014), além de incentivar, por um
lado, a producéo, também se tornaria um forte dispositivo de democratizagdo da propriedade
fundiéria, por outro, uma vez que se tornaria demasiadamente oneroso aos proprietarios a
retencdo de terras sem nelas produzir. Assim, aqueles que ndo se adaptassem a tais condicoes,
se veriam obrigado a se desfazer do imdvel, ou mesmo ser expropriados pelo poder publico
em cumprimento dos entéo dispositivos legais.

Assim, como afirma Caio Junior (2014):

[...] a tributacdo, desestimulando a compra, e pelo contrario incentivando a
venda dos imdveis rurais, teria como efeito a desvalorizagdo da terra. O que
prepararia 0 terreno e facilitaria grandemente [...] a efetivacdo da medida
principal com que se h& de contar para a realizagdo da reforma agraria, e que
vem a ser a sua desapropriagdo para o fim de loteamento e transferéncia da
terra para pequenos proprietarios. (PRADO JUNOR, 2014, p. 379)

Seriam esses, portanto, segundo nos expde Caio Prado Junior (2014), por onde deveria
se dirigir os passos revolucionarios dessas duas classes sociais essenciais do curso da
revolucdo brasileira, a saber, o proletariado urbano aliado aos trabalhadores rurais. Para esse
importante intelectual marxista da esquerda brasileira, € na questao agraria onde se verifica o
principal n6 a ser desatado da economia, da sociedade, da politica e da cultura nacional.

Para corrigir, nesse sentido, os erroneos passos dados pela esquerda em nosso pais até
entdo, a reforma agréaria deveria ser posta no seu devido lugar, devendo assim ser conduzida a
duas principais ordens de ac¢bes, as quais, segundo nosso autor, embora correspondentes e
articuladas entre si, exigiria em primeiro e principal lugar a busca pela elevacao dos infimos e

miseraveis padroes de vida da populacéo trabalhadora rural, atraveés da luta pela extensdo da
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legislacdo social trabalhista que, por sua vez, abriria caminho para a criacdo de condicdes
mais favoraveis para a democratizacdo da propriedade da terra no Brasil e a sua consequente

desconcentracao.
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CONSIDERACOES FINAIS

Ao longo desse trabalho tentamos reconstituir, ainda que parcialmente e em linhas bastante
gerais, 0 caminho sinuoso percorrido pela nossa sociedade ao longo de sua existéncia, onde,
ao poucos, muitas incognitas que se pdem ao nosso problema nacional e que se expressam a
partir da questdo agréria contribuem, sendo para o seu desvendamento imediato, a0 menos
para o delineamento do seu campo de problematizagbes. A partir da nossa pesquisa, foi
possivel apreender que tais determinacgdes historicas e sociais foram analisadas e apresentadas
de diversas formas e por diversos autores, resultando numa ampla literatura nacional, de
grande abrangéncia e profundidade.

Como verificamos, foi, a principio, como reflexo, que se encontraram as primeiras
formas de identidade da nossa formacdo social, cuja fonte propagadora desses reflexos era
vista nas experiéncias das sociedades ocidentais, as quais faziam, acreditava-se, lancar os seus
raios iluminadores sobre a nossa obscura realidade brasileira. Os paises centrais europeus
eram, assim, muitas vezes, vistos como o ponto méximo do desenvolvimento da modernidade
e, logo, do desenvolvimento humano, como se esses dois elementos obrigatoriamente sempre
coincidissem. Esse caminho, na visdo de muitos analistas, parecia constituir o modelo ideal
em que a linha da evolucdo da civilizagdo humana irredutivelmente haveria de nos levar,
representando, portanto, naqueles modelos ideais, o horizonte para onde rumaria a nossa
prépria sociedade, que ainda vivia no atraso.

O atrasado e 0 moderno, nesse sentido, eram vistos como elementos duais que ndo se
combinavam e, ao contrario, um significava a negacdo do outro, onde, 0s elementos
anacrdnicos de nossa sociedade deviam ser combatidos e destruidos para que pudéssemos
garantir a nossa emersdo na modernidade.

Era dificil naquele momento historico, de tdo limitados recursos teoricos, estabelecer a
percepcdo de que, o que havia de mais atrasado em nosso meio, ndo era outra coisa sendo o
resultado do que de mais moderno existia, ou seja, que era gragas aos elementos anacronicos
de sociedades tais como a nossa que se tornava possivel a monstruosa edificacdo de
sociedades tais como aquelas.

E por muito tempo acabamos assumindo os pontos de vista criados naquelas
sociedades e rebaixamo-nos diante de nossos colonizadores, tomando como historicamente
justificada e, por isso mesmo, merecida a nossa exploracdo, assumindo a culpa do nosso
subdesenvolvimento e ao fato de nos encontrarmos em tdo baixos niveis materiais e culturais,

como se essas deploraveis condi¢des fossem uma etapa inexordvel da linha natural de nossa
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evolucdo civilizatéria, cuja elevacdo a patamares superiores s poderiam ser alcancados
copiando aqueles modelos de sociedades.

Em nome daquelas formas exteriores e pré-concebidos justificavamos a nossa
formacéo social forcada, e passdvamos a descrever e a encaixar as caracteristicas proprias da
nossa complexidade social dentro daqueles apertados modelos aprioristicos.

Bem ou mal, ndo importa, pois nesses aspectos analiticos o juizo de valor ndo tem
efeito, foi substancialmente por essa via de nos servirmos dos modelos eurocéntricos para a
analise e categorizacdo da nossa sociedade, onde se encontra os primeiros esforcos da
construcdo da nossa identidade nacional.

Era nelas que enquadravamos o trabalho escravo; o negro africano; a questdo indigena;
a economia agraria; a grande exploracdo; a concentracdo fundiaria; o patronato; o trabalho
servil; o campesinato; o grande latifundiario; o engenho; os desafios da industrializacao; a
monarquia; a republica; a democracia; o trabalho assalariado; o Estado; a sociedade civil; a
nacéo etc.

Com as transformacdes entdo verificadas de fins do século XIX e inicio do século XX,
cujas veredas levaram a consolidacdo da nossa atipica modernidade, onde suas caracteristicas
ja evidenciam a emergéncia de contradicBes eminentemente capitalistas (momento também
onde surge e se consolidam organizacGes sociais e politicas votadas para os interesses dos
trabalhadores) fazem com que as aspiragdes comunistas invadam o meio brasileiro. Processo
do qual o PCB ¢ fruto, inspirado nas lutas proletarias europeias, especialmente na vitdria
bolchevique de 1917, que mostrara ao mundo que 0 comunismo era uma alternativa concreta.

Nesse contexto, o ponto de partida teérico do PCB sera baseado naquelas experiéncias
proletarias europeias e nas orientagdes fornecidas pela Il Internacional Comunista, a qual
baseava a sua andlise dos paises coloniais e semicoloniais como sendo de carater feudal,
semifeudal ou pré-capitalista. E foi dentro desse modelo geral que se baseou 0 PCB na sua
estratégia por longas décadas, lutando por uma revolugdo de carater “democratico burguesa”,
que deveria ser mediada pela necessaria alianga entre camponeses, operarios e uma suposta
burguesia nacional, cujos interesses se encontrariam diretamente em confronto a outro setor
entreguista da burguesia nacional, subserviente ao imperialismo.

O principal problema presente na formacéo brasileira, para o PCB, se dava entdo em
torno dessa disputa imperialista que, segundo suas teses, entravava 0 nosso desenvolvimento
nacional. E era no campo brasileiro onde se manifestavam, com mais intensidade, os tais
resquicios feudais, especialmente em razdo das grandes extensdes latifundiarias e das suas

consequéncias para as condigdes de vida dos camponeses. Ai era onde se destacava a questao
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agraria em suas andlises, cuja solucéo teria que ser dada por um reforma agréria direcionada a
divisdo dos latifundios e a distribuicdo dessas terras aos camponeses.

Mas Caio Prado Janior (2014) irrompe categoricamente contra aquele sistema de
pensamentos, demonstrando que o tipo de economia instaurado no Brasil, desde as suas
origens coloniais, ja& se d& em moldes capitalistas, estabelecido na fase da acumulacéo
originaria do capital, em razdo do qual todo o conjunto da economia e sociedade brasileira
sera organizada, de forma integrada ao mercado mundial.

Caio Prado (2014), nesse sentido, buscando demonstrar que ndo houve feudalismo no
Brasil, desmistifica também a existéncia de uma burguesia nacional, cujos interesses estariam
em posi¢do contréria aos interesses do imperialismo, evidenciando que a burguesia brasileira
encontra-se, desde as suas origens, inteiramente atrelada aos interesses estrangeiros e que a
sua relacdo pacifica e associada ao imperialismo nada mais € do que a evolucdo natural do
capitalismo no Brasil.

E eis que chegamos a um dos pontos mais polémicos de sua andlise, em torno da qual
se polarizam opinides, (e, diga-se de passagem, assunto ainda mal resolvido atualmente no
meio da intelectualidade brasileira), que é aquele que diz respeito ao campesinato. Para Caio
Prado Janior (2014), o campesinato no Brasil, na acep¢do classica da palavra, ou seja, como
proprietario dos seus meios de producdo, inclusive a terra, e como produtor autbnomo, é uma
categoria praticamente irrelevante na sociedade brasileira, uma vez que os resultados de seus
estudos o levam a identificar, dentro das peculiaridades do campo brasileiro, a predominancia
de relacdes de emprego como relacdo de trabalho, destacando, desta maneira, 0s empregados
rurais como a principal forca social, e ndo o campesinato.

Para esse pensador, a reforma agréaria, dessa maneira, deveria ser defendida,
prioritariamente, objetivando a aplicacdo e extensdo da legislacdo social trabalhista ao meio
rural. Somente num segundo plano, e em razdo do primeiro, é que se abririam as perspectivas
para a democratizacdo da terra no pais, com o adendo de que essa ndo poderia trazer prejuizos
a producdo, ja consolidada pela grande exploracdo. As medidas de reforma agraria, nesse
sentido, se dirigiriam a transformar em proprietarios os trabalhadores rurais que, na pratica, ja
exploravam de forma parcelaria aqueles latifundios. O papel do Estado entdo seria realizar a
transferéncia legal daquela parcela de terra ao seu respectivo lavrador.

Com isso, sua andlise incide sobre dois pontos importantes da estratégia do PCB, a
saber, da alianga com a suposta burguesia nacional e com 0s camponeses. Percebamos o
profundo dilema que ele coloca as perspectivas em que historicamente se baseou a estratégia

revolucionéaria no Brasil, durante décadas. Pois se ndo existe uma burguesia nacional, nem um

81



campesinato como forca social predominante no campo, restando apenas o proletariado como
verdade naquela tradicional concepc¢éo, tudo o mais € posto no vazio.

Mas era esse 0 sentido de sua critica: destruir o que era falso para desvendar o que era
verdadeiro. E depois de combater aquelas concepg¢des, destaca a categoria dos empregados
rurais e o proletariado urbano como as classes revolucionarias fundamentais, as quais teriam
de assumir a frente do processo revolucionario brasileiro que, para ele, se dirigiria, em
primeiro lugar, a superacao das condi¢des de atraso e miséria da populacéo rural.

Como vemos, existem pontos polémicos em sua analise, especialmente em relacdo a
reforma agréria. As lutas pela reforma agréria no pais que se seguirdo no campo brasileiro,
alguns anos depois de ele escrever as suas principais obras que tratam do assunto, tenderéo,
especialmente a partir do inicio da década de 80, para ambos os caminhos, tanto na luta pela
consolidacdo dos direitos trabalhistas, como para a democratizacdo da terra. Inclusive, esta
ultima acabou, muitas vezes, se tornando o caminho que abriria as portas para a ampliacdo
dos direitos sociais no campo, como, por exemplo, a criacdo de créditos para a agricultura, a
assisténcia técnica, moradia etc. O Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra (MST)
surge como uma forte expressao disso.

Mas, a essa altura, ndo se trata de dizer até que ponto Caio Prado Junior estava correto
ou errado em relacdo as prioridades da reforma agraria. No periodo em que ele escreveu suas
principais obras acerca do tema, praticamente metade da populacéo brasileira vivia no campo,
e sob as condi¢bes miseraveis que ele descreve. E, a nosso ver, esse contexto justifica, em
grande medida, o seu destaque do trabalhador rural como a principal for¢a social brasileira.

Hoje, aquelas condicdes de miserabilidade continuam a existir e se aprofundam a cada
dia, mas ndo é mais no campo onde se da a sua principal expressao, uma vez que este vem
progressivamente se esvaziando através dos anos, como pode ser demonstrado, segundo dados
do IBGE, divulgados em 2010, onde a populacdo rural brasileira ja naquela época se
encontrava reduzida a um namero de aproximadamente 15%. E possivel perceber, com isso,
que o latifindio se modernizou e expulsou as populagdes rurais, fazendo concentrar e
aprofundar os problemas sociais. Mas Agora, sao nas periferias dos grandes centros urbanos
onde se verificam os altos indices de miserabilidade e marginalizacdo da populagdo pobre
brasileira.

Como ilustracdo dessa afirmacdo, basta lembrar que, ha pouco tempo, a principal base
social do MST eram aquelas populagbes ainda de origens rurais. Hoje, sdo nas periferias
urbanas onde se concentra os principais espagos potenciais do seu trabalho de base, naquelas

populacdes ja sem raizes ou identidade camponesa.
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Para muitos, e aqui se verifica as posi¢fes conservadoras e reacionarias em nosso pais,
a questdo agréria brasileira estd resolvida. Pois quase ndo ha mais populagdo vivendo no
campo brasileiro, e 0 agronegdcio garante os mais altos indices de produtividade agricola ja
estabelecido em nossa historia. Mas, por outro lado e, paradoxalmente, inobstante todas as
nossas analises criticas anteriores, é esse mesmo produtivo sistema que envenena a populacdo
com 0s seus insumos quimicos, ndo apenas aqueles que trabalham no campo e manuseiam
esses insumos diretamente, mas todos que consomem aquela producdo, além de envenenar e
comprometer, mais e mais, 0S recursos naturais essenciais a vida humana.

Além disso, vivemos num tempo em que se demonstra, dia ap6s dia, tornar-se
progressivamente aguda e problematica a vida nos centros urbanos, onde se enfrenta o caos da
civilizacdo moderna.

O problema da grande exploracdo agraria e da concentracdo fundiaria, verificada por
Caio Prado Junior (2014) como o principal fator difusor dos problemas que se manifestavam,
predominantemente, no campo naquela época, continua sendo, sendo o principal, um dos
principais problemas da sociedade brasileira atualmente. E, ainda que esse modelo tenha
transferido a projecdo das suas principais contradi¢cbes para 0 meio urbano, onde agora se
lanca as suas piores consequéncias do ponto de vista social, tal determinagéo, no lugar de se
evanescer, recrudesceu.

Aquela Lei de terras de 1850, que representou a base juridica para que a terra continue
concentrada em poucas e elitizadas maos, que impedia com que trabalhadores rurais se
transformassem em proprietarios de terras em nosso pais, € a mesma lei que faz com que essa
populacdo sobrante migre para as favelas no meio urbano e 1a sejam impedidas de possuir um
espaco legitimo para se estabelecerem. Basta lembrar as violentas remocdes feitas nas
periferias urbanas recentemente.

Nesse sentido, ha uma relacdo intima entre a questdo urbana e a questdo agraria. O que
precisamos € ndo cruzar os bracos, e ousar alcancar o desafio de tentar desvendar o0s possiveis
caminhos que as condi¢Oes atuais nos oferecem para a superacdo desses respectivos
problemas.

Uma questdo pode ser colocada: poderia o problema urbano e rural buscar solucgdes
em um movimento contrario de recolonizagdo do campo brasileiro através de uma politica
eficaz de reforma agraria e reeducacdo da populacdo para a agricultura, em moldes
agroecoldgicos? Tal problematica, que aqui Se encontra expressa como uma simples
especulacdo é, na verdade, um assunto bastante explorado em que se tem apostado alguns

movimentos e organizagdes sociais, na atualidade.
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O que parece faltar atualmente & esquerda brasileira, nesse momento em que o
efémero parece se apresentar como o0 Unico horizonte, e que Caio Prado Janior coerentemente
buscou fazer, é a producdo de uma nova teoria revolucionéria, baseada nas circunstancias
atuais, que possa orientar 0s nossos passos contra essa ordem ja, ha muito, claramente
insustentavel para o conjunto da humanidade.

Algumas coisas mudaram na sociedade brasileira desde que Caio Prado Janior
escreveu aquelas obras onde aparece em destaque a nossa questdo agraria. Mas muito do que
dissera permanece atual. Alias, em relacdo ao nosso desenvolvimento nacional, se muitos
pseudo-intelectuais da contemporaneidade resolvessem Ié-lo, especialmente as analises que
tratam da existéncia da suposta burguesia nacional, talvez estes pudessem parar de tentar
enganar a si mesmos e aos outros da viabilidade desse demagdgico projeto neo-
desenvolvimentista.

Por fim, para além das coerentes andlises que contribuem para o descortinamento da
nossa realidade brasileira, o que de melhor podemos extrair de Caio Prado Janior € o seu

profundo espirito critico, cuja sensatez deve inspirar a nossa pratica revolucionaria.
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