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Era ele que erguia casas
onde antes sé havia chao.
Como um passaro sem asas
ele subia com as casas
que lhe brotavam da méo.
Mas tudo desconhecia

de sua grande missao:
ndo sabia por exemplo,
gue a casa de um homem
é um templo,

um templo sem religido.
Como tampouco sabia
gue a casa que ele fazia,
sendo a sua liberdade,

era a sua escravido.

De fato, como podia

um operario em construcdo
compreender por que um
tijolo

valia mais do que um pao?
Tijolos ele empilhava

com pé, cimento e esquadria.
Quanto ao pao, ele comia.
Mas fosse comer tijolo...

E assim o operério ia,

com suor e com cimento,
erguendo uma casa aqui,
adiante um apartamento;
além uma igreja, a frente
um gquartel e uma prisao:
prisdo de que sofreria

nao fosse eventualmente
um operario em construcao.

Mas ele desconhecia
esse fato extraordinario:
gue o operario faz a coisa
e a coisa faz o operario.
De forma que, certo dia,
a mesa, ao cortar o pao,
o0 operario foi tomado
de uma subita emogao
ao constatar assombrado
que tudo naquela mesa

- garrafa, prato, facdo -

Operario em Construcéo

era ele quem os fazia!
Ele, um humilde operario,
um operario em construgao.

Olhou em torno: gamela,
banco, enxerga, caldeiréo,
vidro, parede, janela,
casa, cidade, nacéo!
Tudo, tudo o que existia
era ele quem o fazia!

Ele, um humilde operario
um operario que sabia
exercer a profissao.

Ah! Homens de pensamento,
ndo sabereis nunca o quanto
aquele humilde operario
soube naquele momento!
Naguela casa vazia

gue ele mesmo levantara,
um mundo novo nascia

de que sequer suspeitava.

O operario emocionado
Olhou sua propria mao

sua rude mao de operario
de operario em construcdo.
E olhando bem para ela

teve um segundo a impressao

de que ndo havia no mundo
coisa que fosse mais bela.

Foi dentro da compreensao
desse instante solitario

que, tal sua construcéo,
cresceu também o operario.
Cresceu em alto e profundo,
em largo e no coragéo.

E como tudo que cresce,
ele ndo cresceu em vao.
Pois além do que sabia

- exercer a profissao -

0 operario adquiriu

uma nova dimensao:

a dimensdo da poesia.

E um fato novo se viu

que a todos admirava:

0 que o operario dizia
outro operario escutava.

E foi assim que o operario
do edificio em construcéo
que sempre dizia sim
comegcou a dizer NAO.

E aprendeu a notar coisas
a que ndo dava atencao:
notou que sua marmita

era o prato do patréo,

que sua cerveja preta

era o uisque do patrao,

que 0 seu macacéo de zuarte
era o terno do patréo,

que o casebre onde morava
era a mansao do patréo,
que seus pés andarilhos
eram as rodas do patréo,
que a dureza do seu dia

era a noite do patréo,

gue sua imensa fadiga

era amiga do patréo.

E o operério disse: NAO!
E o operario fez-se forte
na sua resolucao (...)



RESUMO

O presente trabalho se dedica a estudar e compreender as mediagdes existentes entre a
questdo agréria e a questdo social. No primeiro momento dedicamos ao estudo de algumas
obras de Karl Marx, Friedrich Engels, Karl Kautsky e Santos, além de outros, mas esses
foram centrais na orientacdo tedrica e na elaboracdo. No Capitulo | — Questdo Agréria,
dedicamos ao estudo da questdo agraria, sob os aspectos histéricos, politico e social.
Compreendendo que o fundo social e politico da expressdo questdo agréria direciona o
trabalho, afirmando os conflitos e a luta acerca da posse da terra e, posteriormente, as lutas
pelas melhores condi¢Bes de vida no campo, o fermento desta expressdo. Nesse sentido
afirmamos esse conceito como macro deste tempo histérico. O capitulo esta organizado nos
subitem: Indicagcdes e Fundamento da origem da expressdo questdo agraria, Propriedade
privada da terra, A Renda Fundiaria e a questdo agréaria e Os trabalhadores e a questdo agraria.
No Capitulo Il- Questéo Social, estudo baseado na obra de José Paulo Netto, um dos maiores
estudiosos da atualidade sobre o conceito. Dedicamos o estudo a origem politica, histérico e
social do conceito. Da sua origem a atualidade ela ainda reflete as lutas sociais do proletariado
mediante a sua condicdo de existéncia face ao capital. O capitulo esta organizado nos
subitens: A emergéncia da “questdo social”, A lei geral da acumulagédo de capital ¢ a “questéo
social”, A “questdo social” na contemporaneidade e Supressdo da “questdo social” e da
questdo agréria. Na ultima parte As consideracdes necessarias: questdo agraria ¢ a “questdo

social” observamos como ambas se encontram na contradicdo entre capital e trabalho.

Palavras chaves: questdo agraria, “questdo social”, operarios do campo.
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APRESENTACAO

O tema questdo agraria e a “questdo social” sempre esteve presente nos intensos
debates do universo das ciéncias sociais, na procura de explicar os fendmenos que delas
surgem frente aos impasses de classes no conflito entre capital e trabalho.

A primeira aglutina no seu temario as expressoes referentes aos conflitos pela posse da
terra e todo impacto que esse conflito resulta. Desde seu nascedouro a questdo agraria foi
problematizada de formas diferenciadas, tanto no interior da perspectiva socialista quanto da
perspectiva capitalista com a concepcdo de reforma agréria classica e a sua confluéncia de
abastecimentos de alimento interno, porem, sem resolver toda questdo que envolve a
contradicédo capital/trabalho.

A segunda tem em seu invélucro as expressdes das mazelas da exploracdo do trabalho
do proletariado. Ela surge como reflexo do fenémeno do pauperismo como afirma José Paulo
Netto (2011, p. 152 — 153) “a expressdo surge para dar conta do fendmeno mais evidente da
historia da Europa Ocidental que experimentava 0s impactos da primeira onda
industrializante, iniciada na Inglaterra no altimo quartel do século XVIII: trata-se do
fendmeno do pauperismo”.

Como bem observado, a questdo agraria nos remetem aos turbulentos dias das guerras
camponesas da Alemanha do século XVI. Ela evidencia a acumulacdo primitiva do capital
com as contradigdes que aquela estrutura social comportava, ou seja: baixa produtividade, em
uma sociedade expandindo exponencialmente, além, é claro, das proprias contradi¢bes da
vida real dos camponeses, face ao Estado absolutista, e a rapina da igreja sobre os produtos
por eles cultivados e sobre os antagonismos de toda sua vida social.

Com o eminente afloramento das lutas burguesas, os principais elementos para a
precipitacdo da nocdo do termo questdo agraria podem estar diretamente associados aos
conjuntos de fatores que ligam a questdo da concentracdo da propriedade da terra. A forma
com gue a producdo agricola estava organizada sob as bases das grandes propriedades e do
trabalho servil, a apropriacdo da producdo, a maneira com que a ocupacdo humana se
estabelecia sobre a terra, a forma com que 0s homens utilizavam essa terra e os conflitos que
emergiam desta forma organica sao premissas que direcionam a compreensdo do termo em
discussao.

O estudo aqui proposto tem o intuito de pesquisar um tema importante para as ciéncias

sociais e particularmente para o servico social brasileiro. O seu desenvolvimento se aproxima



da tematica da questdo agraria e “questdo social”, buscando estabelecer as mediacdes entre as
teméaticas. Ambas sdo cruciais para entender a realidade brasileira, principalmente o0s
fenémenos relacionados a fome, a pobreza, as desigualdades sociais.

Para compreender e discutir esta tematica buscamos apreender criticamente a realidade
em sua totalidade, aproximando, o mais possivel, do método desenvolvido por Karl Marx para
a “compreensdo do movimento real do objeto” Netto (2011) que articula as categoria da
“totalidade, a mediagéo e a contradi¢cao” (idem)

Percorrendo os classicos, observamos os caminhos trilhados de forma distintas dos
dois conceitos, mas, mergulhando mais nos estudos, observa similitudes entre ambas. Em
Friedrich Engels (2008), no classico “As guerras camponesas na Alemanha de 15257,
encontra-se 0 primeiro caminho para a problematizacdo da questdo agraria. A analise
preliminar indica que os conflitos entre a escassez e a falta de terra, para 0s camponeses, e pde
em debate a primeira forma organizativa de luta para a solucdo do problema da terra.
Ressalta-se que Engels (2008) delineia esses elementos sociais como fundantes das guerras
camponesas na Alemanha.

Apesar de 0 vetor aparente ser a questdo religiosa, Engels (2008) desvela os elementos
sociais e econdmicos da ordem nuclear desta guerra. O autor enfatiza que junto com o0s
elementos religiosos 0s juros exorbitantes, a pobreza assolante, os tributos cada vez maiores,
os dizimos e indulgencias se multiplicando, os cercamentos das terras comunais, acarretando
0 acesso limitado da coleta de lenha aos camponeses, a caca cada vez mais privilégios do
clero e da nobreza e a proletarizacdo constantes da forca de trabalho do campesinato indicam
0s primeiros germes da discussdo sobre a questdo agraria na literatura mundial.

Engels (2008; p. 155) diz que

(...) antes da guerra, a nobreza, os principes e 0s padres ja roubavam aos seus
vassalos tudo o que era possivel roubar-lhes: naquela época a participacdo do
camponés alemdo nos produtos do trabalho, como a do proletario dos nossos dias,
limitava-se a0 minimo dos meios de subsisténcia, indispensavel a sua prépria
manutencdo e a reproducdo da classe camponesa.

Esses aspectos da realidade averiguam-se também em Karl Kautsky (S/d) no seu
ceélebre “A questao agraria”. Nesta obra o autor demonstra que a flutuagdo do rendimento da
terra, nas parcelas menores, a produtividade baixa e sem competitividade no mercado da
economia camponesa, a forca apresentada pelo latifundio e, também, a proletarizacdo deste
campesinato sdo elementos substanciais para uma reflexdo a cerca da tematica questdo

agraria.



Cada vez mais a economia camponesa vai tornando um trabalho acessorio e o
latifundio vai transformando em grandes empresas rurais intensificando a exploracdo do

trabalho e tornando proletario o camponés. Kautsky (s/d; p. 30) ao tratar essa questdo diz que

A forma mais suave do processo foi 0 monopélio, por parte do senhor, do direito da
criacdo de animais, do direito de conduzir as ovelhas ao pasto comum. As queixas a
este respeito s6 comecaram na Alemanha depois da guerra dos camponeses. Mas
freqlentemente o lucro resultante da criagdo de carneiros levou os senhores a
transforma o pasto comum em propriedade privada. As vezes chegavam ate a
suprimir a parcela dos camponeses a fim de fazerem pastagem da terra cultivavel.

Tanto Engels (2008) quanto Kautsky (s/d) refletirio as guerras camponesas na
Alemanha como o caudal de premissas que indicam que a partir destes acontecimentos
emergiu a questdo agraria.

Neste contexto, estabeleceu-se o conflito que desvelou para o camponés a forca que
poderia estabelecer uma nova forma de relacéo de trabalho, desvencilhada das amarras que 0s
prendiam ao senhor feudal e evidenciou que aquela relacdo de trabalho, estabelecida, os
condicionava a uma pobreza sem precedentes em face da concentracdo da terra e do
enriquecimento e estabilidade dos senhores.

Tomando esse ponto como referéncia e se ele for o caminho correto e confirmar esta
tese, de que a questdo agraria e resultante da relacdo intrinseca do conflito entre
capital/trabalho e a forma de dominacdo na ocasido estabelecida, pode-se, entdo, delinear as
similitudes da questdo agraria com a “questao social” tanto em géneses quanto sua natureza.

Tem-se na literatura os indicios que comprovam que a primeira no¢do da expressao
“Questao Social” surge a partir da terceira década do século XIX quando as diferencas entre a
acumulacdo e escassez ganham tamanhos colossais. Netto (2011, p. 152/153) trata essa

questdo da seguinte forma:

A expressdo (questdo social) surge para dar conta do fendmeno mais evidente da
histéria da Europa Ocidental que experimentava os impactos da primeira onda
industrializante, iniciada na Inglaterra no ultimo quartel do século XVIII: trata-se do
fendmeno do pauperismo. Com efeito, a pauperizacdo (neste caso, absoluta) massiva
da populacdo trabalhadora constitui o aspecto mais imediato da instauracdo do
capitalismo (...).

O expoente que trouxe essa discussdo a tona foi o ano de 1848 com as lutas que
ficaram conhecidas como “Primavera dos Povos”. E a primeira tomada de consciéncia da
classe trabalhadora a cerca de suas condicdes sociais. O entendimento da pauperizacdo, nao
mais por escassez e sim pelo acumulo desenfreado de capital pela burguesia. Como se observa

em Netto (2011, p.153):



10

Pela primeira vez na historia registrada, a pobreza crescia na razéo direta em que
aumentava a capacidade social de produzir riquezas. Tanto mais a sociedade se
revelava capaz de progressivamente produzir mais bens e servigos, tanto mais
aumentava o contingente de seus membros que, alem de ndo terem acesso efetivo a
tais bens e servigos, viam despossuidos das condi¢des materiais de vida de que
dispunham anteriormente.

De forma preliminar pode-se assegurar que ambas; “questdo social” e questdo agraria
tém seus condicionantes, no que podemos chamar de luta entre capital/trabalho de um lado o
capital agrario e o eminente capital industrial versos 0s camponeses e o incipiente proletario e
de outro o capital e o proletariado na sua fase desenvolvida.

Mas para ndo nos precipitarmos na analise vejamos como chegamos a essas premissas.
Para a realizacdo do presente estudo foi desenvolvida uma pesquisa bibliografica que buscou
apreender na literatura critica a génese da questdo agréria e da “questdo social” com a
finalidade de estabelecer as mediacOes entre ambas. Para o estudo da questdo agrario
priorizou-se o estudo de Engels (2008.) e Kautsky (s/d). Para o estudo da questdo social
centrou em Ricardo Antunes (1999), Netto (2011) e Marx (1974/1975).

O contetdo do trabalho encontra-se exposto em dois capitulos. No Capitulo | —
Questao Agraria, dedicamos ao estudo da questao agraria, sob 0s aspectos historicos, politico
e social. Compreendendo que o fundo social e politico da expressdo questdo agraria direciona
o trabalho, afirmando, ainda, que os conflitos e a luta acerca da posse da terra e
posteriormente as lutas pelas melhores condi¢cdes de vida no campo, € o fermento desta
expressdo. Nesse sentido afirmamos esse conceito como macro deste tempo historico. O
capitulo esta organizado nos subitem: IndicacGes e fundamento da origem da expressao
“questdo agraria”, Propriedade privada da terra, A renda fundiaria e a questdo agraria e Os
trabalhadores e a questdo agraria.

No Capitulo Il- Questdo Social, estudo baseado na obra de Netto, um dos maiores
estudiosos da atualidade sobre o conceito. Dedicamos ao estudo da origem politica, historico e
social do conceito. Da sua origem a atualidade ela ainda reflete as lutas sociais do proletariado
mediante a sua condicdo de existéncia face ao capital. O capitulo esta organizado nos
subitens: A emergéncia da “questdo social”, A lei geral da acumulagédo de capital e a “questdo
social”, A “questdo social” na contemporaneidade e Supressdo da “questdo social” e da

questdo agraria.



11

. Nas consideragdes finais buscamos evidenciar as mediag0es entre as mesmas que
foram possiveis apreender neste breve espaco de tempo e nos limites de um trabalho
monogréfico.

E importante destacar que o interesse por este tema decorre da nossa insercio no
Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra, movimento este que tem papel crucial na

nossa formac&o politica e contribuicdo impa na nossa postura comunista de hoje.
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CAPITULO 1 QUESTAO AGRARIA

1.1 Indicacdes e fundamentos da origem da expressio “QUESTAO AGRARIA”.

Como observado no introito as indicages sugerem que podemos dispor de uma nocéao
acerca da expressdo questdo agraria, a partir das lutas que envolveram a disputa pela terra nos
meandros do século XVI com as lutas camponesas na Alemanha. Porem, o material que
dispunhamos para estudo ndo nos revela que essa expressdo questdo agraria fosse utilizada
naquela época, o que podemos de inicio, indicar é que as expressdes da questdo agréria saltam
aos olhos quando aprofundamos a investigacdo bibliogréafica sobre a revolta camponesa de
1525. Falta de terra para cultivar, condi¢Bes precérias de vida, altos tributos e impostos sobre
as atividades agricolas e a crescente atividade pecuarista surgindo e ocupando 0s espacgos das
plantacdes e exigindo pouca forca de trabalho sdo algumas das expressdes que é tipico da
questdo agraria.

O fio condutor do estudo aqui proposto € o contexto socio-histérico da expressao
“gquestdo agraria”. Preliminarmente podemos afirmar que os conflitos e a luta acerca da posse
da terra concomitantemente com as lutas por melhores condic¢@es de vida no campo no século
XV, fez-se de fermento para o surgimento deste conceito.

Na historia da humanidade vamos encontrar muitas lutas pela posse da terra, lutas por
conquistas de territorios, pelas terras mais férteis como travaram os seguidores de Baal (deus
da fecundidade, da alegria e do lucro) contra os seguidores de Javé (Deus do deserto e da
guerra), pelas terras da Canaa.

Essas lutas religiosas eram o puro reflexo do antagonismo de classe, Max Beer (2006;
p.27) indica que “os proprietarios adoravam Baal, o deus da fecundidade, da alegria e do
lucro. Os pobres continuavam fieis a Javé, em quem viam o deus da coesdo da tribo, da
comunidade, da bondade”. E mais ainda, segundo Beer (idem) a “rivalidade entre javé e Baal
era apenas um reflexo, no dominio religioso, da luta de classe que aparece com a
transformagao econdmica do pais”.

Ja, na historia da civilizacdo, vamos encontrar Roma em luta por territrio, gerando
conflitos entre outros povos e entre as proprias classes romanas o que averiguamos quando
Beer (2006; p.83) relembra que;

O antagonismo entre patricios e plebeus, que se havia conservado em determinados
limites durante o tempo dos “reis”, agrava-se quando Roma entra em guerra com
seus vizinhos e conquista novos territorios, por que os patricios se apoderam de
quase todas as terras conquistadas. No ano de 494, a plebe j4 estava tdo descontente,
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que resolveu sair da cidade e instalar-se no monte sagrado, para ali fundar uma
comunidade independente.

Esses conflitos, na infancia da sociedade, ainda ndo se apresenta ao individuo como
sendo resultado de uma consciéncia de classe, embora a historia da sociedade € a historia da
luta de classes (Marx), as lutas travadas nesse tempo ndo tém em sua forma consciente
fundamentos da sociedade de classe, a miséria a fome sdo real, porem a escassez também é
real. O direito de dispor das terras pela nobreza é um direito divino que na consciéncia dos
plebeus é sagrado.

Marx (2006; p. 35) trata esta questdo da seguinte forma;

A consciéncia é, naturalmente, antes de tudo a mera consciéncia dos meios sensiveis
mais imediatos e consciéncia do vinculo limitado com outras pessoas e de coisas
exteriores ao individuo que se torna consciente; ela é, a0 mesmo tempo, consciéncia
da natureza que, inicialmente, se apresenta aos homens como um poder totalmente
estranho, onipotente e inabalavel, com o qual os homens se relacionam de um modo
puramente animal e diante do qual se deixam impressionar como gado; &, desse
modo, uma consciéncia puramente animal da natureza (religido natural) — e por
outro lado, a consciéncia de necessidade de firmar relagdes com os individuos que o
cercam constitui o comeco da consciéncia de que o homem definitivamente vive em
sociedade.

Mas isso, ainda, ndo reflete de modo satisfatério o que pretendemos estudar, pois,
mesmo uma consciéncia de sociedade ndo necessariamente indica uma consciéncia do
antagonismo de classe que existe em seu interior, e esse antagonismo de classe sO € possivel
com um determinado desenvolvimento das for¢as produtivas do modo de producdo de cada
época, “(...) € preciso, pelo contrario explicar essa consciéncia pela contradigdo da vida
material” (Marx; 1983) o que nédo estava posto naquele tempo histdrico.

Podemos afirmar que a contradicdo da vida material aplicada entre as forcas
produtivas sociais e as relaces de producdo daguele periodo impulsionasse as transformacoes
necessarias do modo de producdo existente a época, mas nao porque os individuos inseridos
nessa transformacéo tivessem consciéncia de classe para si. Como exemplo, nos tempos da
revolucdo burguesa o proletariado como sujeito ativo desta revolucdo ndo a fez como ser
consciente de uma classe antagbnica a burguesa.

Os elementos iniciais de nosso estudo indicam que as contradicdes no interior da
sociedade no sec. XVI ja carrega em si elementos constitutivos de uma contradicdo na vida
material eminente. Lembramos que esse século é percussor da mais ampla tentativa de
reforma da igreja catolica, gerada pelo enriquecimento generalizado da madre santa e dos reis

(senhores absolutos) e uma generalizada pobreza dos plebeus e camponeses.
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As lutas sociais gestadas nesse periodo vém de encontro com a transformacao sofrida
na estrutura feudal de producédo. A revolucdo burguesa encontra nesse periodo terra fértil para
ser gestada, a crise agricola e impossibilidade de se reconfigurar como modo de producéo,
coloca em xeque a forma feudal de organizagéo social.

O que era a pedra angular do feudalismo, as forma camponesas de organizagdo e
ocupacdo da terra, abriu lugar para uma nova forma organizacional com base nas grandes
extensdes de terra, despovoadas e com a introducdo de pastagem para criacdo de ovelhas.
Comeca gestar nesse momento a concentracdo da terra e, por conseguinte, a apropriacao
privada desta.

Observamos que no feudalismo comeca a ser superado as formas da sociabilidade
camponesa em strito senso por uma nova forma que é o célice da dadiva burguesa. Observa-
se que a forma e o conteldo das relacfes feudais baseada estritamente numa economia agraria
sofrem grandes rupturas com a ascensdo das relacdes burguesas de producdo o que, por
conseguinte, abrira grandes fendas na sociabilidade camponesa.

Esse século e precursor de grandes feitos. A ciéncia da alento as mais célebres
descobertas de nosso tempo, as circunavegacdes, pensadores como Copérnico, Galileu
Galileu, Descarte, ja nos coloca face a face com as fragilidade do regime vigente e o poder
estabelecido a educacdo aplicada etc. é nesse periodo que, também, comega a ruir as bases da
sociedade feudal.

Esse panorama nos fornece elementos suficientes para acreditarmos que a sociedade se
encontra amadurecida a ponto de comportar no seu seio a compreensdo do antagonismo de
classe, a burguesia irrompendo do seio do feudalismo e gestando concomitantemente o
proletariado das entranhas da plebe e dos camponeses.

Por essas razdes as lutas camponesas na Alemanha traz em si 0 germe da expressao
questdo agréria. Essas lutas que no mesmo impeto alastrou-se por toda Europa e para 0s
Estados Unidos da America, foi o elemento essencial para as lutas de libertacdo e de
independéncia dos seculos posteriores, revolucdo puritana e gloriosa na Inglaterra, revolucao
francesa e independéncia norte americana.

A situacdo dos camponeses naquele periodo era de uma exploracéo exacerbada, todas
as classes, exceto o proletario eminente da época, o exploravam. A existéncia dos camponeses
era a base da existéncia de todas as outras classes, 0 seu produto, o produto de seu trabalho,

era o produto das classes exploradoras, eram eles que fazia as moedas tilintar nos cofres da
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igreja e do Estado absolutista, eram eles que enchiam os silos dos senhores e eram eles que
engrossava as fileiras dos exércitos. Sobre isso Engels (2008; p. 67/68) escreveu que;

Todas as classes, exceto a Ultima, (o proletario), oprimiam a grande massa da nacao:
os camponeses. O camponés suportava todo o peso do edificio social: principes,
funcionérios, nobreza, frades, patricios e burgueses. Tanto o principe quanto o
bardo, o mosteiro quanto a cidade, todos o tratavam como um mero objeto, pior que
as bestas de carga.

As desventuras dos camponeses ndo findavam por ai, como estavam atados ao senhor
de “pés e maos”, eram sujeitados as piores degeneracfes da pessoa humana e ndo havia um

cddigo, que seja, para assegura-los das atrocidades dos reis, senhores feudais e da igreja.

Tal como a propriedade, também a pessoa do camponés, a sua mulher e filhas
pertenciam ao senhor. Tinha o direito a pernada. Quando queria, mandava encerrar
0s seus servos no calabouco, onde esperava a tortura tal como espera o juiz de
instrucdo. Matava-os e mandava-os degolar quando queria. (idem)

E sob esse cenario que surgem as primeiras resisténcias camponesas em plena idade
media. Engels (2008, p.69) afirma que muitas resisténcias camponesas ocorreram na Europa,
porém “antes da guerra camponesa ndo se verificou nenhuma insurreicdo geral de todos os
camponés”. Estas resisténcias tinham em suas reivindicagdes pautas bem singulares e ja
indicavam o grave problema agrario no seio da decadente sociedade feudal.

E importante ressaltar que as condices socio-historicas que possibilitaram o grande
levante foram os aumentos dos tributos, dos dizimos e indulgéncias, impostos e a rapinagem
sobre as terras comunais por parte dos nobres a revelia do Estado absolutista, e a exclusdo
total dos camponeses aos bosques de caca. Estas eram as caracteristicas tipicas da relagédo
estabelecida entre a nobreza e o campesinato, o estopim para a deflagracdo das guerras
camponesas daquele tempo. Por Gltimo, mas ndo sem grande importancia destaca-se o papel
opressor exercido pela igreja sobre 0s camponeses.

Essa guerra impulsionada por uma revolta contra a religido hegemdnica da época e
contra a repressao aplicada pelo estado absolutista do mesmo periodo cumpria duas tarefas, de
um lado reformular as insignias da igreja, aproximar Deus dos oprimidos e de outro
reformular as leis que possibilitasse ao camponés melhores condigdes de vida, acesso a terra e
diminuisse os impostos e tributos sobre os camponeses. Essa questdo é evidenciada quando os
camponeses queimam as igrejas e templos catolicos e secularizacdo os bens da igreja e 0s
distribui entre eles. Segundo Engels (2008) “a guerra dos camponeses tinha popularizado a

secularizacdo dos bens eclesiasticos em beneficio dos camponeses”.
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Kautsky (s/d) quando cita o quinto artigo do manifesto dos camponeses que estavam
organizados na revolta camponesa de 1525 revela os problemas existentes na esséncia da vida
material dos camponeses naquele periodo. Observamos uma transi¢do lenta e gradual da
forma de vida e organizagdo social do campo. Primeiro priva-se 0 camponés de apanhar
lenha, depois cercas os campos e o priva de cultiva-los em seguida arranca suas casas e 0S
expulsam para a cidade. Vejamos o0 quinto artigo nas palavras de Kautsky (S/d; p.29).

(...) em quinto lugar, nés queixamos também quanto ao corte de madeira, por
gue nossos senhores tomam para si exclusivamente todas as matas, e se 0
homem pobre tem necessidade de alguma coisa, precisa compra-la por um
preco duplo. Nossa opinido é que todas as matas que religiosos ou leigos
possuem sem té-las comprado devem reverte a propriedade da comuna
inteira e que qualquer integrante da coletividade deve ter o direito de
apanhar no bosque o que seja preciso em casa, mesmo para construir, se
tanto Ihe for necessario, ele deve ter madeira sem pagamento. Para a
regulamentacao correspondente deve haver apenas uma comissao eleita para
tal fim pela comuna: com isso seréa evitada a exploracéo.

No quarto artigo evidencia-se que o camponés, além de ndo ser central para
acumulacdo de riqueza para a nova ordem que surge entre as entranhas do mundo antigo, o
feudalismo, ainda Ihe é castrado o direito sobre os bens comuns que dispdem a natureza & suas
necessidades bésicas.

Citaremos mais uma passagem de Kautsky (idem) em que ele trata deste quarto artigo
do manifesto dos camponeses de 1525, para darmos mais justeza ao argumento que tratamos.

(...) em quarto lugar, ate aqui foi defeso a todo homem pobre cacar ou pescar nas
aguas corrente, 0 que nos parece nada razoavel e nada fraternal, nem de acordo a
palavra de Deus. De resto, em algumas localidades a autoridade publica favorece a
caga sem nenhuma consideragdo por n6s e em nosso detrimento, em virtude do que
as colheitas propiciadas por Deus para utilidade dos homens sdo inutilmente
consumidas pelas feras. E a tudo assistimos em siléncio, o que afinal é contra Deus e
contra o préximo.

Testemunhamos nesses dois artigos como as contradicdes inerentes a vida e a
organizacdo social da economia feudal sofrem grandes impactos e forja um sujeito consciente
da necessidade da mudanca. Embora a mudanca ocorra exatamente para suprimir sua forma
primitiva de producdo metamorfoseando sua antiga condicdo de camponés para um novo
sujeito, o proletariado emergente da época.

Os avangos nas relagBes sociais que surgem nesse momento ndo comportam o
camponés com sua tradicional forma de produzir. O desenvolvimento das forcas produtivas o
subestima como forca motriz na producdo de mercadoria, seu trabalho e sua cultura tornam

obsoletos para 0 emergente modo capitalista de producéo e tudo a sua volta torna estranho aos
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seus antigos costumes por fim, lhe restam duas opgdes ou a proletarizagdo sem garantias de
assalariamento ou é lancado na mendicancia e na vagabundagem rebaixados a extrema

desumanidade das camadas mais baixas da sociedade. Kautsky (S/d; p.31) ir& deduzir que:

(...) o desenvolvimento da producdo de mercadorias determinou na agricultura as
tendéncias mais contraditérias, todas, contudo, tiveram por efeito a limitacédo, para o
camponés, de modo sempre crescente, da terra cultivavel, e em particular das
pastagens e das florestas (...). a existéncia campesina, com isto, foi subvertida nos
seus alicerces.

Sobre essas premissas estdo lancados as indicagdes de uma possivel compreensdo da
expressao questdo agraria, encontramos no seu fundo social, politico e econdmico questes
latentes como a limitagcdo ao acesso a terra, 0s cercamentos dos pastos comunais, a limitagéo
e, até mesmo, proibicdo a pesca e a caca, a pauperizacdo crescente e os altos tributos e
impostos junto com o dizimo e as indulgencias catélicas impostos ao camponés. Além da luta
da burguesia pelo direito a propriedade privada da terra, concentrando-a e a revolucionando
em relacdo a produtividade baixa que ndo comportava o0 mundo em expansao daquela época.

Achamos correta essa afirmacgéo por que ela nos indica, mesmo hoje com todo avango
das forcas produtivas, que a questdo agraria se expressa sob 0s mesmos ditamos de outrora,
suas expressdes apenas ganharam novos contornos sem prejuizo da compreensao do conceito
em se revela. O cerne da questdo esta na propriedade privada da terra.

Procuraremos delinear no tépico a seguir o elemento, a nosso ver, central para as
contradi¢cOes inerentes a questdo agraria. Estudaremos a estrutura da propriedade privada em

seus aspectos historicos e sua consolidacdo na sociedade moderna.

1.2 Propriedade privada da terra

O primeiro pressuposto do modo capitalista de producdo € apropriacdo privada dos
meios de producdo, entre eles a terra. A terra é o primeiro pressuposto da producdo de
“valores de uso” (Netto, 2012, p. 422), tomando-a como parte integral da natureza.

Marx (1985) observa que cada sociedade tem uma forma de apropriacdo deste bem
natural. E ndo somente, mas também, as distintas formas de propriedade.

Para Marx (1985; p.90)

Propriedade — e isto se aplica as suas formas asiatica, eslava, antiga cléssica e
germanica — originalmente significa uma relagdo do sujeito atuante (produtor) (ou
um sujeito que reproduz a si mesmo) com as condi¢des de sua producdo ou
reprodugdo como suas proprias.
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Cada sociedade concebeu historicamente processos distintos de propriedade que
culminou na forma moderna de propriedade.

E aceito na teoria social de Marx que as primeiras formas de propriedade estiveram
ligadas as capacidades préprias de cada individuo no labor, sua interacdo com a energia de
seu proprio corpo e sua relagdo com os outros individuos da comunidade. A propriedade aqui
é social/comunal, seja na simples interacdo dos individuos para coleta de frutos ou na
interacdo para a aplicacdo da agricultura. Seu contorno é a ocupacao social/comunal de um
territorio serviente a coleta e/ou a ocupacdo social/comunal de certa extensdao de terra
serviente a agricultura.

Marx (1985; p. 85) afirma que;

Assim, originalmente, propriedade significa nada mais do que a atitude do homem
em encarar suas condi¢des naturais de producdo como Ihe pertencendo, como pré-
requisitos de sua prépria existéncia; sua atitude em relagdo a elas como pré-
requigitos naturais de si mesmo, que constituiriam, assim, prolongamentos de seu
proprio corpo.

Observamos que essas caracteristicas indicadas por Marx (1985) é o primeiro ponto,
ou se preferirmos o ponto de partida, para a tomada de consciéncia do homem sobre sua
relacdo com as condicdes dadas em certa época historica. Aqui se observa gque na sociedade
primitiva a propriedade nédo esta para além dos bragos dos homens, incorpora nele o territério,
forca vital e a comunidade como sendo a propria extensdo de seu corpo.

Marx (2007; p.90) ird chamar essa primeira forma de propriedade de tribal que
“corresponde a fase ndo desenvolvida da producdo, em que um povo se alimenta da caca e da
pesca, criando animais ou, no maximo, da agricultura”. Portanto, desconhecendo qualquer
forma de apropriacdo privada dos meios de subsisténcia. No que se refere a agricultura
“propriedade tribal pressupde uma grande extensdo de terras incultas” (idem).

Observa-se também que a divisdo social do trabalho conhece seu estdgio mais
elementar na qual “se limitada a uma maior extensdo da divisdo natural do trabalho que ja
existia na familia” (idem). A estrutura social, a0 que parece ¢é, portanto, uma extensdao da
propria familia.

Vamos encontrar, também, a segunda forma de propriedade que Marx denominou de
propriedade “‘estatal ou comunal da antiguidade” (idem). Essa forma de propriedade que surge

na era da civilizacdo foi a forma pela qual o modo de producdo escravocrata se estabeleceu

em ralacdo a propriedade da terra, ela se caracteriza pelo advento “da unificagdo de mais de
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uma tribo numa cidade, por meio de contrato ou conquista, e na qual a escraviddo continua a
existir” (idem).

Por toda uma serie de fatores no proprio processo de desenvolvimento desta
sociedade, seja ele o desenvolvimento da propriedade imével, da divisdo do trabalho em
estagio mais avangado e organizado, iremos encontra forte indicios do que Marx (idem)

identificou como uma;
(...) oposicéo entre a cidade e o campo, e mais tarde, oposi¢éo entre aqueles estados
que representam o interesse da cidade e aqueles que representam interesse do
campo; e, no interior das préprias cidades, encontramos a oposicdo entre a inddstria
e 0 comércio maritimo. A relacdo de classes entre cidaddos e escravos esta
completamente desenvolvida.

Outra forma, nesse processo histérico em relacdo a propriedade da terra, refere-se a
forma feudal. Com uma economia predominantemente rural essa forma de propriedade estava
baseada na relacdo de exploracdo comunal da terra servos ligados a terra por lagos servis e
dela provia sua reproducédo e a reproducdo dos senhores. A terra e os instrumentos de trabalho
faziam parte do universo da propriedade que disponha os senhores que controlavam a
economia feudal.

Para elucidar melhor essa forma de propriedade Marx (2007; p.91) nos indica suas
caracteristicas,

A propriedade feudal, tal como a propriedade comunal e tribal, baseia-se igualmente
numa comunidade em que ndo sdo mais 0s escravos, Como para os antigos, mais sim
0S pequenos camponeses servos da gleba que formam a classe imediatamente
produtora. Simultaneamente & formacéo completa do feudalismo, surge também a
oposi¢do as cidades. A estrutura hierarquica da posse da terra e a vassalagem armada
ligada a essa estrutura davam a nobreza o poder sobre os servos. Essa estrutura
feudal, assim como a propriedade comunal antiga, era uma associagdo oposta a
classe produtora dominada; apenas a forma de associacdo e a relagdo com os
produtores diretos eram diferentes, por que as condi¢fes de producdo haviam
mudado.

Essa forma de propriedade da terra e esse modo de organiza¢do da economia foi o
caminho pelo qual fez irromper a forma moderna de propriedade privada da terra.

Para tal ensejo fez necessario um longo periodo histérico de acumulacdo e
desenvolvimento das forcas produtivas, uma ruptura descomunal entre campo e cidade e uma
divisdo social, sofisticada, do trabalho. Esses elementos fez despojar o servo do seu estado de

servidao retirou todos os meios pelo qual ele produzia e reproduzia sua existéncia colocando-

o em um estado de homem livre, livre da terra e dos instrumentos de trabalho, contando
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apenas com sua capacidade motoras para fazer-se na relagdo interpessoal no mundo do
trabalho.
Para tornar a classe hegemonica, a burguesia, como Marx (1985; p. 97/98) identifica,

precisou,

(...) transformem a massa de individuos de uma nagdo, se ndo em trabalhadores
genuinamente livres, imediatamente, em trabalhadores potencialmente livres, cuja
Unica propriedade seja sua forca de trabalho e a possibilidade de troca-la pelos
valores existentes. Tais individuos confrontam todas as condigcdes objetivas de
producdo como propriedade alheia, como sua ndo-propriedade mas, a0 mesmo
tempo, como algo intercambiavel como valor e, portanto, até certo ponto, apropriada
pelo trabalho vivo.

Com estes elementos estdo postos uma nova forma de propriedade, onde ndo sdo mais
homens que confrontam com suas capacidades e propriedades se fazendo na relacdo de
trabalho, seja cacando, pescando, coletando ou lavrando a terra em comum propriedade, onde
a apropriacdo do fruto do trabalho é uma apropriacéo individual no fruto coletivo de uma
relacdo coletiva de trabalho e propriedade.

O esgotamento da forma servil de organizacdo do trabalho e a erupgdo dos pequenos
teares e, a criacdo de ovelhas apresentando como alternativa financeira aos olhos e aos bolsos
dos senhores ocasiona um massivo cercamento das terras comuns que antes eram destinadas a
agricultura camponesa.

Esse movimento, primeiros passos para apropriacdo privada da terra, gera um grande
contingente de camponeses desvinculados da terra que no ensejo se metamorfoseia, num
processo longo, em trabalhadores com propriedade somente de sua forca de trabalho.

Matriz de outra forma de organizacdo do trabalho, esses homens que antes eram
camponeses, agora sem outros meios de prover sua existéncia, € o elemento central para a
troca livre de propriedade de trabalho por uma por¢do de valores, cuja nova cultura, indica
como real e justa na relacdo capital/trabalho. Temos a nitida e cruel separacdo dos homens de
seus meios reais de producdo, condicdo Unica do modo capitalista de producéo.

Marx (1985; p.99) elucida esse elemento da seguinte forma;

O processo que, de um modo ou outro, separou a massa de individuos de suas
anteriores relacdes afirmativas com as condic¢Ges objetivas de trabalho, que negou
tais relagdes e, portanto, transformou tais individuos em trabalhadores livres é,
também, o mesmo processo que liberou estas condicBes objetivas de trabalho,
potencialmente, de suas ligages prévias com os individuos agora delas separados.
(Estas condicdes de trabalho incluem terra, matérias primas, meios de subsisténcia,
instrumentos de trabalho, dinheiro, ou todos estes juntos.)
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No instante em que foram criadas as condigdes para o aprisionamento da terra e a
apropriacdo privada da producdo, gestou também a possibilidade da troca direta desta
producdo por um equivalente geral e universal, a forma dinheiro, o capitalismo criou ndo
somente as condigdes de sua existéncia plena como enveredou todas as formas para a
apropriacao de trabalho vivo.

Nessa nova relacdo, a relacdo capitalista de propriedade, 0 homem ndo estd mais
vinculado a terra como outrora. Para manter-se 0 homem, agora, ndo lavra a terra em comum
e nem domina parcialmente os meios de producdo, agora, ele permuta sua forca de trabalho
por uma quantia equivalente de dinheiro ao lavrar a terra, como forca viva de trabalho, como
homem livre na relagdo direta com o proprietério privado da terra.

Propriedade privada dos meios de producdo e principalmente da terra e um mercado
universal de mercadorias moveis e imoveis, no caso um mercado de trabalhadores livre e
desprovidos de quaisquer propriedades a ndo ser sua forca de trabalho e um equivalente geral
com aparente caracteristica para permutar com qualquer outra mercadoria, dinheiro, formam
as bases pela qual se sustenta a nova ordem burguesa e sua “moderna” propriedade privada
dos meios de producao.

Com essa nova forma de propriedade da terra que se desvincula das outras formas de
propriedades privada em outros tempos historicos conhecidos, vamos encontrar os conflitos
que podemos identificar como tradicionais e emergentes aspectos vinculados a questdo
agraria.

Como aspectos tradicionais observamos que; quem trabalha na terra ndo a tem como
propriedade, o resultado de seu trabalho ndo o pertence, pertence a outrem (0 proprietario
capitalista); apesar de ter acesso aos meios de trabalho (terra — ferramenta) e principalmente a
forca de trabalho, o camponés ndo tem a liberdade de produzir 0 que é necessario para a
satisfacdo de suas necessidades.

A apropriacdo privada da terra em seu estagio moderno vem da dolorosa ruptura do
trabalhador de seu meio natural de trabalho. Rompe os antigos costumes e 0s antigos lagcos
que estes vinham atrelados com sua fixacdo na terra. Terra essa, tida como uma ordem
envolvente de sua vida afetiva em todos os ambitos. Agora esses individuos sdo lancados em
uma forma de trabalho em que sdo submetidos a uma alienac¢do deste com seu produto. Nao

sdo mais eles os mediadores diretos entre seu trabalho e o produto, na producédo direta algo lhe
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é retirado e sua mediacdo, agora, é o equivalente geral. O camponés de outrora agora é o
proletério da cidade e do campo.

Essa forma “moderna”, tanto da propriedade privada em geral como da terra em
particular, configura a raiz central do capital e € a singular relacdo entre capital e trabalho. A
mudanca observada é que ndo ha discrepancia entre proprietario capitalista e proprietario de
terra. Configura, na sociabilidade burguesa, uma Unica forma de apropriacdo privada dos
meios de producdo e essa se estabelece tanto na cidade como no campo, o capital é o Unico
senhor destas terras e da mesma forma fabril explora mais-valia sobre o trabalho do operario
camponés.

Na atualidade a propriedade privada da terra, € uma apropriacdo privada individual ou
em consorcio de varios capitalistas, independente do tamanho. Esta passa ser uma forma de
reserva de capital na acumulacdo geral capitalista, tanto produzindo valor ou em forma de
especulacdo financeira.

Do agricultor familiar meédio ou pequeno ao capitalista do agronegécio a forma de
apropriacdo € a mesma, 0 que muda consideravelmente € que a concentragdo da terra em uma
fracdo reduzida de individuos da sociedade é cada vez mais latente. E essa concentracéo
atrelada a uma pauperizacdo cadente da populacao rural e de quem esta estritamente vinculada
a relacdo antagbnica propriedade privada da terra e trabalho, que faz da questdo agraria um
atomo politico e econdmico ponderavel aos nos dias.

A apropriacdo privada da terra forneceu aos capitalistas uma vasta capacidade de obter
renda, renda principalmente sem ser diretamente o proprietario produtor e sim um proprietario
especulador.

Trataremos a seguir o caminho historico pelo qual a apropriacdo privada da terra
possibilitou o surgimento da renda fundiaria sob a premissa do capitalismo constituindo um

vetor no agucamento da questao agraria.

1.3 A Renda Fundiaria e a questao agraria

O exercicio aqui proposto é o de apreender as determinacbes e condicionantes
politicos e econdmicos da problematica agraria a partir da revisdo dos estudos de Marx e
outros autores acerca da renda fundiaria, compreendendo que suas mediacGes sdo elementares

para nossa analise na compreensdo da questao agraria.



23

Ao tomar como referencia a teoria social de Marx (1974, pg.864) verificamos que “a
expropria¢ido da populagdo rural cria imediatamente apenas grandes proprietarios de terra”. E
nessa contradi¢do que surge a possibilidade de exploragédo da renda da terra propriamente dita
e, € nesse contexto que procuraremos analisar os conflitos que fomentaram a problematica da
questdo agréria desde entdo.

Ao analisar as pequenas parcelas camponesas na fase de acumulacdo pré-capitalista,
observamos que sua baixa produtividade, apenas para suprir as necessidades de primeira
ordem, ou seja, apenas para a subsisténcia, ndo consegue concorrer no mercado eminente
daquele periodo. Ocorrem nesse momento 0s cercamentos das terras comunais e a transicdo
gradual das lavouras para as pastagens, despovoando o campo e conglomerando massas de
camponeses nos centros urbanos. Assim gradativamente vai dando espago para uma economia
agraria cada vez maior e de proporcdes latifundidrias, ocasionando uma crescente
proletarizacdo do campesinato.

Esse movimento abre as portas para uma nova exploracdo da terra, o arrendamento,
seja ele grande ou pequeno ndo importa. O que importa € que os senhores da terra agora
permutam ndo mais com os produtos do trabalho servil, mas, sim com capital fruto do
arrendamento, embora esse arrendamento muitas vezes tenha caracteristicas servis tambem.

Vejamos o que Marx (1975, pg. 841) nos diz sobre o0 assunto:
Os yeomen, os abastados camponeses independentes, foram substituidos por
pequenos arrendatarios, com contratos anualmente rescindiveis, gente servil,
dependente do arbitrio do grande proprietario. Demais, o roubo sisteméatico das
terras comuns, aliado ao furto das terras da coroa, contribuiu para aumentar aqueles
grandes arrendamentos, chamados, no século XVIII, de fazendas de capital ou
fazenda comerciais e que tornavam a populagéo agricola disponivel para a inddstria.
A discussdo preeminente da renda diferencial 1 e Il para esse estudo € muito
importante, e nos interessa averiguar a simbiose entre ambas. Longe de transgredir sobre
fertilidade do solo, das condicGes que cada capitalista dispdem para explorar cada parcela em
particular, destaca-se a semelhanca com processo produtivo da industria. Neste periodo a
agricultura, agora em seu processo de desenvolvimento com aplicacdo de técnicas
agrondmicas, realiza um lucro extraordinario mediante sua aplicacdo correta e esse lucro
extraordinario segundo Kautsky (S/d, p.71) € a “renda territorial ou fundiaria”.
Kautsky (idem) enfatiza que; “essa espécie de lucro extraordindrio na agricultura esta

submetido a leis particulares, e constitui, portanto, uma categoria em economia politica: a

renda territorial ou fundiaria”.
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O elemento importante a ser considerado € que, essa renda fundiaria é o elemento
central no processo de acumulagdo burguesa no seu percurso de desenvolvimento ou sua fase
mercantilista pré-capitalista. A base da acumulagdo burguesa encontra-se na fragmentacdo da
“propriedade da terra feudal, do colonato ¢ do campesinato”. Seu desenvolvimento gerou o
grande e o pequeno arrendatario e deu inicio a massiva proletarizacdo da populacéo rural e
engendrou o caminho para as bases da economia capitalista, o solo (terra) passou a
condicionar renda pelas suas proprias caracteristicas de fertilidade etc, a expectativa de renda,
ou seja, a especulacdo que em torno desta, cria a possibilidade de auferir lucro por parte dos
capitalistas e do proprietario da terra.

Esse movimento gera um distanciamento daqueles que da terra necessitam para
satisfazer suas necessidades e o controle efetivo deste meio elementar de producdo que é a
terra, ou seja, a terra torna uma propriedade privada e os camponeses destituidos dela.

Marx (1975, p.707) nos indica que “a propriedade fundidria supde que certas pessoas
tém o monopolio de dispor determinadas porcoes de terras do globo terrestre como esferas
privativas de sua vontade particular com exclusdo de todas as demais vontades”.

A analise até aqui indica que o monopdlio da terra, gera um novo conceito na
economia politica e social, a renda fundiaria. Averigua-se também que a renda fundiaria
torna-se o pilar essencial na consolidacdo do modo capitalista de producdo. Este movimento
nos coloca em evidéncia o conceito de questdo agraria como resultante do eminente conflito
que resulta deste monopdlio.

Cabe ressaltar que todo esse movimento € resultado préprio da acumulacdo capitalista

emergente como nos ressalta Marx (1975, p.708)

O monopdlio da propriedade da terra € pressuposto histérico e fica sendo base
constante do modo capitalista de producéo, como de todos os modos anteriores de
producdo que se fundamentam de uma forma ou de outra na exploracdo das massas.
Mas, a forma de propriedade fundiaria que o sistema capitalista no inicio encontra
ndo lhe corresponde. Sé ele mesmo cria essa forma, subordinando a agricultura ao
capital, e assim a propriedade fundiaria feudal, a propriedade de clds ou a pequena
propriedade camponesa combinada com as terras de uso comum se convertem na
forma econdmica adequada a esse modo de producdo, ndo importa qudo diversas
sejam suas formas juridicas.

E com esse monopdlio, 0 monopdlio da terra, que acentua a divisdo social do trabalho
entre campo e cidade. O campo produzindo os viveres de primeira necessidade, o alimento, a

cidade com suas industrias produzindo os bens de consumo e meios de producédo e técnicas

que irdo ser consumidas pelo campo também.
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Essa divisdo social entre campo e cidade acarreta ao campesinato® uma ruptura
drastica com a sua forma de vida. O campesinato passa a ser proletario ou pequenos
arrendatarios com as piores condi¢des de trabalhos, muitas vezes incapazes de produzir a
prépria renda da terra.

Aqui temos uma forma diferenciada das antigas formas de exploracéo do solo. A renda
fundiaria € uma renda sobre o monopdlio que dispde o arrendatario sobre a terra e nao
necessariamente as melhorias que possam ter aplicado ao solo. Vejamos como Adam Smith
(2010, p.101) trata essa questéo;

A renda da terra, entdo considerado como o preco pago pelo uso da terra, é
naturalmente um preco de monopolio. Nao é de modo algum proporcional ao que o
proprietario possa ter aplicado no aperfeicoamento da terra, ou ao que ele pode
tomar, mas ao que o lavrador pode tolerar como pagamento.

Sobre essas condicGes esses pequenos arrendatarios vao abrindo espacos cada vez
maiores aos grandes arrendatarios, o latifindio, que mais tarde serdo os proprios possuidores
das terras. Neste movimento encontraremos a metamorfose entre campo e cidade, entre a
industria e a terra.

Em nossos dias, com o gigantesco desenvolvimento das forgas produtivas, € residual,
porem ndo nula, a pratica de arrendamento. Os possuidores de terra, grandes corporacées
monopolistas e transnacionais se fundem com os antigos latifundiarios, tornando as grandes e
em certas medidas as pequenas propriedades de terras em extensfes cada vez mais a imagem
e semelhancas da industria. Precisdo na aplicacdo de técnicas produtivas seja na agricultura
como na pecuaria, forca de trabalho (proletarizada) cada vez mais especializada, transportes e
condices de escoamento da producdo cada vez mais moderno e precisdo tanto geoldgica,
agrondmica, meteorologia, veterindria e farmacéutica etc. subordinam a producdo
agropecudria. 1sso tudo gera lucro, mais valia e substitui cada vez mais a renda fundiéria.

Vale ressaltar que, mesmo a pequena propriedade, em nossos dias, chamada de
agricultura familiar, ndo pode fugir a esse desenvolvimento das forcas produtivas, sejam na
agricultura produzindo alimento para cidade, ou na pecudria consorciados as grandes

empresas de suinocultura, avicultura entre outras.

' O termo se referencia ao conceito apresentado no Dicionario do Pensamento Marxista editado por Tom
Bottomore, que apresenta 0 campesinato como “0 conjunto daqueles que trabalham na terra e possuem seus
meios de producdo: ferramentas e a prdpria terra. Embora ele seja frequentemente aplicado a todos os produtores
diretos que trabalham a terra, é importante definir esse termo mais precisamente e distinguir entre camponeses e
outros trabalhadores agricolas ndo assalariados.” (2013, p. 76), Exercicio este que foi aplicado ao longo deste
capitulo.
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Esses elementos produzem um sujeito bem particular a exploracéo da terra, a renda da
terra que metamorfoseia em lucro do capital vem acompanhando estritamente a exploragéo
dos trabalhadores que estdo diretamente nessa relacdo da propriedade privada da terra e o
trabalho. E sobre esse individuo que vamos estudar a seguir. Veremos como esse sujeito que
compdem a massa de trabalhadores que sofre particularmente as expressdes da questdo
agraria estdo diretamente submetidos ao antagonismo entre propriedade privada da terra e 0
trabalho.

1.4 Os trabalhadores e a questao agraria

Se tomarmos as referéncias atuais da questdo agraria observamos que suas expressdes
estdo voltadas a um publico bem singular. E recorrente termos analises indicando que os
despossuidos da terra, “os camponeses” sao os que formam o nucleo que costumeiramente
identificamos como 0s sujeitos que vivenciam a questéo agraria.

A primeira analise recorrente das indicagdes do capitulo anterior nos mostra um
universo bem mais amplo do que o senso comum nos revela. Se tomarmos o simples fato da
questdo agréaria ser o conjunto de contradicdes que envolvem o campo, revelaremos que todos
que estdo envolvidos direta ou indiretamente com a relacdo propriedade privada da terra e
trabalho formam os sujeitos que vivenciam a questéo agraria.

O meeiro face ao proprietario, 0 pequeno arrendatario face ao proprietario, o
assalariado rural, o parceiro, o boia-fria, 0s Sem Terra, 0s pequenos proprietarios de terras
todos eles estdo, de uma forma ou de outra, submetidos as expressdes da questdo agraria.

Esses “operarios do campo”, por vias distintas, reivindicam melhores condicGes de
vida no campo, seja por melhores salarios, seja por melhores precos da renda fundiaria, seja
por melhor divisdo na meia, seja por distribuicdo de terras, sejam por melhores condicdes de
créditos e facilidade de acesso a eles, por melhores precos no lote de produtos no caso do
boia-fria. Todos eles buscam, em distintas formas de luta, meios que evidenciam a
precarizacdo em que estdo submetidos. Observamos, também, uma intensa organizacdo dos
movimentos e organizacdes que trabalham com essas categorias pelas reivindicacdes entorno
das politicas sociais tais como, moradia, salude, educacdo, etc.

José Graziano da Silva (1981, p36) trabalha com o conceito “operarios-camponeses”
para designar 0S pequenos proprietarios, parceiros, posseiros e pequenos arrendatarios. Pela

complexidade da agricultura brasileira nos dias de hoje preferimos ampliar o conceito
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utilizando a expressdo “operarios do campo”, compreendendo nele as formas modernas de
exploragcdo do trabalho no campo com o avanco da organizacdo do capitalismo no campo.
Nessas relagdes estdo inseridos também o assalariado rural e o bdia-fria, uma vez que, as
expressdes da questdo agréria e as reivindicacbes de ambos se assemelham e por essas
relagcbes de trabalho no campo ndo ser apenas uma particularidade desses sujeitos e sim o
universo dessa relacéo de trabalho no campo.

Essa relacdo social de trabalho no campo nos revela um conjunto de elementos
indicando que tanto no campo quanto na cidade, principalmente nos pequenos povoados
rurais, encontramos uma gama de sujeitos que estdo envolvidos nessa relacdo de exploragdo
da forca de trabalho, na relagdo antagoOnica entre propriedade privada da terra (capital) e
trabalho.

Esses sujeitos perdem a sua autonomia na produgédo face ao proprietario da terra. O
resultado do seu trabalho, o objeto produzido, é alheio a ele, como criatura passa a criador,
tornando-o mero instrumento de trabalho. Marx (2004, p.80) trata desta questdo da seguinte

forma;

(...) o objeto (Gegenstand) que o trabalho produz, o seu produto, se Ihe denfronta
como um ser estranho, como um poder independente do produtor. O produto do
trabalho é o trabalho que se fixou num objeto, fez-se coisa (sachlich), é a
objetivacdo (vergegensténdlichung) do trabalho. A efetivacdo (verwirklichung) do
trabalho é a sua objetivacdo. Esta efetivacdo do trabalho aparece ao estado nacional-
econdmica como desefetivacdo (Entwirklichung) do trabalhador, a objetivacdo como
perda do objeto e serviddo ao objeto, apropriagio como estranhamento
[Entfremdung], como alienag&o [Entausserung].

O elemento central da andlise € o fato da questdo agraria ter seu fermento no amago do
desenvolvimento histérico da propriedade privada da terra, relacdo que no seu principio ja é
excludente e produz incessantemente seu contrario, os que estdo fora como donatario, mas
estdo dentro como forca de trabalho explorada, os que ndo possuem a propriedade privada da
terra, mas que possuem a propriedade do trabalho.

Dessa contradicdo, propriedade privada da terra e trabalho, dentro da questdo agraria,
a forma de luta mais reconhecida € a reforma agraria. A luta pela reforma agraria envolve em
seu ambito os anseios da maior parcela dos que sofrem as expressdes da questdo agréaria seja
ele 0 meeiro, 0 pequeno arrendatario, o parceiro, 0 sem terra ou 0 pequeno proprietario da
terra. A reforma agréria torna-se singular pelo fato de envolver em sua pauta uma série de

pequenas reformas com enorme poder de melhorias para a vida destes “operarios do campo”,
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sejam melhorias na relacdo de trabalho, seja na moradia, na producdo de alimentos e por que
no reconhecimento do valor do trabalho destes sujeitos.
Como observamos em Silva (1981, p.36), a reforma agréria:

¢ a reivindicac¢ao maior de todos aqueles que poderiam ser chamados de “operarios-
camponeses”, 0s quais, por terem terra insuficiente e/ou condi¢des precarias de
acesso a mesma, séo obrigados a se assalariar temporariamente para garantir a sua
sobrevivéncia. Mas ndo sdo apenas 0s "operarios-camponeses” que a reivindicam.
Também os assalariados tém na reforma agréria sua bandeira de luta politica.

A reforma agraria, como identifica Silva (1981), além de ser uma luta econbémica
destes “operarios do campo” torna, também, uma poderosa arma na luta politica, quando a
sua realizacdo ndo mais pode ser feita sem o enfretamento direto contra a propriedade privada
e o Estado e quando através dela se pode fazer, também, reivindica¢des por melhores saléarios
e por diversas outras politicas sociais tipicas dos assalariados rurais.

Por isso identificar com clareza quem s&o 0s sujeitos que poderdo tornar a forga motriz
desta luta ¢ fundamental para organizagédo da luta dos trabalhadores rurais brasileiros. A luta
que esta posta na ordem do dia para esses sujeitos € o questionamento das formas capitalistas
de organizacgéo do trabalho e sua estrutura excludente de propriedade.

Com o grande avanco do modo capitalista de producdo no campo € impossivel pensar
um sujeito social heterogénio de forma restrita nessa relacdo. Este sujeito homogeneizou
considerando as forma de trabalho neste universo de producdo. N&o pretendemos ignorar
nesta analise as residuais formas similares a producdo “camponesas” ainda existentes em
alguns pontos isolados do pais, mas salientar que a forma capitalista é hegemdnica e
determina em Gltima instancia a relacdo antag6nica entre capital/trabalho.

Seu universo, hoje, engloba uma gigantesca tecnificacdo em todos os niveis de
producdo seja eles no chamado agronegocio quanto na forma da agricultura familiar. Nao
podemos mais pensar 0 campo sem uma estrutura fabril seja na administracdo quanto
propriamente dito na producdo, o campo torna uma extensdo da industria.

Logo, os sujeitos de hoje, sdo diferenciados no que diz respeito a escolarizagdo e
formacdo, pois a tecnologia exige dos sujeitos (operdrio do campo) um tipo especifico e
especializado de conhecimento, que vem sendo difundido e valorizado, principalmente pelas
universidades por meio da extensdo rural e pela Empresa Mineira de Assessoria Técnica Rural
(EMATER). Ndo vamos aprofundar esse debate, pois ndo é foco de nosso trabalho, mas temos
nesse contexto a dualidade onde os “povos” do campo sdo atrasados/limitados e os da cidade

modernos e avancados.
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Grandes cooperativas de silagem, grandes laticinios de leite, grandes frigorificos,
grandes estruturas de exportacdo, grandes maquinas para producdo de sementes, grandes
técnicas de irrigacdo, grandes impressas de genéticas e insumos quimicos, grande
confinamentos de gado. Esse conjunto forma o modo pelo qual em nossos dias produz uma
grande massa de operarios voltados somente a atender essa demanda de produgdo no campo.

Se atentarmos na analise até os pequenos proprietarios na sua grande maioria estdo
vinculados ao grande capital do campo, seja no consorcio de suinos e avicolas no sul do pais,
seja na producéo de café e tomate no sudeste seja na producado de leite e carne no centro oeste
ou até mesmo na producéo de frutas no nordeste todos tornam assalariados do capital mesmo
sendo proprietéarios de suas pequenas unidades de terra.

Essa relacdo de trabalho ndo é harmoniosa com outras formas primitivas de trabalho
ela carece cada vez mais e somente de trabalho assalariado, para metamorfosear a velha forma
de renda da terra para o lucro da terra. Do velho latifundio surgiu o empresario da terra, uma
alianga entre capital financeiro e capital industrial limpou, em nossos dias, 0s restos dos
parasitas da renda da terra. Isso fica bem ilustrado ja na decada de 1980, quando Silva (1981,
p. 40) afirma que “Nao sdao mais apenas os velhos coronéis do Nordeste. Os grandes
latifundiarios, hoje, sdo também os bancos e as grandes multinacionais: o Bradesco, a
Volkswagen, a Jari".

O modo de producdo capitalista organizado no campo brasileiro nos dias de hoje
produziu um imenso contingente de pauperizados, uma multiddo de miseraveis que vivem
abaixo da linha de pobreza, alguns explorados em sua forca de trabalho outros descartados da
relacdo de exploracdo que sem divida ndo seréo reaproveitados jamais no campo e tao pouco
nas cidades.

Por estas e outras razdes que sugerimos “operarios do campo” como designios para
todos aqueles que estdo submetidos as expressdes da questdo agraria, os assalariados rurais, 0s
pequenos proprietarios, 0s pequenos arrendatarios, 0s parceiros, 0S meeiros, 0s sem terras, 0s
boias frias. Suas reivindicacfes se assemelham e estdo interligadas pela natureza de suas
necessidades.

Agora adentraremos na discussdo a cerca da “questdo social”, compreendendo o
processo histérico de sua emergéncia e 0s condicionantes na sua instituicdo com tal, para dai,

em seguida discorremos em suas similitudes com a questdo agraria.
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CAPITULO 2 - QUESTAO SOCIAL

2.1 A emergéncia da “Questao social”

Em nossos dias é correto afirmar que o termo “questdo social” tenha surgido nas lutas
que fomentaram a revolucdo de 1848, conhecida com A Primavera dos Povos. Netto (2011)
sugere que ele apresenta naquele instante para responder a uma nova situacdo gerada pela
concentracdo de riqueza em uma camada especifica da populacdo, a classe burguesa, situacao
essa que ficou conhecida como o fenbmeno do pauperismo que se alastrou no seio das
camadas baixa da sociedade, o proletariado.

Muitos autores indicam que nesse momento surge uma nova forma de pobreza,
baseada nos alicerce do excedente. Nesse instante ja ndo podem mais falar sobre o fenémeno
da escassez que atravessou o periodo de baixo desenvolvimento das forgas produtivas da
Idade Media. Estamos agora no periodo dos avancos da revolucdo industrial iniciada nos fins
do sec. XVIII, o excedente cresce em larga escala a riqueza se multiplica e a producéo de
alimentos, impulsionada pelas inovacdes técnica de aplicagdo da agronomia, ganha tamanhos
colossais. A burguesia revolucionou os meios de producdo em escalas nunca antes vista na

historia da humanidade. Sobre isso Marx (2005, p56/57) nos indica que;

A burguesia, durante seu dominio de classe, de apenas cem anos, criou forgas
produtivas mais poderosas e colossais do que todas as geracBes passadas em
conjunto. A subjugacdo das forcas da natureza pelo homem, a maquinaria, a
aplicacdo da quimica na industria e na agricultura, a navegacdo a vapor, as vias
férreas, o telegrafo elétrico, a exploracéo de continentes inteiros para fins de cultivo,
a canalizago de rios, populacdes inteiras brotadas da terra como que por encanto —
que século anterior poderia - prever que semelhantes forgas produtivas estivessem
adormecidas no seio do trabalho social?

Na literatura contemporanea vamos encontrar o desvelamento de uma sociedade
baseada na abundancia em contraste com a miséria. E notado nesse momento que quanto mais
desenvolve um pélo da classe social, mais precariza o outro polo dessa ordem social. (Netto,
2011).

Estes elementos indicam que a sociedade, agora com sua contradicdo entre burguesia
e proletéario, nos apresenta uma nova estrutura de conflitos de classes. Uma classe que luta
para manter e aumentar seu patamar de acumulacao de riqueza e outra que luta para sair das
condicdes de exploracdo a que é submetida. A sociedade agora se baseia ha acumulacdo de

riquezas, na exploracdo do trabalho, na producéo de mercadorias e no seu pilar fundamental, a
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propriedade privada dos meios de producdo. Uma classe luta pra conservar a relacdo social
baseada na exploracdo, a outra classe para transforméa-la por interia.

O importante é ressaltar que essa luta s6 toma forma consciente, consciéncia de classe,
a partir dos acontecimentos de 1848, quando os proletarios tomam consciéncia de sua situacéo
de classe e de sua exploracao.

O “bolo cresceu mais ndo fora repartido”, o ciclo progressista da burguesia havia
chegado ao fim e as reivindicacdes dos proletéarios ndo haviam sido atendidas. Netto (2011, p
154) nos indica que,

(...) os eventos de 1848, encerrando o ciclo progressista da acdo de classe da
burguesia, impedem, a partir de entdo, aos intelectuais a ela vinculados (enquanto
seus representantes ideolégicos), a compreensdo dos nexos entre economia €
socieda}de - donde a interdicdo da compreensdo da relacdo entre capitalismo e
pauperizacéo.

A classe trabalhadora ja ndo reconhece mais a burguesia como sua representante
socio/politica, ela reconhece nesse momento que suas reivindicagdes ndo tém espaco na
ordem burguesa, que sua condigdo de miséria é exatamente a condi¢cdo de desenvolvimento da
ordem burguesa, sua exploracdo é a condicdo da acumulacdo, que sua fraqueza é a forca da
burguesia, o proletario notou que

(...) sua marmita, Era o prato do patrdo, Que sua cerveja preta, Era o uisque do
patrdo, Que seu macacdo de zuarte, Era o terno do patrdo, Que o casebre onde
morava, Era a mansdo do patrdo, Que seus dois pés andarilhos, Eram as rodas do
patrdo, Que a dureza do seu dia, Era a noite do patrdo, Que sua imensa fadiga, Era
amiga do patrdo. E o operério disse: N&o! E o operario fez-se forte Na sua resolucgéo.
(MORAIS, Vinicius de Operério em construgéo; XX)

Essa tomada de consciéncia lanca o proletariado no cenario politico, agora como
sujeito, como classe proletaria ciente de seu papel historico. Para Marx (2005, p 58) a classe
que surge das entranhas da sociedade burguesa e ainda mais; “A burguesia, porém, ndo forjou
apenas as armas que lhe trardo a morte; produziu também os homens que manejardo essas

armas — os operarios modernos, os proletarios”.

Os acontecimentos de 1848 sdo nas palavras de lamamoto, (2011, p. 84)

[...] as expressdes do processo de formacédo e desenvolvimento da classe operaria e
de seu ingresso no cendrio politico da sociedade exigindo seu reconhecimento como
classe por parte do empresariado e do Estado. E a manifestacio, no cotidiano da vida
social, da contradicdo entre o proletariado e a burguesia, a qual passa a exigir outros
tipos de intervencdo mais alem da caridade e da represséo.

Portanto, o proletariado compreende sua exploracdo como sendo constitutiva da

relacdo com a burguesia, para os trabalhadores ndo ha alternativa a ndo ser a luta social. Os
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fenbmenos até entdo apresentado para ele, fome, condicGes precéarias de moradia, jornadas
exaustivas de trabalho, entre outras mazelas sdo apenas expressédo de uma relagdo baseada na
producéo de mais valia.

Vamos, entdo, encontrar que os tracos da questdo social comegcam a ser demarcado a
partir de 1830 com a “classe operaria se apresentando como forga politica autoconsciente e
independente na Gra-Bretanha ¢ na Franga” (Hobsbawm, 2005, p. 162), suas movimentacgoes
coloca em questdo a prosperidade da sociedade burguesa, e sua condicdo, condicdo de
trabalhadores, insere na ordem do dia a expressdo “questdo social” que a propria literatura
politica burguesa ira entende-la como correta.

J& a partir de 1848 com todo o caldario de lutas sociais 0 pensamento conservador
busca marginalizar a “questdo social” ao “naturaliza-la” como sendo algo inerente a todas as

sociedades. Quem melhor trata desta questdo é Netto (2011, p.155)

Posto em primeiro lugar, como carater de urgéncia, a manutencdo e a defesa da
ordem burguesa, a “questdo social” perde paulatinamente sua estrutura historica
determinada e é crescentemente naturalizada, tanto no ambito do pensamento
conservador laico quanto no confessional que alias, tardou até mesmo por
reconhecé-la como pertinente.

A importancia dos levantes de 1848 ¢ que os operarios compreendem drasticamente a
distancia que existe entre seus anseios e 0s anseios burgueses, em proporgdes “historico —
universal” passa da “condigdo de classe em si a classe para si” (Netto, 2011)

Netto (2011, p 156) vai além afirmando que a classe trabalhadora “acenderam, em seu
processo de luta, a consciéncia politica de que a “questdo social” esta necessariamente colada
a sociedade burguesa: somente com a supressao desta conduz a supressdo daquela”.

A sociabilidade burguesa é incapaz de possibilitar aos proletarios, os modernos
operarios, meios de ascensdo de sua condicdo de classe operaria. A magnitude de sua
condicao de classe trabalhadora explorada é a magnitude da acumulacao capitalista burguesa,
é sobre essas bases que produz e se reproduz as expressdes da questdo social tipicas da
sociedade moderna capitalista.

Marx (2005, p 64/65) trata desta questdo citando momentos na historia em que a classe
explorada se elevava de seu status em ascensdo equilibrada com a classe que os explora e cita
a condicdo adversa do proletariado que ao invés de ascensao se agrava com o fenémeno do

pauperismo.

O servo, durante a serviddo, conseguia tornar-se membro da comuna, assim como o
pequeno burgués, sob o jugo do absolutismo feudal, conseguia elevar-se a categoria
de burgués. O operario moderno, ao contrario, longe de se elevar com 0 progresso
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da industria, desce cada vez mais abaixo das condicfes de existéncia de sua propria
classe. Ele cai no pauperismo, que cresce ainda mais rapidamente do que a
populacéo e a riqueza.

E importante ressaltar que a “questdo social” ¢, em ultima instdncia, os tragos da
sociedade dividida em classes assentadas no trabalho assalariado, e a exploracdo é o meio
Unico para a acumulacdo de capital.

A “questdo social” é a relacdo contraditdria entre capital e trabalho e a forma como os
trabalhadores se pdem politica e socialmente diante das condicOes estabelecidas pela
sociedade das mercadorias, a sociedade da propriedade privada, a sociedade burguesa.

No capitulo que se segue trataremos da Lei Geral de Acumulacdo de Capital e a
“Questdo Social” no intuito de delinear sobre esses aspetos as variantes que possibilitaram a

emergéncia de conceituagdo da “questao social”.

2.2 A Lei Geral da Acumulacéo de Capital e a “Questéo Social”

Neste topico vamos entrar no debate da lei geral de acumulagdo de capital e os
impactos que esta incide sobre a classe proletaria.

Na composic¢édo organica do capital no modo de producéo capitalista observamos uma
tendéncia especial de o capital retornar a producdo na parte constante desta composicéo
mantendo inalterada a parte variavel deste processo. E sabido que neste processo o capital
constante ndo adiciona valor no processo de producéo, ele apenas transfere o valor embutido
na sua natureza, ja a parte variavel tem o papel de transformar um valor inicial em valor
acrescido de novo valor.

Por capital constante identificamos o conjunto de meios que S&0 necessarios para o
modo capitalista de producdo, ou seja, maquinas, matéria prima, etc. como afirma Marx
(1975; p 234).

A parte do capital, portanto, que se converte em meios de produgdo, isto & em
matéria-prima, materiais acessorios e meios de trabalho, ndo muda a magnitude do
valor no processo de produgdo. Chamo-a, por isso, parte constante do capital, ou,
simplesmente; capital constante.

E, a parte variavel deste modo de producdo buscamos, também, em Marx (1975; p

234/235) quando ele afirma que o;

Capital convertido em forga de trabalho, ao contrrio, muda de valor no processo de
produgdo. Reproduz o préprio equivalente e, além disso, proporciona um excedente,
a mais valia, que pode variar, ser maior ou menos. Esta parte do capital transforma-
se continuamente de magnitude constante em magnitude variavel. Por isso, chamo-a
parte variavel do capital, ou simplesmente, capital variavel.
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Para nossa analise & importante saber que quanto mais capital € investido e
centralizado na composi¢do constante menos € investido na varidvel, mantendo, assim, sua
magnitude inicial, primeiro passo para o surgimento de uma nova forma de precarizagdo (0
pauperismo) advindo da natureza da acumulagio. E na composicdo variavel do setor
produtivo que encontra o proletariado. E como bem afirma Marx (1975; p714) “acumular
capital ¢, portanto, aumentar o proletariado”.

O proletariado como vendedor livre de forca de trabalho se expanda na medida em que
a acumulacdo de capital também € crescente. Quanto mais bragos livres dispem o capital
para inserir no processo produtivo maior sera seu processo de valorizacao.

Marx (1975; p 716) afirma que:

O mecanismo do préprio processo de acumulacdo aumenta, juntamente com o
capital, a quantidade dos “pobres laboriosos”, isto é, dos assalariados, que
transformam sua forca de trabalho em forca de valorizacdo crescente do capital que
esta sempre se expandindo. Com isso, eternizam necessariamente sua relacdo de
dependéncia para com seu proprio produto, personificado no capitalista.

Nesse modo de producdo temos as relacbes de producdo aparentemente bem
simplificadas de um lado o comprador de forca de trabalho, possuidor dos meios de producéo
e de outro o vendedor de forca de trabalho, possuidor apenas de suas forgas fisicas. De posse
do trabalho alheio, como comprador, 0 objetivo deste “é aumentar o seu capital, produzir
mercadorias que contem mais trabalho do que ele paga e cuja venda realiza também a parte do
valor obtida gratuitamente” (Marx 1975; p 719)

Essa relacdo genuina €, portanto, o caminho mais curto para uma relacdo de
superexploracéo do trabalho, quanto mais trabalho gratuito dispdem o capitalista mais tera ele
alterado sua composicdo inicial de capital, chegando assim a natureza inalterada do capital,
que Marx (1975) ira chamar de acumulagao.

A acumulacao de capital vem da discrepancia entre capital variavel e capital constante
do dispéndio de trabalho gratuito que o trabalhador transfere para o capitalista no ato da
producéo.

Marx (1975; p 723) chama atengdo para o fato de que “os fundamentos gerais do
sistema capitalista, chega sempre, no curso da acumulacdo, a um ponto em que 0O
desenvolvimento da produtividade do trabalho social se torna a mais poderosa alavanca da

acumulagao”.
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A acumulacdo é a pedra angular do modo de producdo capitalista e nela vamos
encontrar os elementos gerais da chamada “questdo social”, uma vez que a acumulagdo de
capital vem na contra méo das realizac6es da classe trabalhadora.

Voltando ao Marx (1975; p. 726) veremos como ele afirma essa questé&o.

Com a acumulacgéo do capital desenvolve-se 0 modo de producdo especificamente
capitalista e com o modo de produgdo especificamente capitalista acumulacdo do
capital. Esses dois fatores, na propor¢do conjugada dos impulsos que se dao
mutuamente, modificam a composicdo técnica do capital, e, desse modo, a parte
variavel se torna cada vez menor em relacédo a constante.

Esse movimento cria, por sua dinamica e movimento, uma concentracdo ampliada de
riquezas cada vez mais concentrada nas maos de poucos capitalistas individuais (Marx; 1975)

E importante destacar que a acumulacio capitalista produz um exército industrial de
reserva excedente. Na propor¢do direta do aumento da acumulacdo de capital aumenta
também um segmento da classe trabalhadora que esta vinculada ao trabalho, porem fora da
esfera produtiva e impossibilitada de venderem sua forga de trabalho. E um outro segmento de
trabalhadores, que jamais sera reaproveitado aos setores produtivos da sociedade.

Sua logica de funcionamento tem por principio uma economia constante de trabalho
vivo, 0 que impulsiona a exclusdo de boa parte da populacdo trabalhadora dos postos de
trabalho. Marx (1975; p 732) refere-se a esta acdo afirmando que “a populacédo trabalhadora,
ao produzir a acumulacéo do capital, produz, em proporcdes crescentes, 0s meios que fazem
dela, relativamente, uma populagéo supérflua”.

E ao tornar supérflua, a classe trabalhadora revela o movimento cruel do capital, a
capacidade de produzir miséria e pobreza na mesma propor¢do que produz riqueza.

Vejamos como Marx (1975; p 738) elucida essa questéo.

A condenacdo de uma parte da classe trabalhadora a ociosidade forgada, em virtude
do trabalho excessivo da outra parte, torne-se fonte de enriquecimento individual
dos capitalistas e acelera a0 mesmo tempo a producdo do exército industrial de
reserva numa escala correspondente ao progresso da acumulagdo social.

E por estas razbes que nos periodos de lutas da classe trabalhadora no quarto decénio
do século XIX é revelado ao mundo a frieza do modo capitalista de producao.

O modo capitalista de producdo revela-se nesse instante 0os mais cruéis tracos da
maquina que surgiu para destrocar 0ssos. Homens que outrora vivia sob dominios da
escassez agora Vvé surgir diante de seus olhos a pendria de sua existéncia sob o dominio da
riqueza, rigueza auferida pela acumulagdo, concentracdo e centralizacdo de capital num pdlo

especifico da sociedade.
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A aurea do capital ndo permite o pleno desenvolvimento do ser humano e limita a
grande massa da populagao trabalhadora o mero “servo moderno” produtor de riqueza, onde 0
resultado do seu trabalho ndo o pertence e em certa medida o escraviza.

O proletariado possuidor, apenas, de forca de trabalho tem na sua contraposicdo o
burgués e a mediacdo desta relacdo é o salario que se evidéncia no ato da troca de mercadorias
no mercado de forca de trabalho.

A classe trabalhadora é funcionalizada a producdo de mercadoria e o resultado final de
sua producdo ndo € de sua propriedade e sim do capitalista que, pelo grilhdo do salério
recolhe-lhe o excedente no final do processo produtivo.

Marx (1975) diz que a superpopulacéo relativa compreende trés formas que acaba por
elucidar as distintas variaveis da condicdo da classe que trabalha. Observamos que essas
formas tém impactos distintos na vida do proletario.

A primeira forma, conhecida como flutuante compreende aqueles que ora estdo
trabalhando, ora estéo fora das atividades laboriosas. Como o proprio Marx (1975; p.744)
atesta que “esses que sdo despedidos tornam elemento da superpopulacdo flutuante que
aumenta ao crescer a industria”.

A segunda forma € a superpopulacéo latente, na qual até certa medida podemos dizer
que abrange o universo da populacdo trabalhadora do campo, que por uma constante
imigracao para 0s centros urbanos, estes estdo sempre a margem do pauperismo com o risco
constante de afundar nesse lamacal, sua desqualificacdo para o trabalho fabril e sua enorme
massa crescente sdo subordinados a “nivel minimo de salarios” (Marx; 1975; p.746)

A terceira forma é a estagnada que envolve no seu ambito parcela do exército de
trabalhadores com potencial de trabalho e que, como diz Marx (1975) estdo em ocupacdes

totalmente irregulares. Estes estdo subjugados a

Duracdo méxima de trabalho e minimo de salérios que caracterizam sua existéncia.
Conhecemos ja sua configuracdo principal sob o nome de trabalho a domicilio. S&o
continuamente recrutados para suas fileiras os que tornam supérfluos na grande
industria e agricultura e notadamente nos ramos de atividade em decadéncia, nos
guais o artesanato é destruido pela manufatura ou esta pela indlstria mecanica
(Marx; 1975; p. 746).

Essas trés formas de superpopulacdo relativa compreendem o que, notoriamente,
convencionamos a chamar de categorias baixas da populacdo trabalhadora, elas formam a

massa populacional que torna despesas extras da producdo capitalista, mas que sempre essas
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despesas sdo transferidas para a classe trabalhadora e para a classe média inferior (Marx;
1975).

O pauperismo é o elemento central da “questdo social”, produzida compulsoriamente
pela acumulacdo de capital, resultado da relacdo antagbnica entre capital/trabalho. Neste
modo de producdo os trabalhadores sdo continuamente lesados junto ao resultado de seu
trabalho, o trabalho ndo é elemento de sua realizagdo e sim de sua exploragdo.

Marx (1975; p 747) chamou atencdo para o fato de que “quanto maiores essa camada
de lazaros da classe trabalhadora e o exército industrial de reserva, tanto maior, usando-se a
terminologia oficial, o pauperismo”. Essa € a lei geral, absoluta, da acumulacéo capitalista.

O fio da andlise a que podemos indicar € que 0 modo como 0s homens relacionam-se
entre si na sociedade capitalista gera um processo constante e crescente de acumulacdo da
riqueza nas médos de uma classe. Este movimento evidencia-se na lei geral de acumulacéo de
capital e demonstra a maquina historica de produzir pauperizados que € o0 modo de producéao
capitalista.

Se a classe trabalhadora colocou-se no fazer historico como classe para si € por que
sentiu indelevelmente o resultado imanente da acumulagéo capitalista.

As expressoes da “questdo social” impacta sobre a classe que trabalha de distintas
formas e intensidade dependendo do momento histérico em que elas sdo produzidas e
reproduzidas, da estrutura em que se encontra o desenvolvimento das forcas produtivas e das
caracteristicas especificas da acumulacdo do momento em questéo.

A contradicdo entre capital/trabalho, inerente a estrutura do modo capitalista de
producdo, reflete bem a forma pela qual a lei geral de acumulacao incide sobre o proletariado.

Recorrendo a Marx (1975; p 749) vamos identificar que “a acumulacao de riqueza
num pélo é ao mesmo tempo acumulacdo de miséria, de trabalho atormentante, de
escravatura, ignorancia, brutalizacdo e degradacdo moral, no pélo oposto, constituido pela
classe cujo produto vira capital”.

A “questdo social” tem na sua gé€nese essa lei geral de acumulacdo de capital e ndo se
elimina uma sem eliminar a outra. A permanéncia da segunda é pré-requisito da existéncia da
primeira. Somente com uma transformacédo radical mediante uma revolugdo social comunista
€ que se apresenta a possibilidade da supressdo da “questdo social”.

Com 0s mesmos instrumentos que a burguesia produziu o proletariado ela produziu os

elementos primeiro de sua eliminacdo, de sua superacdo, porém ndo se dard de forma
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mecanica e etapista, 0 processo serd de muita luta e organizacdo social da classe que tem o
papel historico de enterrar a burguesia e seus mecanismos de exploracdo e repressdo da forca
de trabalho.

Marx em O Manifesto Comunista (2005) nos mostra que a “burguesia produz seus
préprios coveiros. Sua queda e a vitdria do proletariado sdo igualmente inevitaveis”.

Nosso trabalho agora € observar como a “questdo social” se expressa em um Suposto
momento de elevadissimo desenvolvimento das forgas produtivas, onde a acumulacdo de
capital explora todas as possibilidades da sociedade seja na forma de capital produtivo,

financeiro ou agrério.

2.3 A “Questao Social” na Contemporaneidade

As particularidades que podemos atestar sobre a “questdo social” em nosso tempo
historico é que ela continua a mesma, inalterada, mantendo suas bases na contradicdo entre
capital/trabalho e fermentada pela acumulacdo capitalista longe do ideario conservador
burgués com sua apologia a uma “nova questdo social”. E fato que nas anélises que tratam
deste tema a questdo do desemprego ocupa um lugar de destaque, ele evidéncia em primeira
ordem o agravamento das expressdes da ‘“questdo social”, uma vez que sua densidade é
passivel de mensuracdo. Mas a nossa analise precisa ir além desta ordem primaria, precisamos
adentrar na profundeza desta questdo e averiguar como ela se acentua na contradicdo
eminente da relacdo antagbnica entre capital/trabalho.

Nossa reflexdo visa buscar na exploracdo do trabalho e na relagdo antag6nica entre
burguesia e proletariado as bases para tais expressdes. Compreender que para aléem do
desemprego, o crivo da exploracdo do trabalho na sociabilidade burguesa, também, cria as
dindmicas mais perversas das expressdes da “questdo social”.

N&o podemos nos deter, também, a mera reflexdo da pobreza em si para delinear as
esferas da “questdo social” que por questdo semantica é definida pelos codigos e crivos da

analise econémica, conforme observamos em Rodrigo Castelo Branco (2008. p 11)

A natureza da “questdo social” ndo é redutivel somente a pobreza, unilateralmente
definida por critérios econOmicos. As raizes da “questdo social” devem ser
procuradas nas desigualdades geradas e perpetradas pela exploracdo do trabalho
assalariado pelo capital, sob pena de uma andlise superficial do pauperismo. Esta
exploracdo, por sua vez, pressupde uma espécie de desigualdade originaria: quando
da expropriacdo violenta dos meios de producdo dos trabalhadores, restou aos
trabalhadores a posse da sua forca de trabalho, enquanto os capitalistas acumularam
meios de producdo e altas somas de dinheiro, capazes de comprar aquela forca de
trabalho abundantemente ofertada nos mercados.



39

O que pretendemos apresentar, no entanto, € uma analise socio/politica e econdmica
da dita “questdo social”, buscar as caracteristicas de suas expressées no contexto atual, com
um olhar atento as suas raizes. Buscamos referéncia no trilho que leva a estruturacéo
produtiva toyotista /neoliberalismo dos dias atuais, ambos sobre os aspectos da acumulacéo
flexivel. Enfatizamos, no entanto, a importancia de ndo perdermos de vista o fio condutor da
analise sobre a luz da acumulacéo capitalista.

Os anos setenta e oitenta do século XX foram marcados por acontecimentos impares
na histéria mundial e em particular do Brasil.

Observamos que a crise, a qual apresenta suas contratendéncias em 1974, trouxe
impactos enormes & economia capitalista mundial, freando um longo ciclo de crescimento
(anos dourados de acumulacdo de capital) desde os finais da década de 40. Esta apresentou
como golpe de misericordia ao modelo de acumulagdo rigida com suas bases no
taylorismo/fordismo e a gestdo estatal do Welfare State.

Averiguamos em Ricardo Antunes (1999; p. 38) elementos contundentes que nos
elucida a importancia da acumulacdo fordista para o capital.

A introducdo da organizacdo cientifica taylorista do trabalho na industria
automobilistica e sua fusdo com o fordismo acabou por representar a forma mais
avancada da racionalizacdo capitalista do processo de trabalho ao longo de vérias
décadas do sec. XX, sendo somente entre os finais dos anos sessenta e inicio dos
anos setenta que esse padrdo produtivo estruturalmente comprometido comecou a da
sinais de esgotamentos.

Essa crise foi uma clara crise do capital, que minou suas bases: a superacumulacéo,
superproducdo e 0 subconsumo e por consequente o agravamento da tendéncia da queda na
taxa de lucro. Uma crise que, além, de expressar o esgotamento do padrdo fordista marcou-se
pela retomada das lutas de classes com fortes movimentos de greves na Franca e Italia nos
finais dos anos sessenta.

Essas lutas trazem a tona o novo colorario das expressdes da questdo social, um
pauperismo acentuado sob os limites da superacumulacdo de capital, novas forma da
exploracdo do trabalho baseado na intensificacdo do mesmo, flexibilizacéo das leis trabalhista
e uma aguda e acentuada miserabilidade para o setor que comporta o exercito industrial de
reserva. E uma avalanche para os setores da empregabilidade gestando assim um elevadissimo
quadro do desemprego, que segundo fora observado acima revela em primeira instancia o

agravante da questdo social.
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Se 0 que marcou a entrada do fordismo/taylorismo como padrdo de acumulacdo de
capital foi a forma de expansdo extensiva, agora 0 que esta posto como meio para sanar a
depressdo de 1974 ¢ a acumulacdo intensiva. Essa nova forma tem como base a experiéncia
japonesa observada as condicbes e os limites que este pais apresentava para 0 mundo,
pequeno geograficamente e sem condigdes politica para expandir em outros territérios, as
bases de seu crescimento econdmico teve como base o redirecionamento capitalista a teia da
expanséo de forma intensiva.

A reestruturacdo produtiva toyotista se apresenta com alguns pilares que vai de
encontro com toda légica taylorista/fordista, tanto para o capital quanto para o trabalho. Para
o capital lhe assegurando a retomada da acumulacéo e sua dominagéo global ao mesmo tempo
em que insere o trabalho na relacao flexivel e “possibilitando” maior “controle” do processo
de producdo modificando a sua relagdo homem/méaquina do padréo fordista.

Para termos uma ideia panoramica desta logica organizacional do trabalho recorremos

a Antunes (1999; p. 54/55) que identifica essa reestruturacao da seguinte forma:

1°- é uma produgdo muito vinculada a demanda, visando atender as exigéncias mais
individualizadas do mercado consumidor, diferenciando-se da producdo em serie e
de massa do taylorismo/fordismo. Por isso sua producdo é variada e bastante
heterogénea, ao contrario da homogeneizada fordista; 2°) fundamenta-se no trabalho
operario em equipe com multivariedade de funcGes, rompendo com o carater
parcelar tipico do fordismo; 3° a producdo se estrutura num processo produtivo
flexivel, que possibilita ao operario operar simultaneamente varias maquinas (ha
Toyota, em media 5 maquinas) alterando-se a relagdo homem/maquina na que se
baseava o taylorismo/fordismo; 4°) tem como principio o just in time, melhor
aproveitamento possivel do tempo de producéo;

Esses sistemas provocam rupturas dantes inalteradas no seio da organizacdo do
trabalho, o racionalismo operacional, de um lado intensifica a exploracdo do trabalho e de
outro lapida a acumulacéo flexivel de capital.

Os outros elementos da reestruturacdo produtiva do capital insere no operariado a
responsabilizacdo pelo processo de trabalho, isentando o capital de qualquer responsabilidade
nessa relacdo. E gestado um processo de fragmentacdo na 6rbita do processo produtivo, a
fabrica toyotista terceiriza a maior parte do trabalho cabendo a ela apenas o foco na producéo
central. Isso acarreta ao proletariado uma relacdo de trabalho completamente fragil num
processo de crise do capital o que acentua a “questdo social” como Se averigua a seguir

segundo o proprio Antunes (idem)

50- funciona segundo o sistema Kanbam, placas ou senha de comando para
reposicdo de pecas e de estoques. No toyotismo, os estoques sdo minimos quando
comparados ao fordismo; 6°) as empresas do complexo produtivo toyotismo,
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inclusive as terceirizadas, tem uma estrutura horizontalizada, a aproximadamente
75% da producdo era realizada no seu interior, a fabrica toyotista é responsavel por
somente 25% da produgo, tendéncia que vem se intensificando ainda mais. Essa
ultima prioriza 0 que é central em sua especialidade no processo produtivo (a
chamada “teoria do foco™) e transfere a terceiros grande parte do que antes era
produzido dentro de seu espago produtivo. Essa horizontalizagdo estende-se as
métodos e procedimentos para toda rede de fornecedores. Desse modo,
flexibilizacdo, terceirizacdo, subcontratacdo, CCQ, controle de qualidade total,
kanbam, Just in time, Keizen, team work, eliminacdo do desperdicio, gerencia
participativa, sindicalismo de empresa, entre tantos outros pontos, sdo levados para o
espaco ampliado do processo produtivo; 7°) organiza os circulos de controle de
qualidade (CCQs), constituindo grupos de trabalhadores que sdo instigados pelo
capital a discutir seu trabalho e desempenho, com vistas a melhorar a produtividade
das empresas, convertendo-se num importante instrumento para o capital apropriar-
se do savoir faire intelectual e cognitivo do trabalho, que o fordismo despreza; 8°) o
toyotismo implantou o “emprego vitalicio” para uma parcela dos trabalhadores das
grandes empresas (cera de 25 a 30% da populagdo trabalhadora, onde se presenciava
a exclusdo das mulheres), alem de ganhos salariais intimamente vinculados ao
aumento da produtividade.

Esse modelo resolve os trés grandes problemas que a crise de 1974 trouxe ao
capitalismo: superar o padréo fordista, gerar um rebatimento negativo nas lutas de classes e
possibilitar ao capitalismo a retomada na acumulagéo do capital.

E nos apresentado nesse instante uma nova forma de exploracio da classe que vive do
proprio trabalho e a otimizagdo destes nos setores produtivos com uma variavel crescente do
exército industrial de reserva engrossando as fileiras dos pauperizados.

O fetiche da liberdade pula aos olhos dos proletarios novamente, o padréo flexivel de
producdo induz aos trabalhadores a pseudo liberdade entre “proprietarios de mercadoria”
(Joseane Soares do Santos; 2012), sob a ideia de salario por pesas e a retomada da velha
forma de extracdo de mais-valia absoluta.

A organizacdo da producdo sofre grandes impactos que possibilitam uma frenética
fragmentacdo nas relacbes de trabalho impondo uma nova forma de contrato aos

trabalhadores com a chamada terceirizacdo. Santos (2012; p.181) afirma que nesse momento:

Predominam, a partir de entdo, no lugar das tradicionais filias das matrizes
multinacionais, localizadas nos paises céntricos, a terceirizacdo de setores da
producdo e da comercializagdo, cujos contratos assentam-se na inexisténcia de
vinculos formais entre contratadas os monopolios; sdo chamadas “empresas redes”.

Outro aspecto importante que precisa ser observado nessa indelével analise foi a
reforma do Estado que passando pela suas trés faces de ascensdo constitui o fermento para a
nova acumulacdo capitalista e elemento importante para o desaceleramento das lutas sociais
precedentes. E condicionante singular para a precarizacdo do trabalho fornecendo ao capital

fermento suficiente para a retomada do crescimento das taxas de lucro.
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A reforma do Estado criou as condigdes politicas e estruturais para assegurar o pleno
desenvolvimento da reestruturagdo produtiva, ndo foi diferente na grande depressao que levou
a instauracdo do modelo taylorista/fordista que precisou e modelou o Estado a sua imagem e
semelhanca durante & década de quarenta e ndo foi diferente na década de setenta. Neste
periodo utilizou-se para encobrir a crise do capital, o0 mito da crise do Estado, posto como
precedentes para implicar ao Estado uma reforma ainda mais aguda.

No Brasil esse processo ndo foi diferente nos finais dos anos setenta e inicio dos
oitenta. Com a depressdo culminada em 1979 é feita a indicacdo que os problemas dessa crise
seriam por que o Estado gastava muito, que o Estado era burocratico, que o Estado gasta mal,
que o Estado era ineficiente, etc. Resultado, o Estado é que estava em crise e a solucao
apresentada seria uma reforma profunda na estrutura do Estado.

Antunes (1999) nos apresenta que esta reforma do Estado no Brasil se procedeu em
trés grandes momentos conhecidos como trés geracfes. A primeira geracdo ficou conhecida
como geracdo do Estado minimo, o mercado passa a assumir tudo na producdo, isso
desbancou na primeira fase das privatizagdes e a constituicdo de um gerencialismo puro (o
Estado passa a ser gerenciado como uma grande impressa). Para resolver o problema de
gastos mal aplicado e desnecessario criou-se o superavit, os gastos do Estado passaram a ser
balizados por sua medida de arrecadacéo. Esse processo ndo conseguiu impor de forma plena
0 processo de reforma, ele se esgotou e abriu caminho para uma segunda geracdo. Geragéo
conhecida como consumerismo, 0 Estado como fornecedor de servi¢cos e consumidores 0s
consumindo.

Essas duas primeiras geracBes abriram caminho para a consolidacdo da reforma do
Estado, porém ndo consegue conter 0s anseios e 0s questionamentos das massas (povo) que
entram no processo de abertura democratica exigindo direitos. As questdes postas por parte de
setores da burguesia ndo consensuam com 0s interesses das massas, porém seus interesses sao
atendidos pela segunda geracdo da reforma. A terceira geracdo ira cumpriu o papel de criar
consenso entre 0s setores populares e de continuar a atender a demanda da burguesia,
inserindo a populacao na consolidacéo total da reforma.

Ela teria o papel de cumprir primeiramente que a énfase no desenvolvimento
organizacional fosse de baixo para cima e na aprendizagem; insere-se aqui a necessidade de
dialogar com as demandas advindas das comunidades incentivando-0s a se organizarem. No

segundo momento da valorizacdo da cultura organizacional, énfase nas organizacGes e
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movimentos comunitarios como meio de participacdo popular. No terceiro momento
responsabilizacdo (accountability) de politicos pela ma formulacdo de politicas e
administradores pela m& implementacdo e gerenciamento delas. No quarto momento
participacdo popular. No quinto momento énfase no desenvolvimento da cidadania. E por fim
a énfase na protecédo das “rés” publica.

Esta ultima “liberalismo social”, apontou os mecanismos necessarios para assegurar a
completude da reforma do Estado agora com apoio e participacdo social, observem que no
item 4° e 6° enfatiza a insercdo popular e assegurando Ihes pleno desenvolvimento da
cidadania; sujeitos autbnomos capazes de decidir o melhor para si e para a sociedade.

Essas trés geracOes distintas e complementares expressam a mais clara faceta de
reestruturacdo produtiva toyotista para assegurar a acumulagdo capitalista uma excedente
forca de trabalho semiqualificada e doceis, individuos afastados da producdo, mas
assegurados por politicas sociais que sdo racionalizadas, a partir de demandas levantadas nas
comunidades que os inibi das lutas de classes. Esta reforma fornece ao capital a possibilidade
de imbricar nas areas ditas sociais e auferir exorbitantes lucros nas iniciativas publico/privado.
Ela assegura ao capital maior flexibilizacdo na relacao entre capital/trabalho e por pressuposto
intensifica a relacdo de exploracdo (um exemplo atual disso é a atual proposta de
flexibilizacdo da CLT e a reforma da previdéncia). O Estado se retira da responsabilidade de
implementar e avaliar os servigos publicos delegando a responsabilidade aos prestadores de
servicos, transferindo a avaliagdo dos servigos aos usuarios “empoderados”.

Essa reestruturacdo produtiva atrelada a reforma do Estado acarretou ndo somente
crise ao trabalho fabril e setores produtivos urbanos como, também, uma avalanche de
contradicbes ao setor rural, esse, por assim dizer, sofrendo os mais latentes impactos da
acumulacéo flexivel.

Menor rendimento no salario, maior indice de exploracdo da mais-valia absoluta,
maior nivel de pobreza, maior precarizacdo nas relacGes trabalhista, falta de uma
regulamentacdo mais eficaz contra o trabalho escravo e infantil, menor qualidade sanitaria e
de moradia, menor acesso a areas de salde e educacdo, sdo tragos da condicdo dos
trabalhadores rurais em detrimento dos urbanos.

Podemos, sem sombra de davidas, assegurar que o0s condicionantes na

contemporaneidade acerca da questdo social em tempos de elevadissimo desenvolvimento das
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forcas produtivas da sociedade s&o 0s mais perversos, uma vez que, 0 mesmo Processo que
possibilitaria a realizacdo da vida humana sobre a terra € 0 mesmo que a degrada.

As expressoes da “questdo social” sdo refletidas no espelho do pauperismo social suas
raizes ainda se fundam em relagdes de trabalhos similares aos de tempos escravocratas, no
campo esse processo se intensifica pelas extensivas jornadas de trabalho, sem seguridade
previdenciaria ou de qualquer outra natureza, na via de méo dupla vem o desemprego que se
acentua com a mecanizagdo cada vem mais intensiva das fazendas/ empresas.

No Brasil o setor que menos sofre com a crise recente é o agronegdcio, esse goza de
incentivos cada vez mais generosos do Estado brasileiro, para garantir a balanga comercial e o
superavit primario. E é exatamente neste setor que vamos encontrar as mais acentuadas
contradicbes baseadas na exploracdo da forca de trabalho, precério desenvolvimento da
capacidade técnicas destes operarios do campo, baixos rendimentos salariais, maior
atrelamento as condicdes servis do trabalho, e extensas jornadas de trabalho.

Nos tempos do capital a condi¢éo da classe trabalhadora ndo pode encontrar melhora a
ndo ser pelo crivo da revolucdo. Revolucdo que abole por dentro a relacdo capital/trabalho,
ndo existe reforma suficientemente impactante que transforme pela raiz a “questdo social”. A
classe trabalhadora sé se vera livre quando romper com as condicionantes de sua condicao de

classe explorada.

2.4 Supressao da “Questdo Social” e da Questdo Agraria

A muito tem se questionado a quem cabe o papel histérico da transformacédo da
sociedade capitalista e seus métodos de exploracdo da forca de trabalho. E por um logo
periodo esse papel transformador coube, segundo a literatura, a classe proletaria organizada
fabrilmente, tanto que no imaginario politico a classe trabalhadora sempre se caracterizou
como operariado tradicional.

Se observarmos as revolugdes que se desencadearam ao longo do século XX, o
proletariado fabril fomentaram o fazer histérico, mas vale ressaltar que todas elas, sem
reservas foram articuladas e organizadas do campo para cidade, tendo a importancia do
proletario fabril na sua organizacdo, mas o operario do campo como coadjuvante.

O dilema posto no Brasil é a quem cumpre esse papel? Seria imprudéncia de nossa

parte acreditar que teriamos condicdes tedrica/pratico historica para tal resposta, mas achamos
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importante auferir nesse pequeno introito alguns apontamentos que fomenta nossas
preocupacoes sobre o tema.

Ao analisar atentamente as condi¢cGes do desenvolvimento das forcas produtivas do
capital em solo tupiniquim, temos um quadro indicador de que idilicas formas de producédo
foram superadas em sua totalidade ao longo do periodo de organizagdo do modo de producéo
capitalista no territorio brasileiro.

Sendo o Brasil um tipico pais de capital-imperialismo (Virginia Fontes; 2010), onde o
ciclo da revolugdo burguesa tomou outros ditames se bastando em si na sociabilidade
burguesa ja pré estabelecida pelos paises centrais, no qual a burguesia brasileira ndo encarnam
em seu seio a cultura de uma burguesia nacional.

Como veremos em Fontes (2010. p 314) quando afirma que “inexiste PoiS uma
burguesia nacional no Brasil e inexistem condi¢Ges historicas para emergéncia de algo
similar. Essa constatacdo de forma alguma reduz o peso e a complexidade organizativa dessas
burguesias brasileiras”. Deparamos com um pais de estrutura capitalista no seu apogeu de
desenvolvimento ndo assimilando na sua estrutura organica formas de producdo que nao
sejam puramente capitalistas.

Esse quadro nos indica que a forma de exploracdo do trabalho na contemporaneidade
em toda sua plenitude seja na cidade como no campo esté estritamente baseada na forma de
acumulacdo de capital flexivel, uma estrutura econdmica baseada na producdo Unica de
mercadoria, a base do trabalho assalariado, com fim Gnico de produzir mais valia.

Se esse é 0 argumento, nos parece correto afirmar que podemos sem sobra de duvidas,
assegurar gue seja na cidade quanto no campo a forma de exploracdo da forca de trabalho é
genuinamente capitalista e a contradicdo primeira é entre capital/trabalho. Sendo assim 0s
sujeitos que estdo envolvidos nessa contradicdo é o proletariado do campo e cidade versos
burguesia.

Até aqui identificamos uma totalidade na forma de exploracdo da forca de trabalho
gue se assemelham, para ndo dizermos que sejam idénticas. Seja na cidade quanto no campo o
gue vamos encontrar é a plenitude e supremacia do capital, forjando insumos necessarios para
seu pleno desenvolvimento.

Podemos observar a precisdo da argumentacdo de Marx (2005) acerca da simplificacdo

de classes. Embora encontramos diversas atividades similares a inimeras condicdo de classes
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0 que predomina e é em Ultima instancia o antagonismo entre burguesia e proletariado, os
outros setores cada vez mais ou ascende a burguesia ou sucumbe a proletariado.

Marx (2005, p 52) é revelador ao afirmar que:

A nossa época, a época da burguesia, possui uma caracteristica distintiva:
simplificou os antagonismos de classe. A sociedade global divide-se cada vez mais
em dois campos hostis, em duas grandes classes diretamente opostas entre si: a
burguesia e proletariado.

A andlise nos sugere afirmar que, compreendendo todas as suas singularidades e
particularidades, e suas contradicbes proprias no ambito da luta entre capital/trabalho, o
operario que enfrenta as contradi¢cbes fabris € o mesmo que enfrentam as contradicdes
agrarias ou qualquer outro setor da producdo. E se estamos corretos ndo se fazem distingdo
em quem é de fato o sujeito histérico do processo revolucionario, ambos tem que ser
organizados para tal, ambos precisam ser educados para mesmas tarefas, embora, com
métodos extraidos de suas proprias entranhas compreendendo suas discrepancias em
potencialidade.

O que se coloca nesse instante € quem ira cumprir a tarefa de organizar esses atores
para 0 momento que esta por vir. Na nossa franca e modesta reflexdo a organizacgéo politica
que se desafiar a essa tarefa precisa estar desvencilhada dos preconceitos que € tipico das
organizagdes e partidos contemporaneos. Hora enaltece o sujeito do campo no fazer histérico
pelas tarefas cumpridas nos ultimos 30 anos, hora enaltece o sujeito da cidade pela
centralidade da classe, pela posicdo que ocupa nos setores estratégico da producdo. Assim
como dispor das vaidades e vicios que foram gestados no interior das organizacdes e partidos
advindos de suas praticas coorporativas.

Ao nosso olhar a questdo agréaria e a “questdo social” s6 comecardo a ser abolidas no
instante em que ambos 0s sujeitos estiverem prontos para superar a sociedade que 0s tornam
mercadorias. Operarios do campo e cidade cientes de suas singularidades e particularidade,
mas dotados de capacidade organica que os coloquem face a face superando a dualidade
preconceituosa que tanto os conservadores quanto setores dos socialistas mantiveram ao longo

do tempo.
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CONSIDERACOES NECESSARIAS: questio agriria e a “questio social”

Ao considerar que a questdo agraria € resultante da tomada de consciéncia dos
trabalhadores do campo sobre as condi¢des de sua existéncia e, ndo somente isso, mais
também, um langar-se na luta para transformar essa realidade, podemos afirmar que seus
paradigmas se coincidem com os da “questao social”.

Assim como o vocabulo “questdo social” vem da resposta para as expressoes das
condi¢des de vida do operario, a partir da tomada de consciéncia deste sobre as mazelas que a
ordem burguesa os condicionava com a precarizacdo do trabalho. A questdo agraria também
comporta em si todas essas dimensdes da vida social embora num universo completamente
diferente, porém completamente entranhado na diversidade da vida social urbana.

A questdo a ser observada € que hoje a expressdo se confunde, uma vez que a
sociabilidade burguesa capitalizou todos os espacos do globo, rompendo as fronteiras que
dividiam campo e cidade e sua relacdo interpessoal, tanto no universo urbano quanto no rural,
cada vez mais vamos encontrar a simplificacdo de classes que Marx tanto alertava, estreitando

mais 0s dois universos, campo e cidade. Marx (2005; p 52) afirma que
(...) anossa época, a epoca da burguesia, possui caracteristicas distintas: simplificou
os antagonismos de classe. A sociedade global divide-se cada vez mais em dois
campos hostis, em duas grandes classes diretamente opostas entre si: a burguesia e 0
proletariado.

E sobre a ruptura das fronteiras entre campo e cidade Marx (2005. p. 56). enfatiza que
“A burguesia submeteu o campo a cidade. Criou enormes cidades, aumentando
tremendamente a populacdo urbana em relacdo & rural, arrancando assim contingentes
consideraveis da populacdo do embrutecimento da vida rural”.

Mas um problema se pde para nossa analise, se a “questdo social” é, como enfatizou
lamamoto (2011), um lancamento do operariado no cenario politico como classe e na analise
de Netto (2011) uma classe para si, o despertar, consciente, do operariado sobre o
antagonismo entre capital e trabalho, sobre sua condicdo de explorado ser consequéncia
primeira da acumulacdo de capital. Como encontrar similitude com a questdo agraria, uma
vez, que nossa andlise sugere que sua aplicacdo pode datar a partir das lutas dos camponeses
entre 0s séculos XV e XVI e, ao que tudo indica que, no imaginario dos camponeses

subversivos da Europa daquele tempo, ndo estava posto a consciéncia de classe?
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Podemos afirmar, com toda seguranca, que as similitudes encontram nas condigcfes
referentes as expressdes que ambas assimilam e ndo, necessariamente no seu contetdo de
classes, embora os camponeses se colocassem a frente de muitas lutas revolucionaria, esses
nunca se colocaram enquanto classe para si e, portanto nunca estiveram na centralidade de
classe.

Seu papel eminentemente enquanto classe intermediaria na literatura moderna, e em
certa medida de pequenos burgueses na literatura contemporéanea, nunca os colocaram para
além de suas reivindicacOes corporativas. Seja 0 camponés na luta por melhores condicGes de
vida e acesso aos campos e florestas de outrora ou os trabalhadores rurais na luta pela reforma
agraria de hoje seu horizonte se estreita aos limites da necessidade imediata, mesmo que
coloquemos em sua boca palavras como transformacéo social entre outras.

“Questao social” e questdo agraria mesmo que tenham pontos de partida comuns nao
podem ser confundidas e nem comparadas, cada uma cumpre sua funcéo social e ambas séo
importantes para designarmos as contradi¢fes inerentes ao modo capitalista de producdo, por
que ambas s&o fruto da contradicédo entre capital e trabalho.

A questdo agraria com sua raiz na contradi¢do entre capital e trabalho fomenta-se na
contradicdo eminente da propriedade privada da terra e trabalho. Observa-se que quanto mais
privada e concentrada € a posse da terra mais pauperismo esse processo produz, um ndo vive
sem 0 outro.

Ambas terdo seu processo de ruptura com a eliminacdo de suas expressdes quando a
revolucdo social, produzida pela classe que vive do préprio trabalho, eliminar as relagdes
sociais fundadas na propriedade privada dos meios de producdo e a forma salario.

Mesmo com nascedouro diferente e pontos necessariamente particulares ndo podemos
enfrentar as expressdes da questdo social e a questdo agraria de forma separada. Resolvendo
uma para resolver a outras, ambas tem seu limiar de destruicdo na mesma obra, a revolucdo
socialista.

Nosso desafio, posto na contemporaneidade, é assimilar a questdo agraria como
refracdo da realidade da classe trabalhadora como um todo e ndo como algo particular do
trabalhador do campo. Ndo podemos compreender a questdo social como particularidade do
operariado moderno urbano. Ambas as questdes sdo eminente a realidade social em que

estamos posto, a sociabilidade burguesa.
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O operariado do campo, assim como o0 operariado da cidade estdo amplamente
envolvidos na mesma ldgica capitalista, producdo de mercadoria para a realizacdo da mais
valia. Seu universo de exploragdo sucumbi-se com a mesma luta a transformacéo social, o que
um sofrer por esta luta o outro sofre também, compreendendo os limites da cada realidade em
particular.

Por essas e outras razdes é que chegamos a reflexdo de que compreender uma sem

compreender a outra € reclamar a necessidade da revolugdo pela metade.
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