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RESUMO

Este trabalho foi elaborado com a finalidade de analisar, no &mbito dos megaprocessos criminais,
a compatibilidade do instituto da colaboragdo premiada com os direitos e garantias fundamentais
dos cidaddos no ordenamento juridico brasileiro. Para este fim, foi realizada uma pesquisa
bibliografica e jurisprudencial, de modo a cotejar uma andlise critica e pratica de acordos ja
homologados no ambito da Operacdo Lava-Jato. Inicialmente, foi realizado uma andlise dos
contornos essenciais do instituto da colaboracdo premiada no pais. Posteriormente, o trabalho se
debrucou sobre os direitos e as renincias dos atores mais vulneraveis inseridos na l6gica negocial,
quais sejam: o réu colaborador e o corréu delatado. Em continuidade, ap6s uma breve andlise do
conceito de megaprocessos criminais, foi analisado o valor probatério da colaboracdo premiada e
a necessidade de que as clausulas do acordo respeitem a estrita legalidade. Por fim, foi realizado
um cotejo de toda a carga tedrica com dois dos acordos firmados e homologados na Operacéo
Lava-Jato, onde concluiu-se que é possivel que o instituto da colaboracdo premiada encontre
compatibilidade com os direitos e garantias individuais do cidaddo, desde que haja uma prévia
delimitacdo de sua aplicacdo e um estrito cumprimento dos ditames legais.

Palavras-chave: Processo Penal; Colaboracdo Premiada; Megaprocessos Criminais; Principios
Fundamentais.



ABSTRACT

This study was elaborated with the purpose of analyzing the criminal maxi trials and the
Collaboration Agreement Institute with the fundamental rights and guarantees of citizens in the
Brazilian legal system. For this, a bibliographic and jurisprudential research was conducted, in
order to achieve a critical and practical analysis of agreements already approved under Operagéo
Lava-Jato “referred herein as Car-Wash Operation”. In a first time, an analysis of the essential
contours of the Collaboration Agreement in the country was made. Subsequently, the work focused
on the rights and waivers of the most vulnerable actors inserted in the business logic, namely: the
collaborating defendant and the accused defendant. Then, after a brief analysis of the criminal
maxi trials concept, the probative value of the Collaboration Agreement and the need for the
clauses of the agreement to respect strict legality were analyzed. In the end, a comparison of the
theoretical load was carried out with two of the agreements signed and approved in Operacéo
Lava-Jato “referred herein as Car-Wash Operation”, where it was concluded that it is possible
that the Collaboration Agreement institute finds compatibility with the individual rights and
guarantees of the citizen, as long as there is a prior delimitation of its application and strict
compliance with the legal dictates.

Keywords: Criminal Procedure; Collaboration Agreement; Criminal Maxi Trials; Fundamentals
Principles.
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INTRODUCAO

A promulgacéo da Lei n® 12.850 de 02 de agosto de 2013, conhecida como Lei de
Organizac6es Criminosas, veio com o escopo de definir organizacdo criminosa, dispor
sobre a investigacdo e o procedimento criminal, além de trazer ao ordenamento juridico
brasileiro uma série de novas técnicas de investigacdo, destacando-se as regras

procedimentais do instituto da colaboracéo premiada.

A edicdo da Lei de OrganizacBes Criminosas surge em um cenario em que o
processo penal passa por um movimento mundial em que se busca a adocéo, através de
transplantes juridicos, de institutos baseados no modelo de administracdo da justica
criminal referente 8 Common Law. N&o obstante isso, tal modelo ndo cabe racionalmente

na estrutura e na logica do sistema processual penal brasileiro.

Nas palavras de Jacinto Nelson de Miranda Coutinho e Gabriella Saad Azevedo, as
leis que tratam sobre colaboracdo premiada, sobretudo a Lei 12.850/13, mostra-se vazia
em pontos que sdo imprescindiveis, além de ofender direitos e garantias individuais.
Nesse cenario, faz-se uma verdadeira americanizacao a brasileira de institutos, sobretudo

da delagdo premiada, através da logica de que os fins justificam os meios.!

Nessa conjuntura de influéncia norte-americana, observa-se uma expansdo da
justica criminal negocial no pais. Essa expansdo se justifica, dentre outros motivos, por
uma grande crise no sistema de persecucdo penal estatal, bem como pela expansdo do
direito penal como um mecanismo de controle social, o que se verifica, por exemplo, com
a multiplicacdo de tipos penais. Essa ampliacao de crimes gera um grande problema, uma
vez que os sistemas de administracdo de justica criminal dos paises possuem recursos
humanos e materiais limitados e ndo d&o conta de dar vaz&o a essa crescente demanda de

causas criminais.

1 COUTINHO, Jacinto Nelson de Miranda e AZEVEDO, Gabriella Saad. A americanizacéo a brasileira
do processo penal e a delagcdo premiada (lei n° 12.850/13). Crise no processo penal contemporaneo:
escritos em homenagem aos 30 anos da Constituicdo de 1988. Belo Horizonte — Editora D’Placido: 2018.
P. 227-240. SANTORO, Antonio Eduardo Ramires; MALAN, Diogo Rudge; MADURO, Flavio Mirza. p.
230.
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Diante desse contexto, a busca por uma concretizagdo mais rapida da resposta punitiva
estatal, dispensando-se o “prolongado” devido processo legal com a sua extensa instrugao
processual penal e producdo probatdria, levou a criacdo de diversos mecanismos
consensuais que servissem como solugdo para a citada demanda crescente de causas

criminais.

Inicialmente, a justica criminal negocial brasileira se restringia as hipoteses de
transacdo penal e suspensdo condicional do processo reguladas pela Lei 9.099/95.
Paulatinamente, se estendeu para novos institutos, como 0s mecanismos de colaboragao
premiada e os acordos de leniéncia.? Além disso, o chamado Projeto de Lei “Anticrime”,
em tramitacdo no Congresso Nacional, é outra demonstracdo da tendéncia de adocdo do
modelo de justica consensual no pais. O projeto introduz, no seu artigo 395-A, a previsdo
da aplicacdo de pena privativa de liberdade de maneira consensual entre as partes,

independentemente da pena maxima abstratamente cominada ao crime.®

Nesse cenario, a colaboracdo premiada talvez seja 0 meio de obtencdo de prova
mais utilizado atualmente na persecucdo da criminalidade organizada e nos crimes de
matriz econdmico-financeira. Os chamados “megaprocessos criminais” vém crescendo
exponencialmente no Brasil, sobretudo aqueles decorrentes de desdobramentos da

“Operagdo Lava-Jato”*

De acordo com dados disponibilizados pelo Ministério Publico Federal, até o dia 5

de julho de 2019, a operacdo ja havia produzido 99 dendncias, contra 438 acusados,

2 VASCONCELLOS, Vinicius G. Colaboracédo premiada no processo penal brasileiro. Sdo Paulo: RT,
2018. p.15.

3 Disponivel em: [https://www.justica.gov.br/news/collective-nitf-content-1549284631.06/projeto-de-lei-
anticrime.pdf]. Acesso em: 10/08/2019.

4 A Lava Jato comegou em 2009 com a investigagdo de crimes de lavagem de recursos relacionados ao ex-
deputado federal José Janene, em Londrina, no Parand. Aliado ao deputado estava uma rede de doleiros
que atuavam em varios Estados. Em julho de 2013, a investigagdo comeca a monitorar as conversas de um
desses doleiros, Carlos Habib Chater. Pelas interceptacdes, foram identificadas quatro organizacOes
criminosas que se relacionavam entre si, todas lideradas por doleiros. Depois, 0 Ministério Pablico Federal
recolheu provas de um imenso esquema criminoso de corrupgdo envolvendo a Petrobras. Nesse esquema,
que dura pelo menos dez anos, grandes empreiteiras organizadas em cartel pagavam propina para altos
executivos da estatal e outros agentes publicos. O valor da propina variava de 1% a 5% do montante total
de contratos bilionarios superfaturados. Esse suborno era distribuido por meio de operadores financeiros
do esquema, incluindo doleiros investigados na primeira etapa.  Disponivel em:
[http:/imww.mpf.mp.br/grandes-casos/caso-lava-jato/entenda-o-caso]. Acesso em: 10/08/2019.
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acarretando 244 condenagdes. Ademais, foram firmados 184 acordos de colaboracdo

premiada com pessoas fisicas.®

Apesar do recrudescimento dos megaprocessos criminais, ndo hd na doutrina
nacional uma construcdo tedrica robusta sobre esses complexos processos, que se
diferenciam dos procedimentos comuns em diversos aspectos. Conforme Diogo Malan,

uma possivel conceituacdo de megaprocesso criminal seria:

Processo empregado (ainda que ndo declaradamente) como instrumento de luta
contra a criminalidade organizada, em contexto cultural de emergéncia e
praticas judiciarias de excecdo, no qual acusador e julgador tém conotacdo
partidaria e ha imputacdo de multiplicidade de delitos (de cariz associativo e
crimes-fim) a quantidade consideravel de acusados.®

Ainda de acordo com Malan, tanto durante a fase investigativa quanto durante a
fase de instrucdo processual desses megaprocessos, a colaboracdo premiada foi
considerada pela pratica judiciaria como verdadeira rainha das provas, pelo fato de o réu
colaborador conhecer toda a dindmica da organizacdo criminosa, uma vez que participou
ativamente desta. Além disso, como as contribuicdes do delator podem elucidar fatos
criminosos praticados por dezenas de pessoas, englobando crimes associativos e crimes-
fim, o instituto possui uma relacdo de causa e efeito com a fenomenologia de tais

processos criminais.’

O instituto da colaboracdo premiada é entendido pela maior parte da doutrina
como um acordo através do qual o réu, investigado ou condenado, renuncia a direitos
fundamentais, confessa a pratica de um crime e auxilia a investigacdo penal em troca de

prémios, como a reducdo da pena ou a concessio de perddo judicial.®

5 Disponivel em: [http://immw.mpf.mp.br/grandes-casos/caso-lava-jato/atuacao-na-1la-
instancia/parana/resultado]. Acesso em: 10/08/2019.

& MALAN, Diogo Rudge. Megaprocessos criminais e direito de defesa. Revista de Processo, [S. 1], v. 294,
2019. p. 11.

7 Ibidem, p. 3.

8 VASCONCELLOS, Vinicius Gomes de e SENEDESI, Jodo Pedro Teixeira Araujo. Colaboragédo
premiada e defesa técnica: a crise do direito de defesa na justica criminal negocial. Crise no processo
penal contemporaneo: escritos em homenagem aos 30 anos da Constituicdo de 1988. Belo Horizonte —
Editora D’Placido: 2018. P. 403-419. SANTORO, Antonio Eduardo Ramires; MALAN, Diogo Rudge;
MADURO, Flavio Mirza. p. 404.
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Em consonancia com os ensinamentos de Murilo Thomas Aires e Fernando
Andrade Fernandes, a delagdo premiada € um instrumento de politica criminal que surge
diante da necessidade de se garantir maior eficiéncia no cumprimento das fungdes do
sistema juridico-criminal. Nao obstante isso, deve-se buscar uma compatibilizagdo entre
a eficiéncia da persecucdo penal e a irrenunciavel tradicdo garantista do processo penal
contemporaneo, sobretudo tratando-se de um modelo de Estado Democratico de Direito.°

De acordo com Sérgio Cademartori e Marcelo Coral Xavier, a teoria do garantismo
penal, surgida do pensamento iluminista dos Séculos XV1I e XVI1I e elaborada por Luigi
Ferrajoli, parte da nocdo metatedrica da centralidade da pessoa e de seus direitos
fundamentais, aliada a anterioridade l6gica da sociedade em relacéo ao Estado, visto que
este e tido como produto da primeira. Sendo assim, trata-se, antes de tudo, de um modelo

ideal de estado.'®

De forma bem simplista, podemos resumir tal teoria em dois pressupostos basicos,
gue pautados nos axiomas propostos por Ferrajoli, devem estar presentes em um formal
e material Estado Democratico de Direito, quais sejam: a maximizacao do respeito as

garantias fundamentais e uma minimizacdo da atuacdo repressiva estatal.

Sendo assim, a colaboracao premiada, na visdo do professor Italiano, ndo encontraria

qualquer compatibilizacdo com o sistema garantista, ao afirmar que:

Disto resulta a devastagdo do completo sistema das garantias: o nexo causal e
proporcional entre a pena e o crime, dado que a medida da primeira dependera,
muito mais do que a gravidade do segundo, da habilidade negociadora da defesa,
do espirito aventureiro do imputado e da discricionariedade da acusacdo; o0s
principios da igualdade, da certeza e da legalidade penais, ndo existindo qualquer
critério legal que condicione a severidade ou a indulgéncia do Ministério Publico
de mandar soltar aquele que se declare culpado; a presuncdo de inocéncia ou 0
onus acusatorio da prova, negados substancialmente — ja que ndo formalmente —
pela confissdo interessada; e o papel de subordinacdo do indiciado em relagéo a
acusacao e a defesa; o principio do contraditorio, que reclama o conflito e a clara
separacdo dos papeis entre as partes processuais. A propria natureza do
interrogatorio resulta pervertida, sendo ndo mais meio de instauracdo do
contraditorio por meio de contestacdo da acusacdo e a exposicao da defesa, mas
relacdo de forcas entre inquisidores e inquiridos, no qual ao primeiro ndo

® AIRES, Murilo Thomas; FERNANDES, Fernando Andrade. A colaboragdo premiada como
instrumento de politica criminal: a tensdo em relacdo as garantias fundamentais do réu colaborador.
Revista Brasileira de Direito Processual Penal, Porto Alegre, v. 3, n. 1, 2017. p. 255.

10 CADEMARTORI, Sérgio; XAVIER, Marcelo Coral. Apontamentos iniciais acerca do garantismo.
Revista de Estudos Criminais, n. 1, 2001.
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incumbe nenhum énus probatdrio mas, apenas, a opressao sobre o segundo e
registrar as auto-acusagges.

Diante de todo o exposto, o problema da presente pesquisa é: o instituto da
colaboracdo premiada é compativel com o ordenamento juridico brasileiro, mais

especificamente com o processo penal patrio?

Importante mencionar que a analise de tal questionamento sera feita partindo-se do
pressuposto de que, de um lado da “balanga”, encontram-se 0s direitos e garantias
individuais dos cidaddos e do outro, a tendéncia de utilizacdo desmedida da delacéo
premiada no contexto dos megaprocessos criminais, o que se da sob a justificativa de uma

suposta eficiéncia da persecugédo penal.

Para isso serd realizada uma conceituacdo do instituto e uma breve anélise da
divergéncia acerca da denominacdo, além de um sintético historico do regramento legal
do mecanismo premial no ordenamento juridico patrio. Ademais, far-se-a uma analise da
compatibilizacdo da justica criminal negocial com o ordenamento juridico brasileiro em
contraponto aos principios da legalidade e oportunidade, além de uma breve distincao
entre barganha e colaboracdo premiada. Em continuidade, serdo abordadas as discussoes

doutrinarias e jurisprudenciais acerca da natureza juridica da colaboracdo premiada.

Outrossim, buscar-se-a identificar os atores mais vulneraveis envolvidos na légica
negocial, quais sejam: o réu colaborador e o corréu delatado. E evidente que, diante de
tal 16gica, tais sujeitos sdo as partes mais vulneraveis na negociacdo, sendo imprescindivel
a observancia de uma série de direitos e garantias constitucionais destes durante o
processo de realizacdo e homologacéo de acordos de colaboracédo, sob pena de se violar
balizas constitucionais. Para além disso, far-se-a uma analise da constitucionalidade das

renuncias impostas aos colaboradores no decorrer de tais celebraces.

Por fim, seré realizada uma analise da utilizacdo da delacdo premiada no contexto
dos megaprocessos criminais, sendo certo que, inicialmente, se faz necessario conceitua-

los. Em sequéncia, analisar-se-a o valor probatério atribuido as colaboracGes premiadas

1 FERRAJOLLI, Luigi. Direito e raz&o: teoria do garantismo penal. Trad. Ana Paula Zomer et al. Sdo
Paulo: RT, 2002, p. 601-602.
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no ambito de tais processos e, em continuidade, serdo analisados 0s possiveis prémios
previstos na Lei 12.850/13 e, paralelamente, a necessidade de que as clausulas dos
acordos sigam a estrita legalidade. A concesséo de acordos contra legem pode desvirtuar
toda a légica do instituto, causando uma série de problemas que podem contaminar todo
0 restante do transcorrer da persecucédo penal.

Quanto ao desenvolvimento da pesquisa, primeiramente, o foco serd uma anéalise
dogmatica, a fim de se ressaltar quais sdo os entendimentos e interpretacdes dadas ao
tema, englobando os pontos de congruéncia e de contradi¢do dos estudiosos, bem como
da jurisprudéncia patria.

Para ultrapassar o plano teorico, sera feita, ao final, uma analise da utilizagéo pratica
do mecanismo de colaboracdo premiada, através do estudo critico de dois dos acordos ja
firmados e homologados no &mbito da Operagdo Lava-Jato, para avaliar o cumprimento

ou néo dos requisitos estabelecidos na legislagéo vigente.

Com a pesquisa dogmatica, aliada aos artigos previstos na Lei de Organizacao
Criminosa e o estudo dos acordos ja firmados, pretende-se avaliar se se justifica a
utilizacdo do mecanismo premial sob a justificativa de uma suposta eficiéncia da
persecucao penal, mesmo em detrimento do respeito aos direitos e garantias individuais

do réu colaborador ou dos corréus delatados.

Mister se faz ressaltar que ndo se pretende com o presente trabalho negar a utilizagédo
da delacdo premiada no Brasil. Busca-se, em realidade, pesquisar de forma critica e
cautelosa os contornos do instituto e as possiveis violacdes de direitos inerentes a sua
utilizacdo para que seja possivel reduzir os danos causados pela sua vertiginosa utilizacao

na repressdo penal da criminalidade organizada no pais.
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CAPITULO I - CONTORNOS ESSENCIAIS DO INSTITUTO DA
COLABORACAO PREMIADA NO ORDENAMENTO JURIDICO
BRASILEIRO

1.1. Conceito e breve analise da divergéncia terminoldgica do instituto

Nas palavras de Eduardo Araujo da Silva a colaboragdo premiada ocorre quando o
acusado, ainda na fase pré-processual, confessa seus crimes para a autoridade competente
ou ainda evita que outras infragdes venham a ser cometidas (colaboracdo preventiva),
assim como auxilia a policia judiciaria na sua atividade investigativa recolhendo provas
contra 0s demais co-autores, 0 que pode vir a ensejar inclusive suas prisoes (colaboracao
repressiva). Sendo assim, na visdo do autor, o instituto incidiria tanto sobre o

desenvolvimento das investigagdes quanto sobre o resultado do processo.'?

Por sua vez, Andrey Borges de Mendonca definiu a colaboracéo premiada como:

A eficaz atividade do investigado, imputado ou condenado de contribuicdo com
a persecucdo penal, seja na prevencdo ou na repressdo de infragdes penais
graves, em troca de beneficios penais, segundo acordo formalizado por escrito

entre as partes e homologado pelo juizo.*®

Definido o instituto, faz-se necessario, inicialmente, trazer a baila a principal
divergéncias existentes no tocante a sua denominacdo, que diz respeito aos termos
“colaboracédo premiada” e “delacdo premiada”. Tal problematica surgiu especialmente
apos o surgimento da Lei de Organizacbes Criminosas, que regulou o instituto sob a

denominacio de “colaboragdo premiada”.*

Para Araljo, a colaboracdo premiada € um mecanismo bem mais amplo do que a
delacdo premiada, também prevista na legislacdo brasileira em outros diplomas legais.

De acordo com o autor, a delacdo se restringe ao direito material, é de iniciativa exclusiva

12 SILVA, Eduardo Aradjo da. Organizagdes Criminosas. Aspectos penais e processuais da Lei n°
12.850/13. Sdo Paulo: Atlas, 2015. p. 53.

13 MENDONCA, Andrey Borges de. A colaboracéo premiada e a nova Lei de Crime Organizado (Lei
12.850/13). Revista Custos Legis, v. 4, 2013. p. 4.

14 VASCONCELLOS, Vinicius G. Colaboragéo premiada no processo penal brasileiro. Sao Paulo: RT,
2018. p.65.
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do juiz, sendo certo que possui apenas consequéncias penais, como a diminui¢do da pena

ou a concessdo do perddo judicial.*®

Com o advento da Lei 12.850/13, ficou estabelecido no artigo 4° deste diploma legal
diversos tipos de colaboragdes como a recuperacdo de proveitos do crime e a localizagéo
de eventual vitima, sendo a delacdo, como forma de incriminar terceiro, somente uma

dessas opgdes de colaboragdo prevista em lei.*® Segundo Frederico Valdez Pereira:

A designacdo do instituto por alguns termos equivocos, como delacdo premiada
ou arrependidos, ndo auxilia na tarefa de definir os contornos precisos do
instrumento da colaboracdo processual. O nome delacdo passa a ideia de que,
tendo sido flagrado cometendo um delito, bastaria ao agente entregar crime
cometido por outrem, trazendo uma carga negativa de ordem ideoldgica e ética
ao instituto, marcando posicdo de cunho pernicioso, além de nédo servir para
identificar corretamente o conteido do instrumento; tampouco se enquadra na
sua natureza e razdo de ser, que abrange condutas cooperativas destinadas ao
esclarecimento de delitos, a individualizacdo dos seus autores ou a forma de
atuacdo de organizacdo criminosa, e ainda a recuperacdo total ou parcial do
produto do crime, sem que haja imputacao de fatos a terceiros em duas dessas

situagBes.’

Por sua vez, para César Roberto Bitencourt e Paulo César Busato 0s termos
“colaboracdo premiada” ou “colaboragdo processual” visam afastar certa conotacéo
antiética que a conduta de delatar alguém possui, ao passo que o termo “delacdo

premiada” seria mais pejorativo.t8

Apesar da importancia da divergéncia ora apresenta, no presente estudo, utilizar-se-a
o0 termo colaboracdo premiada enquanto sindbnimo de delacdo premiada, apesar de parte
da doutrina estabelecer importantes diferenciacbes entre ambos, conforme

supramencionado.

15 SILVA, Eduardo Aradjo da. Organizagdes Criminosas. Aspectos penais e processuais da Lei n°
12.850/13. Séo Paulo: Atlas, 2015. p. 53-54.

16 VASCONCELLOS, Vinicius G. Colaboragéo premiada no processo penal brasileiro. Sao Paulo: RT,
2018. p.65.

1" PEREIRA, Frederico Valdez. Delagdo Premiada. Legitimidade e procedimento. 3. Ed. Curitiba: Jurua,
2016. p. 35-36.

18 BITENCOURT, Cezar Roberto; BUSATO, Paulo César. Comentarios a Lei de Organizacéo
Criminosa. Lei n° 12.850/2013. Sdo Paulo: Saraiva, 2014. p. 115.
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N&o obstante isso, é de bom alvitre deixar claro que, de acordo com Frederico Valdez
Pereira, ndo se deve confundir o instituto da colaborag&o processual com uma simples
“incriminagdo de terceiros”. A colaboragdo premiada revela elementos importantes para
que as autoridades competentes desmantelem organizagdes criminosas ou esclarecam o
cometimento de delitos graves, o que demonstra a seriedade da atitude do colaborador.
Sendo assim, a colaboracdo € muito mais do que uma moeda de troca para que o delator

se safe ou diminufa uma responsabilizagio criminal.®

1.2. Historico da Colaboracéo Premiada

Inicialmente, cumpre ressaltar que ndo se pretende analisar detidamente toda a
historia do instituto negocial no pais, mas sim uma restricdo ao cenario contemporaneo
anterior a Lei 12.850/13, que trouxe um arcabouc¢o procedimental mais robusto para ser
adotado nos acordos de colaboracdo premiada. Como se ha de verificar, o que se pretende
é desmistificar o senso comum de que se trata de um mecanismo inovador imprescindivel

para a mega persecucdo penal contemporanea.

Nas palavras de El Tasse, a delacdo premiada ndo consiste em um recurso moderno
do processo penal, sendo certo que também ndo se apresenta como consequéncia de
qualquer avanco especial havido na persecucdo criminal. Sendo assim trata-se, em
realidade, de “nova encenagao de uma velha pega, carcomida pelo tempo e rejeitada pelo

seu historico de abusos e opressdes”.?°

Na reforma penal de 1948, a cooperacdo do acusado na investigacao do crime a ele
imputado passou a ser incentivada, de modo que a atenuante da confissdo, a partir de tal
modificacdo, passou a beneficiar qualquer acusado que se autoincriminasse. Entretanto,

a primeira lei editada na vigéncia do regime democréatico gque introduziu a cooperagédo

19 PEREIRA, Frederico Valdez. Delagdo Premiada. Legitimidade e procedimento. 3. Ed. Curitiba: Jurua,
2016. p. 37/38.

20 TASSE, Adel El. Delagdo premiada: novo passo para um procedimento medieval. Ciéncias penais —
Revista da Associacéo Brasileira de Professores de Ciéncias Penais. v.3, n. 5. 2006. p. 274
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penal foi a Lei de Crimes Hediondos (Lei 8.072/1990) que trouxe em seu artigo 8° 2! uma

causa especial de reducéo de pena, muito mais benéfica do que a atenuante da confissdo.?2

Posteriormente, a Lei 9.034/95, que tratava de OrganizacGes Criminosas, regulou o
mecanismo em seu art. 6°, poréma Lei 12.850/13 revogou expressamente essa disposi¢ao.
No mesmo ano, foi editada a Lei 9.080/95, que inseriu dispositivos referentes a delacéo
premiada em outros diplomas legais, quais sejam: a Lei 7.492/86, que trata de crimes
contra o sistema financeiro, e na Lei 8.137/90, que trata de crimes contra a ordem

tributaria, econdmica e relagdes de consumo.?

O desenvolvimento histérico do mecanismo continua com a edicdo da Lei 9.613/1998
(Lei de Lavagem de Dinheiro), que ampliou a possibilidade para a substituicdo da pena
corporal por outra mais leve e até mesmo para a isencao total da pena. Ademais, adentrou
na seara da execucdo penal ao permitir regime de cumprimento diverso, além da

possibilidade de cumprimento de pena em dependéncia separada dos demais acusados.?*

Importante ressaltar que o 8 5° do art. 1° da Lei 9.613/1998 foi alterado pela Lei
12.683/2012, com o escopo de ampliar as hipoteses de ocorréncia da chamada delacéo
premiada espontanea. A nova redacdo do artigo previu trés efeitos alternativos que o
instituto deve produzir sobre o resultado da persecucéo penal, quais sejam: a prestacéo de
esclarecimentos que conduzam a apuracdo das infracdes penais; a identificacdo dos
autores, coautores ou participes ou a localizacéo dos bens, direitos ou valores objetos do

crime.?®

2L Art. 8° Seré de trés a seis anos de reclusdo a pena prevista no art. 288 do Cédigo Penal, quando se tratar
de crimes hediondos, prética da tortura, tréfico ilicito de entorpecentes e drogas afins ou terrorismo. §
Unico. O participante e 0 associado que denunciar a autoridade o bando ou quadrilha, possibilitando seu
desmantelamento, terd a pena reduzida de um a dois tergos.

22 BOTTINO, Thiago. Colaboracdo premiada e incentivos a cooperacdo no processo penal: uma
analise critica dos acordos firmados na “Operacdo Lava Jato”. Revista Brasileira de Ciéncias
Criminais, v. 5, n. 2016, p. 359-390, 2006. p. 2.

23 \VASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Colaboragéo Premiada no Processo Penal. 2. ed. rev., atual.
e ampl. — S&o Paulo: Thomson Reuters, Brasil, 2018, p. 78-79.

24 BOTTINO, Thiago. Colaboracdo premiada e incentivos a cooperacdo no processo penal: uma
analise critica dos acordos firmados na “Opera¢io Lava Jato”. Revista Brasileira de Ciéncias
Criminais, v. 5, n. 2016, p. 359-390, 2006. p. 6.

25 BADARO, Gustavo; BOTTINI, Pierpaolo. Lavagem de dinheiro. Aspectos penais e processuais penais.
Séo Paulo: RT, 2012. p. 159-161.
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A partir do surgimento da Lei 9.807/99, que trata de protecdo a vitimas e testemunhas,
ampliou-se a utilizagdo do mecanismo negocial. A lei trouxe um capitulo que trata sobre
a protecdo dos réus colaboradores e, em seu artigo 13, tratou de modo mais especifico das
possiveis colaboragdes, inclusive com a possibilidade de perd&o judicial. J& no artigo 14,
autorizou-se a reducdo de pena e no artigo 15 concretizou-se a previsdo de medidas

especiais de seguranca e protecdo do colaborador.?®

Por fim, além da legislacdo nacional, temos dois vetores internacionais tratando do
assunto, quais sejam: a Convencéo de Palermo e a Convencdo de Mérida. O artigo 26 do
Decreto n® 5.015/04, que incorporou a Convencdo de Palermo, orientou os estados a
criarem mecanismos para facilitar a cooperacdo de agentes que tenham participado de

organizagBes criminosas, a partir da concessdo de beneficios como a reducéo de pena.?’

Por sua vez, o Decreto n° 5.687/06, que incorporou a convencgdo de Mérida, determina
em seu artigo 37 que os estados devem adotar medidas apropriadas para estimular a
cooperacdo de agentes que tenham praticado delitos de corrupcdo, trazendo a
possibilidade de reducdo de pena, concessdo de imunidade judicial e protecdo aos

cooperados.?

1.3. A expansao da justica criminal negocial e os principios da legalidade,
obrigatoriedade e oportunidade.

O artigo 129, inciso | da Constituicdo Federal, estabelece uma das funcdes
institucionais do Ministério Publico, qual seja: a promogéo da acdo penal publica. A acéo
penal, como regra, é de iniciativa publica no Brasil e é norteada pelos principios da
oficialidade, obrigatoriedade (ou legalidade), indisponibilidade, indivisibilidade e

intranscendéncia.

Sendo assim, de acordo com Aury Lopes Junior, a acdo penal de iniciativa pablica no
pais, seja ela condicionada ou incondicionada, esta regida pelo principio da

obrigatoriedade, sendo certo que, estando presentes 0S pressupostos necessarios, O

26 \VASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Colaboragio Premiada no Processo Penal. 2. ed. rev., atual.
e ampl. — Sdo Paulo: Thomson Reuters, Brasil, 2018, p. 80.

2" ROSA, Luisa Walter. Colaboragdo Premiada. A possibilidade de concessdo de beneficios extralegais
ao colaborador. Floriandpolis: EMais, 2018. p. 19.

28 |hidem, p. 20.
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Ministério Publico tem o dever de oferecer a denincia. Por outro lado, ndo estando
presentes tais condic6es, o promotor de justica poderé pedir diligéncias complementares
ou deverd postular o arquivamento do inquérito policial ao juiz. Vale ressaltar que, o

principio da legalidade encontra sua antitese no principio da oportunidade.?®

Portanto, o principio da legalidade teria o escopo de afastar arbitrariedades que
poderiam ocorrer caso 0 parquet pudesse atuar de acordo com a sua orientagéo subjetiva.
Destarte, boa parte da doutrina cré que a obrigatoriedade do membro do Ministério
Publico de realizar a persecucdo penal é manifestacdo do principio da legalidade no
processo penal. Nesse sentido, Nereu Giacomolli sustenta que:

Portanto, o interesse publico que domina o processo penal determina a atuacao
processual de acordo com a legalidade, de ponto de vista dos sujeitos processuais
e de suas atividades. Do principio da legalidade deriva a obrigatoriedade ou
necessidade de investigar, acusar, defender, condenar e executar a condenacao,
em um processo conduzido por um Juiz estatal. Assim, a legalidade é uma

consequéncia logica da oficialidade e do principio acusatério.

A despeito de o principio da oportunidade ser comumente caracterizado como a
antitese do principio da legalidade Vasconcellos sustenta que isso apenas oculta a
complexidade da questdo. Parte da doutrina identifica tal preceito com a
discricionariedade®!, sendo certo que, nessa concepgao, a oportunidade se sustentaria pela
dispensabilidade dos requisitos estabelecidos em lei. Ndo obstante isso, 0 autor sustenta
que, tal discricionariedade, jamais pode ser sindnimo de arbitrariedades, mas sim pautada
por opc¢des e solucbes admitidas em lei, o que demonstra, novamente, como ja foi
supramencionado, a complexidade de delimitacdo e aplicacdo dos conceitos ora

analisados.®?

29 LOPES JR. Aury. Direito Processual Penal. 15% ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018. p. 200.

30 GIACOMOLLLI, Nereu José. Legalidade, oportunidade e consenso no processo penal na perspectiva
das garantias constitucionais. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2006. p. 49.

31 SILVA, Eduardo Aratjo da. Agdo penal publica apud VASCONCELLOS, Vinicius G. Barganha e
justica criminal negocial: anélise das tendéncias de expansdo dos espagos de consenso N0 Processo
penal brasileiro. Sdo Paulo: IBCCrim, 2015. p. 38.

32 VASCONCELLOS, Vinicius G. Barganha e justica criminal negocial: andlise das tendéncias de
expanséo dos espagos de consenso no processo penal brasileiro. S&o Paulo: IBCCrim, 2015. p. 38-39.
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Nesse contexto, é importante as licdes de Giacomolli que traz uma importante
diferenciac@o entre a oportunidade pura e a oportunidade regrada. O autor traz como
exemplo de paises que adotam a oportunidade regrada a Noruega e os Paises Baixos, Vvisto
que nesses sistemas prima o principio da oportunidade, porém de uma certa forma
limitada. Por outro lado, a estrutura racional dos ordenamentos juridicos do sistema
continental europeu, inclusive com fundamento constitucional, abarca o principio da

legalidade e ndo da oportunidade. Entretanto, o autor afirma que:

Isto ndo significa que ndo seja possivel uma regulamentacéao de certos juizos de
oportunidade. Nao é a oportunidade que esta sendo regrada, pois “o oportuno
ndo se regra”, como ja se afirmou, mas justamente o contrario, porque a
oportunidade ndo é o principio reitor. O que ocorre é uma emissdo de certos
juizos de oportunidade, uma certa flexibilizacdo ou tolerancia do principio da
legalidade, em hipdteses limitadas e devidamente previstas em uma norma legal.
Esta permissdo legal dos juizos de oportunidade denomina-se de regulamentacéo

de um juizo de oportunidade ou de um certo poder de disposicdo, e ndo de

“oportunidade regrada”.®

Prosseguindo, o autor estabelece que um sistema de justica criminal é regido pelo
principio da oportunidade pura quando o érgdo acusador pode optar, através de critérios
subjetivos, por investigar ou ndo fatos aparentemente criminosos, permanecendo,
portanto, na esfera de conveniéncia destes, ainda que estejam presentes 0s requisitos
legais. Aliado a isso, é possivel que o autor de um fato aparentemente criminoso, sob a
égide de tal principio, renuncie livremente ao devido processo legal e de parte ou da

totalidade de seus mecanismos de defesa.**

Na medida em que o proprio ordenamento juridico regula e permite um certo poder
de disposicao, pode-se dizer que se esta diante de uma certa regulamentacdo de um juizo
de oportunidade, mesmo gue exista controle jurisdicional. Ndo obstante isso, ndo se pode
dizer que se esta diante do principio da oportunidade puro, mas sim sob o principio da

legalidade, que autorizaria uma atuacéo com certa dose de oportunidade.®

33 GIACOMOLLI, Nereu José. Legalidade, oportunidade e consenso no processo penal na perspectiva
das garantias constitucionais. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2006. p. 70.

34 Ibidem, p. 71.

% Ibidem, p. 72.



22

Diante de todo o exposto, é importante destacar ainda a visdo de Vasconcellos que,
sob um ponto de vista mais critico, argumenta acertadamente que a analise das figuras da
oportunidade, obrigatoriedade e consenso no processual penal é tarefa que, apesar de
aparentemente simples, é bastante ardua devido, sobretudo, a desordem de significados
tracados pela doutrina sobre o tema.3®

Por fim, se faz necessario ainda conceituar a justica criminal negocial. Nas palavras
de Vinicius Vasconcellos ela pode ser definida como o modelo que se pauta pelo consenso
entre acusacdo e defesa para a realizacdo de um acordo de colaboracéo processual a partir
do afastamento do réu de sua posicao de resisténcia. Via de regra, tal acordo pode impor
0 encerramento antecipado, abreviacdo, revogacdo integral de todo ou de parte do
processo, com o escopo de facilitar a necessidade de uma sancdo penal com algum
percentual de reducéo, o que evidencia o beneficio ao réu diante da rentncia ao devido

transcorrer do processo penal e todas as demais garantias a ele inerente.®’

Portanto, na visdo de Vasconcellos, incluem-se na categoria da justica criminal
negocial os institutos da barganha, da colaboracdo premiada, da transacdo penal, da
suspensdo condicional do processo, da plea bargaining estadunidense, do acordo de
leniéncia, dentre outros, uma vez que se caracterizam como facilitadores da persecugéo
penal através da concessdo de beneficios ou prémios, com o objetivo de concretizar o

poder punitivo estatal de modo mais efetivo e célere.®

1.3.1 Distincdo entre barganha e colaboracdo premiada

Por todo o exposto, resta claro que a utilizacdo de mecanismos inerentes a justica
criminal negocial no ordenamento juridico brasileiro, a exemplo da colaboracdo
premiada, ndo encontra qualquer respaldo nos postulados orientadores do sistema
juridico, como ocorre nos paises de tradicdo da commom law. O que se busca, em
realidade, é uma eficacia no controle da criminalidade, sendo uma opcdo de politica

criminal.®®

3% VASCONCELLOS, Vinicius G. Barganha e justica criminal negocial: andlise das tendéncias de
expanséo dos espagos de consenso no processo penal brasileiro. Sdo Paulo: IBCCrim, 2015. p. 34.

37 Ibidem, p. 55.

38 |bidem, p. 26.

39 PEREIRA, Frederico Valdez. Delagdo Premiada. Legitimidade e procedimento. 3. Ed. Curitiba: Jurua,
2016. p. 48.



23

O plea bargaining estadunidense é internacionalmente apontado como referéncia em
termos transacionais, sendo hoje, devido ao desenvolvimento de décadas da doutrina e
jurisprudéncia norte americana, um dos principais exemplos do instituto da barganha na
visdo de Vasconcellos. Trata-se, em apertada sintese, de um acordo realizado entre o
representante do Ministério Publico (prosecutor) e o acusado, que apenas se manifesta
depois de instaurada a acusacdo em uma audiéncia denominada arraignment e que tem o

objetivo de questionar o posicionamento do réu sobre a sua inocéncia.

Prossegue o autor dizendo que, diante das informacdes trazidas pelo acusador, 0
suposto autor dos fatos pode adotar trés fundamentos: se declarar culpado (guilty plea),
inocente (not guilty) ou ndo contestar as imputagdes (nolo contendere). Se ele se declara
ndo culpado, o processo segue normalmente e o Estado tem o 6nus de provar os elementos
do crime em um processo que respeite as garantias constitucionais. Por outro lado, se ele
se declara culpado aceita imediatamente a pena, renuncia a direitos fundamentais e retira

do 6rgéo acusador a sua carga probatoria.

Segundo Frederico Valdez Pereira, é possivel fazer relativas aproximacdes entre a
colaboracéo processual e o plea bargaining, pois ambos sdo mecanismos direcionados a
incentivar uma aproximagao entre o 0rgdo persecutor e o possivel autor dos fatos de modo
a preencher os requisitos legais que autorizam uma “sanc¢do positiva” pela contribuigdo
probatdria proveniente do imputador. Porém, essa aproximacdo ndo seria possivel
enquanto dindmica de livre negociacao entre as partes e nem quanto as consequéncias

penais e processuais do delito.*

Na visdo de Vasconcellos, apesar de existirem semelhancas entre os institutos da
barganha e da colaboracao premiada, faz-se mister ressaltar as suas principiais diferencas,
na medida em que se deve adotar todos 0s critérios possiveis para que se evite que a
colaboracdo premiada se torne efetivamente barganha, sendo certo que, se isso ocorrer, 0

processo penal se tornara uma “farsa”, cujo objetivo serd unicamente confirmar os

40 VASCONCELLOS, Vinicius G. Barganha e justica criminal negocial: andlise das tendéncias de
expanséo dos espagos de consenso no processo penal brasileiro. Sdo Paulo: IBCCrim, 2015. p. 59-64.
41 PEREIRA, Frederico Valdez. Delagdo Premiada. Legitimidade e procedimento. 3. Ed. Curitiba: Jurua,
2016. p. 52.
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elementos produzidos e trazidos ao processo a partir da celebracdo de um acordo de
delacéo.*

De acordo com o autor, a primeira distincdo importante se da em relacdo as
consequéncias do acordo para terceiros, visto que a principal funcéo da delagéo premiada
é a incriminacdo de terceiros, ja na barganha o reconhecimento da culpabilidade pelo
acusado visa a sua propria sangdo penal.*® Entretanto, conforme supramencionado, a
partir da Lei 12.850/13, passou-se a admitir outras possibilidades de cooperacdo além da
incriminacdo de terceiros, demonstrando uma expansdo do conceito de colaboragédo

premiada.**

Uma segunda diferenciacdo fundamental entre os dois institutos diz respeito ao fato
de que, na barganha, se o acusado estiver de acordo, existe a possibilidade de imposi¢édo
da sangé@o penal com a supressdo do transcorrer normal do processo. Por outro lado, a
colaboracdo premiada deveria pressupor uma necessaria corroboracdo dos elementos
obtidos através do acordo, mantendo, necessariamente, a necessidade de dilacédo

probatoria e da instrugdo processual penal.*

1.4 Natureza juridica da colaboracao premiada

Primeiramente, importante trazer a baila as palavras de Michelle Barbosa de Brito ao
estabelecer que, o estudo da natureza juridica do instituto premial dentro do ordenamento
juridico brasileiro justifica-se pois, é preciso que se saiba exatamente com que tipo de
mecanismo probatorio o juiz esta lidando ao utilizar o instituto em suas decisdes. Alem
disso, é importante para que se analise em que medida as informacGes trazidas por
intermédio da colaboracdo pode constituir como elementos de convic¢do ao julgador,

interferindo diretamente no julgamento.*®

42 \/ASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Colaboracgéo Premiada no Processo Penal. 2. ed. rev., atual.
e ampl. — S&o Paulo: Thomson Reuters, Brasil, 2018, p. 27.

43 1dem, Barganha e justica criminal negocial: analise das tendéncias de expansdo dos espacos de
consenso no processo penal brasileiro. S&o Paulo: IBCCrim, 2015. p. 116-117.

44 |dem, Colaboragdo Premiada no Processo Penal. 2. ed. rev., atual. e ampl. — Sdo Paulo: Thomson
Reuters, Brasil, 2018, p. 27.

5 Ibidem.

46 BRITTO, Michelle B. Delagdo Premiada e decisdo penal: da eficiéncia a integridade. Belo Horizonte,
D’Placido, 2016. p. 70.
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Sob um viés critico, Frederico Valdez Pereira sustenta que, se ndo houver uma
adequada contextualizacdo da natureza intrincada e multiforme do mecanismo premial
ndo é aconselhavel catalogé-lo a partir dos conceitos classicos do direito processual

penal.*’

Sendo assim, analisar-se-4& a natureza juridica do instituto por trés vieses
predominantemente considerados na doutrina e jurisprudéncia patrias. A primeira é a sua
caracterizacdo diante da natureza penal material ou processual; a segunda a sua
classificagdo como meio de prova ou meio de obtencdo de prova e, por fim, a sua

classificacdo como negdcio juridico processual.

1.4.1 Caracterizacdo do instituto diante da sua natureza penal material e processual

Em harmonia com o0s ensinamentos de Andrey Borges de Mendonga,
anteriormente a Lei 12.850/13 a colaboragdo premiada possuia uma natureza
eminentemente penal material, pois o instituto era tratado apenas em seu aspecto material,
uma vez que eram previstos o0s beneficios de maneira variada e sem maior uniformidade
para aqueles que contribuissem de alguma forma com a persecucao penal. Entretanto, a
partir da préatica judiciaria se estabeleceu, por exemplo, o procedimento, a legitimidade e

a garantia das partes.*®

De acordo com Vinicius Gomes de Vasconcellos, apds o surgimento da Lei de Crime
Organizado, firmou-se a no¢do de um viés processual da colaboracdo premiada. O que,
de acordo com o autor, trata-se da visdo mais acertada, uma vez que, MesmMo
anteriormente a referida legislacdo, a esséncia de sua utilizacdo é de auxilio do
colaborador na persecucao penal com a producdo ou obtencédo de elementos probatorios,
que podem ser desde a confissdo do delator ao seu depoimento incriminador em relacao

aos corréus.*

47T PEREIRA, Frederico Valdez. Delacdo Premiada. Legitimidade e procedimento. 3. Ed. Curitiba: Jurua,
2016. p. 195.

48 MENDONCA, Andrey Borges de. A colaboracdo premiada e a nova Lei de Crime Organizado (Lei
12.850/13). Revista Custos Legis, v. 4, 2013. p. 2.

49 WVASCONCELLOS, Vinicius G. Colaboragdo premiada no processo penal brasileiro. Sdo Paulo: RT,
2018. p.61.



26

Nesse sentido, o0 STF também firmou tal entendimento na ocasido em que indeferiu,
por unanimidade, o Habeas Corpus 127.483 impetrado pelo diretor da Galvao
Engenharia, Erton Medeiros Fonseca um dos réus na operagdo Lava-Jato.>® De acordo
com o entendimento da Suprema Corte, a despeito da colaboracdo premiada possuir
repercussdo no direito penal material, por estabelecer san¢ao premiais as quais fara jus o
colaborador se de fato cooperar com o processo, 0 objetivo precipuo de tal instituto é, em

realidade, produzir efeitos no ambito do processo penal.>!

Eduardo Araudjo Silva, por sua vez, considera que, o legislador brasileiro, na edicdo
da Lei 12.850/2013, estabeleceu trés momentos para realizacdo do acordo de colaboragéo
processual, quais sejam: a fase pré-processual (art. 4°, §2°%2); a fase processual (art. 4°,
caput®®) e, por fim, a fase pds-processual no momento de execucdo da pena (art. 4°, §5%°4).
Destarte, na visdo do autor, trata-se de um instituto puramente processual na fase de
investigacdo e, nas demais fases, a colaboragdo processual possui natureza mista, pois
apesar de o acordo ser regido por normas de natureza processual, as suas consequéncias
sdo de natureza material, como o perdéo judicial, a reducdo ou substituicdo da pena ou a

progressdo de regime.>®

No mesmo sentido, Jodo Pedro Coutinho Barreto considera que, o instituto possui
natureza juridica mista, devendo ser sob o ponto de vista do direito material e do direito
processual. Sob o ponto de vista do direito material a colaboracdo premiada pode
constituir perdao judicial, causa de substituicdo de pena privativa de liberdade por

restritiva de direitos, causa de fixacdo de regime inicial aberto ou semiaberto ou

%0 Disponivel em: [http://www.stf.jus.br/portal/cms/verNoticiaDetalhe.asp?idConteudo=298599]. Acesso
em: 31/08/2019.

51 BRASIL, Supremo Tribunal Federal. HC 127.483/PR, Plenario, rel. Min. Dias Toffoli, j. 27.08.2015. p.
24. Disponivel em: [http://stf.jus.br/portal/inteiroTeor/pesquisarinteiroTeor.asp#resultado]. Acesso em:
31/08/2019.

52 § 20 Considerando a relevancia da colaboragéo prestada, o Ministério PUblico, a qualquer tempo, e o
delegado de policia, nos autos do inquérito policial, com a manifestacdo do Ministério Publico, poderéo
requerer ou representar ao juiz pela concessao de perd&o judicial ao colaborador, ainda que esse beneficio
ndo tenha sido previsto na proposta inicial, aplicando-se, no que couber, o art. 28 do Decreto-Lei n° 3.689,
de 3 de outubro de 1941 (Cddigo de Processo Penal).

53 Art. 4° O juiz podera, a requerimento das partes, conceder o perddo judicial, reduzir em até 2/3 (dois
tercos) a pena privativa de liberdade ou substitui-la por restritiva de direitos daquele que tenha colaborado
efetiva e voluntariamente com a investigacdo e com o processo criminal, desde que dessa colaboracéo
advenha um ou mais dos seguintes resultados

% § 59 Se a colaboragédo for posterior & sentenga, a pena podera ser reduzida até a metade ou sera admitida
a progressao de regime ainda que ausentes os requisitos objetivos.

% SILVA, Eduardo Araljo da. OrganizacGes Criminosas. Aspectos penais e processuais da Lei n°
12.850/13. Séo Paulo: Atlas, 2015. p. 57.
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progressao de regime, causa de diminuigdo de pena e causa de excluséo ou de atenuacédo
dos efeitos da sentenca, ou seja, volta-se para eventuais beneficios concedidos em lei.>®

Por outro lado, sob o ponto de vista processual, a sua analise deve-se voltar para dois
pontos. Inicialmente, hd de se ressaltar que se trata de direito publico subjetivo do
acusado, se devidamente preenchidos os requisitos legais (efetividade e voluntariedade
da Colaboracgdo). Além disso, sob o ponto de vista do depoimento do delator, o autor

acredita ser um meio de prova, o que sera mais detidamente analisado no segundo ponto.

1.4.2 Caracterizacdo do instituto como meio de prova ou meio de obtencdo de prova

O estudo da prova no processo penal estd intimamente relacionado a discusséo
acerca da busca da verdade. O processo penal, em um modelo acusatorio, pressupde que
as partes detenham a gestdo da prova possibilitando que, ao final do processo, 0 juiz
construa o seu convencimento com base no contraditorio. Entretanto, a busca da verdade
real esbarra nos ébices do modelo acusatorio, sendo certo que o processo penal deve, em

realidade, primar pela busca da verdade formal.

Sendo assim, a teoria geral da prova se volta ao estudo dos mecanismos presentes
no ordenamento juridico brasileiro para auxiliar as partes na busca dessa verdade formal.
Dentro desse estudo, ponto de grande relevancia é a diferenciacdo entre meio de prova e
meio de obtencdo de prova e de qual maneira o instituto da colaboracdo premiada se

classificaria.

Inicialmente, é importante diferenciar meio de prova e meio de obtencéo de prova.
De acordo com Aury Lopes Junior, o meio de prova disponibiliza ao magistrado os
caminhos de conhecimento, de elucidacdo da dinamica do crime, sendo que os resultados
probatdrios, advindos desses meios de prova, podem ser utilizados diretamente no
momento de sentenciamento. Os meios de obtencdo de prova, por sua vez, sdo
instrumentos que permitem chegar-se a prova, ndo sendo propriamente “a prova”, sendo

meios de obté-las.®’

% BARRETO, Jodo Pedro C. Colaboragdo premiada como instituto violador da Constituicio Federal.
A excecao virou regra? Floriandpolis: Empério do direito, 2017. p. 59
57 LOPES JR. Aury. Direito Processual Penal. 152 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018. p. 352.



28

Diante disso, pode-se concluir que, a partir do advento da Lei de Organizagdes
Criminosas e o procedimento ali adotado, a colaboragdo premiada € um meio de obtengédo
de prova, especialmente devido ao que ficou estabelecido no artigo 3°® do referido
diploma legal.

Nas palavras de Gilson Dipp, a colaboracdo premiada ndo é meio de prova e sim
instrumento processual orientado para a producéo de prova em juizo, submetendo-se de
forma secundaria ao regime geral de producdo probatéria regulada pelo cddigo de
processo penal, estando também sujeito as garantias constitucionais inerentes a lei

processual penal.>®

Nesse sentido, 0 manual ENCCLA do Ministério Publico Federal estabelece como
uma de suas premissas que, a colaboracdo premiada € meio de obtencdo de prova, cujo
escopo é levar ao conhecimento das autoridades responsaveis informacgdes sobre a

organizagdo criminosa ou atividades delituosas.®°

Da mesma forma, é entendimento consolidado no STF que o acordo de colaboragéo
premiada € um meio de obtencao de prova por expressa previsao legal (art. 3°, I da Lei n°
12.850/13), da mesma maneira que a captacdo ambiental de sinais eletromagnéticos,
Opticos ou acusticos, a interceptacdo de comunicacOes telefonica e telematica ou o
afastamento dos sigilos financeiro, bancério e fiscal (incisos IV a VI do art. 3° da Lei n°
12.850/13).%1

Entretanto, o Relator Min. Dias Toffoli deixou claro em que seu voto que, o acordo
de colaboracdo, mero meio de obtencdo de prova, ndo se confunde com os depoimentos

eventualmente prestados pelo colaborador em juizo como cumprimento dos

%8 Art. 3° Em qualquer fase da persecucéo penal, serdo permitidos, sem prejuizo de outros ja previstos em
lei, os seguintes meios de obtencéo da prova: | - colaboragéo premiada.

%9 DIPP, Gilson. A “dela¢fio” ou colaboracdo premiada: uma analise do instituto pela interpretagdo
da lei. Brasilia: IDP, 2015, p.23.

0 Disponivel em: [http://www.mpf.mp.br/atuacao-tematica/sci/dados-da-atuacao/eventos-2/eventos-
internacionais/conteudo-banners-1/enccla/restrito/manual-colaboracao-premiada-jan14.pdf/view]. Acesso
em: 01/09/2019.

61 BRASIL, Supremo Tribunal Federal. HC 127.483/PR, Plenario, rel. Min. Dias Toffoli, j. 27.08.2015. p.
18. Disponivel em: [http://stf.jus.br/portal/inteiroTeor/pesquisarInteiroTeor.asp#resultado]. Acesso em:
31/08/2019.
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compromissos assumidos, que seriam legitimos meios de prova de acordo com o

entendimento dos Ministros da Suprema Corte.%?

J& na visdo de Michelle Brito, sob o ponto de vista do sujeito delatado, a delacdo
premiada é um meio de prova pois se presta a levar ao processo informacbes que
contribuirdo para formacdo da convicgédo do juiz e sobre a conduta delituosa do delatado.
Com relacdo ao delator, por pressupor a sua confissdo, a autora acredita ser também um
meio de prova, uma vez que proporciona elementos de convicg¢do ao juiz. Entretanto, é
categorica ao afirmar que, em nenhuma hipdtese, pode ser considerada prova, porque o
seu contetido pode néo corresponder a realidade dos fatos.%

Com um ponto de vista mais critico sobre as habituais classificagdes ora mencionadas,

Frederico Valdez Pereira sustenta que:

Compreendida como instituto complexo e poliforme, com hibrida natureza penal
e processual, a colaboracdo premiada é uma técnica de investigacdo e meio de
prova sustentada na cooperacdo de pessoa suspeita de envolvimento nos fatos
investigados; inserida no ordenamento juridico como mecanismo de justica
consensual, buscando o ingresso cognitivo dos 6rgdos de persecucdo penal no
interior de atividades criminosas a partir da ampla confissdo e de revelacdes do
colaborador, sendo que a atitude cooperativa advém da expectativa de prémio
consistente em futura amenizagdo da punicdo, em vista da relevancia da
informacdo voluntariamente prestada. A natureza complexa da colaboragéo
premiada ndo deixou de ser reconhecida também pelo legislador, ao elencar,
entre seus requisitos constitutivos, a eficacia e a efetividade, conforme caput e
incisos do art. 4° da Lei 12.850/13, requisitos estes que ndo se encerram, por
certo, no mero acordo de colaboragao, a depender que estdo dos demais estagios
da colaboracdo; bem como ao referir, no § 15 do mesmo dispositivo, as trés

etapas que conformam o instituto: negociagéo, confirmagéo e execucgdo.®

2 BRASIL, Supremo Tribunal Federal. HC 127.483/PR, Plenario, rel. Min. Dias Toffoli, j. 27.08.2015. p.
10. Disponivel em: [http://stf.jus.br/portal/inteiroTeor/pesquisarinteiroTeor.asp#resultado]. Acesso em:
07/09/2019.

8 BRITTO, Michelle B. Delag&o Premiada e decisdo penal: da eficiéncia a integridade. Belo Horizonte,
D’Placido, 2016. p. 71.

% PEREIRA, Frederico Valdez. Delagdo Premiada. Legitimidade e procedimento. 3. Ed. Curitiba: Jurua,
2016. p. 193/194.
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Importante mencionar ainda que, segundo Vasconcellos, o termo do acordo, aliado
aos relatos e elementos que sustentem sua admissdo no processo, mesmo que seja
homologado pelo julgador, ndo é elemento probatério apto para ser considerado na
argumentacdo de uma condenagdo. As imputacfes de um delator somente poderéo ser
consideradas como “provas” se produzidas na fase processual da persecucdo penal,

respeitando-se o contraditorio e o direito de defesa dos corréus.®®

1.4.3 Caracterizagdo do instituto como negdcio juridico processual

Luisa Walter da Rosa sustenta que, as regras do mecanismo premial devem ser
analisadas sob a 6tica do direito civil contratual, com relacdo a sua existéncia e validade,
enquanto o seu conteldo e eficicia devem ser analisados sob a Optica do direito penal e

processual penal, demonstrando a nitida interdisciplinaridade do tema.®®

Para Didier Jr. e Daniela Bonfim, a colaboragdo premiada é um negocio juridico
bilateral que se caracteriza como um contrato, levando em conta o confronto de interesses,
onde de um lado encontra-se o Ministério Publico, que possui o fito de colher informacdes
e elementos de prova, e do outro lado o colaborador, que tera uma vantagem no ambito
de direito penal em contraposi¢éo a sua obrigacdo assumida. Sendo assim, é por esta razéo

que o colaborador celebra o negdcio e obriga-se a colaborar.®’

Em visdo oposta, Marcos Paulo Dutra Santos defende que, a visdo de que a
colaboracdo premiada seria um negdcio juridico processual ndo pode ser aceita
integralmente, porque além de ndo contemplar o instituto em toda a sua abrangéncia nao
encontra respaldo na Lei 12.850/13. Argumenta que a delacdo pode se dar através da
celebracdo de um negécio juridico processual entre o imputado e o Ministério Publico,
encaminhado a homologacao judicial. Entretanto, essa ndo seria a Unica maneira, sendo

certo que o proprio caput do artigo 4° refere-se a ‘“requerimento das partes”,

8 VASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Colaborag&o Premiada no Processo Penal. 2. ed. rev., atual.
e ampl. — S&o Paulo: Thomson Reuters, Brasil, 2018, p. 71.

% ROSA, Luisa Walter da. Colaboracdo Premiada. A possibilidade de concessdo de beneficios
extralegais ao colaborador. Florianépolis: EMais, 2018, p. 37.

5 DIDIER JR., Fredia; BONFIM, Daniela. Colaboragdo premiada (Lei n°® 12.850/2013): natureza
juridica e controle da validade por demanda auténoma — Um dialogo com o Direito Processual Civil.
Civil  Procedure  Review, v.7, n.2: 135-189, maio-ago, 2016. Disponivel em:<
http://www.civilprocedurereview.com/busca/baixa_arquivo.php?id=136&embedded=true> Acesso em:
09/09/2019.



31

demonstrando que o acusado possui legitimidade para cooperar e ser premiado,
independentemente de qualquer concordancia do membro do Ministério Piblico.®

Entretanto, é importante trazer a baila o entendimento consolidado do STF, quando
do julgamento do HC 127.483, onde o Ministro relator Dias Tofolli disse que se trata de
um negécio juridico processual pois, além de ser qualificada expressamente pela lei como
“meio de obtengdo de prova”, seu objeto ¢ a cooperagdo do imputado para a investigacao
e para o processo criminal, atividade de natureza processual, ainda que se agregue a esse
negdcio juridico o efeito substancial (de direito material) concernente a san¢ao premial a

ser atribuida a essa colaborag&o.®

Coaduna com o entendimento da Suprema Corte a Orientacdo Conjunta 1/2018 do
MPF, que determina, em seu Capitulo I, que a colaboracdo premiada ¢ meio de obtencéo
de prova e negoécio juridico processual, que pressupde utilidade e interesse publicos,
sendo certo que esses pressupostos sdo atendidos se se observa um dos resultados
previstos no art. 4° da Lei 12.850/2013.7

Por todo o exposto, diante dessa ampla gama de caracterizacfes quanto a natureza
juridica do mecanismo, é valida a visdo de Vasconcellos, segundo o qual o instituto da
colaboracédo premiada seria um fendmeno complexo, que englobaria diversos atos, como
as negociacdes prévias, o termo do acordo, a homologacdo e as declaracdes do réu
colaborador, sendo certo que cada situacdo possui natureza especifica e importancia para

a analise do mecanismo em geral.”

8 SANTOS, Marcos P. D. Colaboracdo unilateral premiada como consectario ldgico das balizas
constitucionais do devido processo legal brasileiro. Revista Brasileira de Direito Processual Penal, Porto
Alegre, v. 3,n. 1, 2017. p. 152.

8 BRASIL, Supremo Tribunal Federal. HC 127.483/PR, Plenario, rel. Min. Dias Toffoli, j. 27.08.2015. p.
23-24. Disponivel em: [http://stf.jus.br/portal/inteiroTeor/pesquisarInteiroTeor.asp#resultado]. Acesso em:
31/08/2019.

0 Disponivel em: [http://www.mpf.mp.br/atuacao-tematica/ccr5/orientacoes/orientacao-conjunta-no-1-
2018.pdf/view]. Acesso em: 01/09/2019.

1VVASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Colaboragio Premiada no Processo Penal. 2. ed. rev., atual.
e ampl. — S&o Paulo: Thomson Reuters, Brasil, 2018, p. 62.
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CAPITULO Il - DOS DIREITOS DO REU COLABORADOR E DOS CORREUS
DELATADOS E AS RENUNCIAS IMPOSTAS AO COLABORADOR

2.1 A compatibilizagéo constitucional da delagio premiada

Nas palavras de Pereira, o instituto da colaboracdo premiada encontra-se em um
campo de conflito entre dois polos opostos, quais sejam: a eficiéncia do sistema penal e
0 respeito a principios e garantias tipicas do Estado Democratico de Direito como a
relacdo de proporcionalidade entre fato delituoso e sancéo, o tratamento isondmico dos
acusados e a preservacao dos direitos fundamentais. Diante desse embate, discute-se até
onde o Estado pode chegar na contratacdo de interesses individuais em nome de uma

suposta eficiéncia da persecucdo penal.”? Sendo assim, para o autor:

O problema de legitimidade constitucional do tema da colaboracdo
processual, de um dos lados dos polos em latente tensionamento tem-se
principios constitucionais direcionados a exigéncia da operatividade do
sistema penal compreendido conjuntamente, os quais radicariam em um
interesse da ordem juridico-penal de eficiéncia na investigacdo e
esclarecimento dos delitos. No extremo contrario estariam principios
oriundos de conformidade a justica e garantia, tais como: igualdade,
culpabilidade, tratamento isonémico dos acusados, que, em tese,
tenderiam a afastar a possibilidade de a ordem juridica receber

mecanismo de persecu¢do embasado na atitude cooperativa de

coautores de crime.”®

Diante dessa problematica, ponto de extrema importancia no estudo do instituto
da colaboracdo premiada diz respeito as funcGes desempenhadas pelos atores envolvidos
na celebracdo do acordo, sobretudo os mais vulneraveis. Sendo assim, visando estabelecer
uma limitacdo a colaboracdo premiada e uma compatibilizacdo do instituto aos direitos e
garantias fundamentais no processo penal, analisar-se-a no presente capitulo os direitos
do réu colaborador e dos corréus delatados, bem como as renlncias impostas ao

colaborador quando da celebracéo do acordo.

2 PEREIRA, Frederico Valdez. Delagdo Premiada. Legitimidade e procedimento. 3. Ed. Curitiba: Jurua,
2016. p. 53-55.
73 Ibidem, p. 61.



33

2.2 Direitos do réu colaborador

O possivel réu colaborador é o ator central do mecanismo negocial, uma vez que todo
0 sistema € desenvolvido diante de sua importancia. E evidente que o Estado, sabendo
das dificuldades e insuficiéncias investigativas, oferece ao possivel colaborador
beneficios em troca de sua colaboragdo. Entretanto, os corréus delatados temem a atuacdo
abusiva e até mesmo falaciosa do réu colaborador, que é pressionado por arbitrariedades
estatais ou até mesmo intencdes ilegitimas de obter uma melhor situacdo processual.
Sendo assim, hd uma forte tensdo entre o direito do delator ao beneficio, caso estejam
presentes 0s pressupostos e requisitos estabelecidos em lei, e a protecdo do direito de

defesa dos demais corréus.’

Importante mencionar que a Lei 12.850/13 elenca em seu art. 5°” os denominados
direitos do colaborador. O primeiro deles € a fruicdo dos beneficios estabelecidos no
acordo homologado, que deve surtir seus efeitos apds a sentenca. Os incisos Il ao V, por
sua vez, tratam do direito ao sigilo sobre a identidade do colaborador que consistente em
ter nome, qualificacdo, imagem e demais informacdes pessoais preservadas, ser
conduzido separadamente dos demais coautores e participes, participar das audiéncias
sem contato visual com os outros acusados e nédo ter sua identidade revelada ou ser
filmado e fotografado de qualquer modo. Por fim, o inciso VI traz o direito de cumprir
pena em estabelecimento prisional diferente dos demais corréus que podem ser

condenados.

Nesse ponto, importante trazer as licdes de Bitencourt e Busato que criticam o sigilo
sobre a identificacdo do colaborador pois, a prépria Lei 12.850/13, em seu art. 7°, § 3°,

prevé o fim do sigilo sobre o contetdo da colaboracéo apds o oferecimento da denuncia.

74 \VVASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Colaboragéo Premiada no Processo Penal. 2. ed. rev., atual.
e ampl. — S&o Paulo: Thomson Reuters, Brasil, 2018, p. 90.

S Art. 5° Sdo direitos do colaborador: | - usufruir das medidas de protecdo previstas na legislagdo
especifica; Il - ter nome, qualificagdo, imagem e demais informagdes pessoais preservados; Il - ser
conduzido, em juizo, separadamente dos demais coautores e participes; IV - participar das audiéncias sem
contato visual com 0s outros acusados; V - ndo ter sua identidade revelada pelos meios de comunicagao,
nem ser fotografado ou filmado, sem sua prévia autorizagdo por escrito; VI - cumprir pena em
estabelecimento penal diverso dos demais corréus ou condenados.
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N&o obstante isso, conforme supramencionado, a identidade do colaborador deveria

permanecer sigilosa, o que é um total contrassenso.’®

Segundo Silva, uma das caracteristicas dos processos que compreendem a
investigacdo das organizagdes criminosas é a busca da eliminagdo dos meios de prova
com o escopo de garantir a impunidade de seus integrantes. Como a prova oral, nesses
tipos de crimes, continua sendo uma das mais importantes, a tentativa de destruicao é
sempre voltada para aqueles que desrespeitam a “lei do siléncio”, bem como de seus

familiares.””

Diante disso, prossegue o autor lembrando que, no Brasil, a Lei 9.807/99 veio com o
objetivo de proteger a vitima e as testemunhas ameacadas, as quais contam com uma série
de meios para que se alcance tal protecéo, todos previstos nos incisos do art. 7° da referida
lei. Importante ressaltar que, o art. 15’ do mesmo diploma legal estende aos corréus
colaboradores todos os referidos beneficios, uma vez que estes suportam riscos até muito

mais gravosos do que possiveis vitimas e testemunhas.”

2.2.1 Do direito a celebracédo do acordo

Parte da doutrina, a exemplo de Andrey Borges de Mendonga, sustenta que nao
ha direito subjetivo do réu a realizacdo do acordo, sendo certo que o oferecimento da
proposta seria ato discricionario do membro do Ministério Publico, que devera verificar
a necessidade ou ndo de realizagdo da colaboragdo diante do caso concreto.®® Coaduna

com esse entendimento o Manual de Colaboracdo Premiada da ENCCLA, ao afirmar que:

6 BITENCOURT, Cezar Roberto; BUSATO, Paulo César. Comentérios a Lei de Organizacdo
Criminosa. Lei n° 12.850/2013. Sao Paulo: Saraiva, 2014. p. 138.

" SILVA, Eduardo Araljo da. OrganizagGes Criminosas. Aspectos penais e processuais da Lei n°
12.850/13. Sao Paulo: Atlas, 2015. p. 78.

8 Art. 15. Serdo aplicadas em beneficio do colaborador, na prisdo ou fora dela, medidas especiais de
seguranca e protecdo a sua integridade fisica, considerando ameaga ou coacao eventual ou efetiva.

§ 1o Estando sob prisdo temporaria, preventiva ou em decorréncia de flagrante delito, o colaborador sera
custodiado em dependéncia separada dos demais presos.

8§ 20 Durante a instrucdo criminal, podera o juiz competente determinar em favor do colaborador qualquer
das medidas previstas no art. 8o desta Lei.

8§ 30 No caso de cumprimento da pena em regime fechado, podera o juiz criminal determinar medidas
especiais que proporcionem a seguranca do colaborador em relagdo aos demais apenados.

9 SILVA, Eduardo Araljo da. OrganizacGes Criminosas. Aspectos penais e processuais da Lei n°
12.850/13. Séo Paulo: Atlas, 2015. p. 79-81.

8 MENDONCA, Andrey Borges de. A colaboracdo premiada e a nova Lei de Crime Organizado (Lei
12.850/13). Revista Custos Legis, v. 4, 2013. p. 11.
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“a autoridade policial e o Ministério Publico ndo sao obrigados a propor ou aceitar a oferta

de colaboragio quando julgarem, pela circunstancia do caso, que ela niio é necessaria.”8!

Em visdo oposta, Vasconcellos acredita ser insustentavel imaginar que o parquet
tenha discricionariedade para propor ou aceitar o acordo de colaboracéo, visto que viola
a sua submissdo a legalidade e pode acabar gerando indevidas arbitrariedades e
tratamentos desiguais. Para se evitar abusos na ldgica negocial, 0 membro do Ministério
Publico deve agir com base em critérios objetivos e previstos em lei, sendo necessario,
na visdo do referido autor, o estabelecimento de normativa interna ao 6rgao acusatério
para que se uniformize a forma de atuacdo dos membros.®? Coaduna com essa Vvisio

Marcos Paulo Dutra Santos ao afirmar que:

Premiar a colaboracéo unilateral significa evitar a seletividade em torno
da aplicacéo do instituto, quer do ponto de vista politico, quer sob o

enfoque social e econémico.®

Diante disso, pode-se extrair algumas conclusdes acerca do tema, sendo vejamos.
Concordando com Vasconcellos, Aradjo sustenta que, 0 membro do Ministério Publico
ndo possui discricionariedade para negociar com o agente e dispor da acdo, pois esta
vinculado aos requisitos e pressupostos previstos em lei, além de estar submetido a
controle judicial.®* Além do controle pelo judiciario, Vasconcellos também sustenta a

possibilidade de um controle dentro do préprio Ministério Publico.®

Ademais, partindo de uma analise de todos os institutos consensuais atualmente
previstos na legislacdo brasileira o autor considera que, se no caso concreto forem

atendidos todos os critérios, ha também um direito subjetivo a celebracdo do acordo e

8 Disponivel em: [http://www.mpf.mp.br/atuacao-tematica/sci/dados-da-atuacao/eventos-2/eventos-
internacionais/conteudo-banners-1/enccla/restrito/manual-colaboracao-premiada-jan14.pdf/view]. Acesso
em: 22/09/2019.

82 \VASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Colaboragéo Premiada no Processo Penal. 2. ed. rev., atual.
e ampl. — S&o Paulo: Thomson Reuters, Brasil, 2018, p. 92-93.

8 SANTOS, Marcos P. D. Colaboracédo unilateral premiada como consectario ldgico das balizas
constitucionais do devido processo legal brasileiro. Revista Brasileira de Direito Processual Penal, Porto
Alegre, v. 3,n. 1, 2017. p. 157.

8 ARAUJO, Glaucio R. B. Garantias na delac&o premiada. Cadernos Juridicos, Sdo Paulo, a. 17, n. 44,
p. 79-92, jul.-set. 2016. p. 84.

8 VASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Colaboragio Premiada no Processo Penal. 2. ed. rev., atual.
e ampl. — S&o Paulo: Thomson Reuters, Brasil, 2018, p. 93.
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obtencdo dos beneficios, se a colaboracéo for de fato efetiva.®® Prossegue argumentando
que, caso haja recusa imotivada do parquet o juiz deve adotar medidas cabiveis para
assegurar previsibilidade e seguranca ao colaborador para que ele consiga obter o
beneficio se forem cumpridos todos os requisitos e pressupostos e se a cooperacao for,

posteriormente, efetiva.t’

Sendo assim, Vasconcellos conclui que ha dois direitos subjetivos do acusado,
quais sejam: o direito a realizacdo do acordo, se atendidos todos os requisitos previstos
em lei, e a obtencdo dos beneficios quando o juiz der a sentenca, se a colaboracgéo for de
fato realizada, ponto que sera detidamente analisado em momento oportuno. Para ele, se
apenas a obtencdo dos beneficios fosse considerada como direito subjetivo do acusado,
geraria muita inseguranca e imprevisibilidade, o que desvirtuaria toda a l6gica proposta
pela Lei 12.850/13.%8

2.2.2 Do direito de ser acompanhado por advogado em todos 0s atos processuais

De acordo com Silva, a exigéncia de acompanhamento de advogado em todos 0s
atos de negociacgéo, confirmacédo e execucdo da colaboracéo esta positivada no art. 14, 8
15° da Lei 12.850/13, sendo considerada condicao de validade do instituto que, caso ndo
seja observada, ensejara a nulidade do acordo. Destarte, mostra-se que, além de se
preocupar com a preservacdo dos direitos do colaborador e ao cumprimento dos

beneficios acordados, o legislador também se preocupou com a observancia dos

pressupostos legais, notadamente a espontaneidade da colaboracéo. &

Segundo Vasconcellos, o delator ndo podera renunciar ao seu direito de ser
acompanhado por defensor técnico. Mesmo que ele expresse uma vontade inequivoca de

cooperar ou que tenha preocupacdo com uma possivel divulgacdo de informacGes

8 VASCONCELLOS, Vinicius G. Barganha e justica criminal negocial: andlise das tendéncias de
expansdo dos espacos de consenso no processo penal brasileiro. Sdo Paulo: IBCCrim, 2015. p. 135.

87 |dem, Colaboragdo Premiada no Processo Penal. 2. ed. rev., atual. e ampl. — Sdo Paulo: Thomson
Reuters, Brasil, 2018, p. 93.

8 Ibidem.

8 SILVA, Eduardo Araljo da. Organizacdes Criminosas. Aspectos penais e processuais da Lei n°
12.850/13. Séo Paulo: Atlas, 2015. p. 71.
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confidenciais, ndo h& possibilidade de realizacdo de negociacdes ou formalizacdo de

acordos sem a presenca de advogado.®

O defensor técnico deve aconselhar seu cliente de forma Iicida, com o objetivo
de garantir um tratamento justo e em conformidade com o que prevé a lei. A despeito de
0S mecanismos consensuais desvirtuarem a l6gica acusatorial, a legislacéo atual ndo prevé
regramento ou orientacdo de como deve proceder a atuacdo do defensor. Portanto, na
visdo de Vasconcellos, faz-se necessario o estabelecimento de orientacfes éticas e
deontolégicas para a atuacdo do advogado no pais. Sendo certo que, na analise de tal
problematica, deve-se passar necessariamente por duas questdes complexas, quais sejam:
a possibilidade de realizacao de colaboracdao premiada “em massa” e a representacdo de
diversos colaboradores em um mesmo caso pelo mesmo advogado ou mesma sociedade

de advogados, duas possibilidades que devem ser rechagadas na visdo do autor.®

Vasconcellos também traz um questionamento importante sobre a possibilidade
de adocéo de posicOes distintas entre o advogado e seu cliente, onde, na visao do autor,
considera-se que deve preponderar a vontade do colaborador e, caso o advogado nao
concorde com a celebracéo dele, deve o imputado procurar assisténcia de outro defensor.
Entretanto, € evidente que, a negativa do possivel colaborar em celebrar um acordo
prevalece diante de um eventual incentivo de seu advogado. Além disso, importante
mencionar que o acusado tem o direito de estar presente em todos 0s atos de negociacdo
do acordo que compreenderem sua participacdo, sendo vedado o contato do advogado e

do acusador sem o conhecimento do colaborador.®?

Por fim, importante mencionar que deve-se ter cautela na observancia da atuacéo
do defensor técnico pois, caracteriza-se como uma “relagdo esquizofrénica”, uma vez que

0 advogado parte de uma presuncédo de culpabilidade inicial do seu cliente, que gera, na

% VVASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Colaboragéo Premiada no Processo Penal. 2. ed. rev., atual.
e ampl. — S&o Paulo: Thomson Reuters, Brasil, 2018, p. 96.

%1 VASCONCELLOS, Vinicius Gomes de e SENEDESI, Jodo Pedro Teixeira Araujo. Colaboragdo
premiada e defesa técnica: a crise do direito de defesa na justica criminal negocial. Crise no processo
penal contemporaneo: escritos em homenagem aos 30 anos da Constituigao de 1988. Belo Horizonte
— Editora D’Placido: 2018. p. 412-413. SANTORO, Antonio Eduardo Ramires; MALAN, Diogo Rudge;
MADURO, Flavio Mirza.

92 \VASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Colaboragio Premiada no Processo Penal. 2. ed. rev., atual.
e ampl. — S&o Paulo: Thomson Reuters, Brasil, 2018, p. 97-99.
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maioria dos casos, um aconselhamento de aceite a barganha para, somente em caso de
recusa, adotar uma posicdo defensiva. E evidente que, tal postura, ndo demonstra o

minimo de confianca que deve ocorrer em uma relagéo cliente advogado.®

2.2.3 Do direito a obtencdo dos beneficios no momento do sentenciamento

Segundo Frederico Valdez Pereira, a partir da rentincia do direito constitucional
ao siléncio por parte do colaborador em beneficio da investigacdo ndo existe possibilidade
de afastar a concesséo do beneficio, o qual tera a sua dimenséo definida no caso concreto,
passivel até mesmo de recurso para a instancia superior se houver insatisfacdo de uma das
partes, sendo certo que pode haver inclusive a possibilidade de aplicacdo da atenuante da

confissdo juntamente com a reducéo da pena.®

Essa posicdo é também adotada pela jurisprudéncia patria, a exemplo do STF que
determinou, no HC 127.483, que caso haja o integral cumprimento da obrigacdo do
colaborador, configura-se o direito subjetivo deste a sancdo premial. Da mesma forma,
ele também possui o direito de exigi-la judicialmente, inclusive recorrendo-se da sentenca
que deixar de reconhecé-la ou vier a aplica-la em desconformidade com o acordo
judicialmente homologado, sob pena de ofensa aos principios da seguranca juridica e da

protecdo da confianca.*®

Entretanto, apesar de ndo parecer ser a visdo mais adequada, € importante
mencionar que parte da doutrina acredita que o juiz ndo tem que, necessariamente,
conceder os beneficios caso seja efetivado o acordo. Do mesmo modo, o0 Manual
ENCCLA determina que: “A homologacdo ndo implica qualquer compromisso judicial
em acatar as condi¢des pactuadas entre o colaborador e o delegado de policia ou entre o
colaborador e o Ministério Pablico. O instrumento vem a Juizo apenas para ficar o

colaborador seguro do que foi acordado, das condic@es estabelecidas, de suas obrigaces,

9 VASCONCELLOS, Vinicius G. Barganha e justica criminal negocial: andlise das tendéncias de
expansdo dos espacos de consenso no processo penal brasileiro. Sdo Paulo: IBCCrim, 2015. p. 187.

% PEREIRA, Frederico Valdez. Delacdo Premiada. Legitimidade e procedimento. 3. Ed. Curitiba: Jurua,
2016. p. 146.

% BRASIL, Supremo Tribunal Federal. HC 127.483/PR, Plenario, rel. Min. Dias Toffoli, j. 27.08.2015. p.
52-57. Disponivel em: [http://stf.jus.br/portal/inteiroTeor/pesquisarInteiroTeor.asp#resultado]. Acesso em:
22/09/2019.
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dos resultados esperados e necessarios para validade do acordo e da concordancia dos
agentes estatais quanto a esse acordo, além, evidentemente, do controle da regularidade,
legalidade da suas clausulas e voluntariedade (8 7.° do art. 4.°), mas sem que isso gere
qualquer compromisso ou obrigacdo ao julgador, seja o de primeiro grau, seja os das
instancias superiores (...) Portanto, que fique claro: a homologacdo do acordo ndo gera
direito subjetivo algum aos pactuantes — seja ao colaborador, seja ao delegado de policia

ou ao Ministério Publico.”%

Finalmente, importante mencionar a visdo de Mendonca que acredita ser possivel
a concessdo de beneficios melhores do que previamente acordados, caso a colaboragdo
do imputado seja ainda mais importante e efetiva do que imaginado inicialmente. Sendo
assim, nos moldes do art. 4°, § 2° da Lei 12.850/13, o beneficio previamente acordado é

apenas um minimo a ser concedido.®’

2.3 Direitos dos corréus incriminado

Os corréus incriminados séo 0s sujeitos que sao efetivamente os alvos do instituto da
colaboracédo, uma vez que, além da obtencdo da confissdo do delator, o instituto tem o
objetivo de expandir o poder punitivo estatal para que seja possivel chegar aos corréus
incriminados. Sendo assim, eles ocupam um lugar de muita fragilidade pois, apesar de
serem terceiros alheios ao acordo firmado, sofrem consequéncias diretas e indiretas de

sua celebragdo.®

2.3.1 Do direito de impugnacao na formalizacdo do acordo de colaboracdo premiada

Geralmente os coimputados apenas saberdo da realizacdo do acordo de
colaboracédo premiada com o inicio formal do processo, mas especificamente no momento
de oitiva das declaracGes do delator, quando poderdo exercer o seu direito ao confronto.

N&o obstante isso, alguns imputados passaram a apresentar impugnacdes ao obterem

% Disponivel em: [http://www.mpf.mp.br/atuacao-tematica/sci/dados-da-atuacao/eventos-2/eventos-
internacionais/conteudo-banners-1/enccla/restrito/manual-colaboracao-premiada-jan14.pdf/view]. Acesso
em: 22/09/2019.

9 MENDONCA, Andrey Borges de. A colaboracdo premiada e a nova Lei de Crime Organizado (Lei
12.850/13). Revista Custos Legis, v. 4, 2013. p. 19.

9% VASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Colaboragdo Premiada no Processo Penal. 2. ed. rev., atual.
e ampl. — S&o Paulo: Thomson Reuters, Brasil, 2018, p. 116.
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noticias de eventuais tratativas de acordos, homologacGes e até mesmo divulgacGes

publicas, o que fez com que os tribunais analisassem a quest&o.*®

O STF, no julgamento do paradigmatico HC 127.483 estabeleceu que, como o
acordo de colaboracdo é um negécio juridico processual personalissimo, ndo podera ser
impugnado por coautores participes do colaborador na organizacdo criminosa e nas
infracdes penais. Entendeu a suprema corte que a formalizacdo e homologagéo do acordo
ndo acarreta prejuizo para 0s corréus, pois nessa fase o juiz ndo analisa o mérito. Além
disso, as declaracbes do colaborador ndo podem, sozinhas, fundamentar qualquer
sentenca condenatdria. Por fim, argumentam que 0s corréus poderdo exercer seu direito

de defesa em momento processual oportuno.'®

Em visdo oposta, Cruz argumenta que, em prol do devido processo legal e do
direito ao confronto, os suspeitos ou acusados atingidos pelas celebracdes de acordos
teriam legitimidade para impugnar o meio empregado para que fosse possivel ter acesso
as informagcdes ali coletadas.'®* Coaduna com esse entendimento, Didier Jr. e Bonfim, ao
afirmarem que, pelo fato de o acordo atingir a esfera juridica de terceiros, estes podem

requerer o controle de validade da decisio homologatéria e do ato homologado. %

Vasconcellos argumenta que, apesar de 0s corréus poderem exercer seu direito de
defesa em momento processual oportuno, isso ndo retira a importancia de se possibilitar
o direito de impugnacdo na formalizacdo do acordo, tendo em vista que 0 prejuizo
ocasionado quando da celebracdo de acordos ilegais € muito grande. Do mesmo modo,
ndo merece prosperar o argumento de gque a necessidade de corroboracéo das declaracdes

do delator por outros meios de prova afastaria as consequéncias problematicas da

9 VASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Op. Cit. p. 116.

100 BRASIL, Supremo Tribunal Federal. HC 127.483/PR, Plenario, rel. Min. Dias Toffoli, j. 27.08.2015.
p. 28-45. Disponivel em: [http://stf.jus.br/portal/inteiroTeor/pesquisarInteiroTeor.asp#resultado]. Acesso
em: 22/09/2019.

101 CRUZ, Flavio A. Plea bargaining e delacdo premiada: algumas perplexidades. Revistas juridicas da
escola superior de advocacia da OAB-PR, Curitiba, v.1, n.2, dez. 2016. p. 206.

192 DIDIER JR., Fredia; BONFIM, Daniela. Colaboragdo premiada (Lei n° 12.850/2013): natureza
juridica e controle da validade por demanda auténoma — Um dialogo com o Direito Processual Civil.
Civil Procedure Review, v.7, n.2: 135-189, maio-ago, 2016. p. 171. Disponivel em:<
http://www.civilprocedurereview.com/busca/baixa_arquivo.php?id=136&embedded=true> Acesso em:
09/09/2019.
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impossibilidade de impugnacdo dos acordos. Ora, a necessidade de corroboracdo nao

pode, de forma alguma, autorizar a valoragdo de provas ilicitas. %

Em consonancia com Vasconcellos, Silva acredita que, caso haja manifesta
violacdo a isonomia material de imputados quando da celebracéo de acordos de delacéo,
é possivel que estes impugnem o aludido pacto, pois é inegavel que existiram
consequéncias negativas na sua esfera juridica. Vale destacar que, trata-se de
questionamentos sobre 0s aspectos quantitativos e qualitativos dos beneficios concedidos
ao colaborador. Sendo assim, o autor acredita que a posi¢do adotada pelo STF no HC
127.483 deve ser compreendida com reservas. %

2.3.2 Do direito ao confronto e o exame cruzado das declara¢6es do colaborador

E ponto pacifico na doutrina o direito de os corréus incriminados confrontarem as
declaracbes do colaborador. Segundo Pereira, alem de representar um respeito ao
contraditorio, o direito de confronto também constitui verdadeiro método indireto de
controle da atuacdo dos 6rgédos de persecucdo penal, pois ao optar por colaboracdes
premiadas como métodos investigativos, estes rgdos deverdo levar em consideracao que
tais declaracdes serdo posteriormente confrontadas pelos corréus, limitando-se, desta

forma, a favorecer apenas sujeitos que parecam confiaveis em suas declaragdes. %

Do mesmo modo, a jurisprudéncia dos tribunais superiores & unissona no que
tange ao direito de os corréus confrontarem as declaracdes do delator. Nesse sentido, vale
mencionar o paradigmatico HC 127.483 julgado pelo STF que ao consagrar o direito dos
cérreus ao contraditério determina que o delatado possui direito de questionar o
colaborador, seja na audiéncia de interrogatério ou em outra audiéncia especifica

designada para este fim,%

103 \VASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Colaboragdo Premiada no Processo Penal. 2. ed. rev., atual.
e ampl. — S&o Paulo: Thomson Reuters, Brasil, 2018, p. 120.

104 SILVA, Marcelo R. A colaboragdo premiada como terceira via do direito penal no enfrentamento
a corrupcdo administrativa organizada. Revista Brasileira de Direito Processual Penal, Porto Alegre,
vol. 3, n. 1, jan./abr. 2017. p. 309.

195 PEREIRA, Frederico Valdez. Delagdo Premiada. Legitimidade e procedimento. 3. Ed. Curitiba:
Jurud, 2016. p. 158.

106 BRASIL, Supremo Tribunal Federal. HC 127.483/PR, Plenério, rel. Min. Dias Toffoli, j. 27.08.2015. p.
34. Disponivel em: [http://stf.jus.br/portal/inteiroTeor/pesquisarInteiroTeor.asp#resultado]. Acesso em:
24/09/20109.
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Outrossim, em 28 agosto de 2019, a 22 Turma do Supremo Tribunal Federal,
quando do julgamento do HC 157.627 interposto por Aldemir Bendine, ex-presidente do
Banco do Brasil e da Petrobras, anulou a condenacdo na primeira instancia por entender
que houve cerceamento do direito do delatado de contraditar as declaragdes do réu
colaborador, pois foi concedido prazo comum para delator e delatado em alegacGes

finais. 107

Recentemente, no dia 26 de setembro de 2019, o plenario do STF formou maioria
para manter a supramencionada tese da 22 Turma. Em que pese a analise do tema ainda
nao ter sido concluida, seis ministros votaram no sentido de que os delatados devem fazer
suas alegacdes finais ap6s os corréus delatores em agdes penais o que indica que este sera
0 posicionamento consolidado da Suprema Corte. Entretanto, como o julgamento ainda
ndo foi finalizado, pende de anélise a questdo do alcance da decisédo, tendo em vista que

se trata de um habeas corpus e ndo de controle concentrado.%®

Segundo Vasconcellos, para que o direito ao contraditorio se efetive, é necessario
0 acesso prévio da defesa dos imputados ao conteddo dos elementos anteriormente
produzidos sigilosamente para as transacdes e a formalizacdo do acordo. Nao obstante
isso, dessa questdo surgem dois problemas, quais sejam: o conflito com o direito ao

siléncio do delator e a tensdo com possiveis medidas de prote¢do ao colaborador. 1

Cumpre asseverar que, no que tange ao direito ao silencio, a Lei 12.850/13 impde
a renuncia ao mesmo por parte do delator, o que, em tese, é uma tentativa de resolver tal
problematica. Entretanto, apesar de ser um ponto complexo que sera melhor analisado
adiante, cumpre ressaltar que muito se discute sobre a constitucionalidade de tal rentncia,
bem como sobre a possibilidade de o delator, ap6s prestar as primeiras declaracdes

incriminatorias, romper o acordo e se manter em siléncio. 1

107 Disponivel em: [https://www.conjur.com.br/2019-ago-27/turma-stf-anula-sentenca-moro-aldemir-
bendine]. Acesso em: 24/09/2019.

108 Disponivel em: [https://www.jota.info/stf/do-supremo/para-a-maioria-reu-delatado-deve-falar-nas-
alegacoes-finais-depois-de-reu-delator-26092019]. Acesso em: 27/09/2019.

109 \WVASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Colaboragdo Premiada no Processo Penal. 2. ed. rev., atual.
e ampl. — S&o Paulo: Thomson Reuters, Brasil, 2018, p. 125.

110 Idem.
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2.4 Das renuncias impostas ao colaborador

Em compensacdo aos beneficios concedidos aos delatores, os quais serdo detidamente
analisados em momento oportuno, sdo impostas inevitaveis renuncias de direitos
fundamentais quando da aderéncia ao acordo de colaboragdo. Sendo certo que algumas
dessas renuncias sdo realizadas expressamente nos acordos, enquanto outras serao

reflexos préticos da postura colaborativa adotada.'!

Oportunamente se observara que os acordos firmados no &mbito da Operacéo Lava-
Jato possuem algumas clausulas expressas de renincia a certos direitos fundamentais,
como o direito ao siléncio e do direito ao recurso e acesso a justica, o que sera detidamente
analisado a seguir. Além das rendincias expressas, a colaboracao também acarretard o ndo
exercicio de alguns direitos praticos, pois o colaborador afasta-se da sua posicdo de
resisténcia ao celebrar um acordo, 0 que entra em choque com a estrutura do sistema
acusatorio. O imputado deixa de apresentar defesa e exercer o contraditorio, além retirar
da acusacdo o Onus probatério o que, de certa forma, abalada a sua presuncdo de

inocéncia.lt?

2.4.1 Da presuncao de inocéncia e a renuncia ao direito de ndo-autoincriminacéo

Nas palavras de Lopes Jr., a presuncéo de inocéncia € o principio norteador do
processo penal brasileiro, encontrando respaldo no art. 5°, LVII da Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil, sendo certo que € possivel verificar a qualidade de um
sistema processual a partir do nivel de eficacia de tal principio. Extrai-se de tal principio
gue o convencimento do juiz deve se dar a partir do efetivo contraditorio, onde o processo

deve ser construido com base em uma estrutura dialética tipica do contraditdrio.'*

De acordo com Aires e Fernandes, é da logica do proprio acordo de delacéo
premiada que o colaborador se declare culpado, pelo menos em parte, do delito em
questdo. Sendo assim, apesar de o Onus probatorio no processo penal pertencer a

acusacao, em nome da presuncdo de inocéncia, nada impede que o préprio acusado ateste

11 VVASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Op. Cit. p. 183.
112 |bidem, p. 183-184.
113 LOPES JR. Aury. Direito Processual Penal. 152 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018. p. 96.
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sua responsabilidade pelo crime, porém é evidente que isso deve ocorrer de forma

voluntaria e sem qualquer tipo de coago por parte do 6rgdo acusador ou julgador.*

Argumentam os autores que, o in dubio pro reo é corolario do principio da
presuncao de inocéncia, e determina que, havendo duvida sobre a autoria ou materialidade
de um delito, o réu deve ser absolvido. Do mesmo modo, o principio do nemo tenetur
detegere também deriva da presuncdo de inocéncia e estabelece que o acusado ndo tem

obrigacéo de produzir provas contra si mesmo.*°

N&o obstante isso, 0 §14 do art. 4° 1%da Lei 12.850/13 estabelece que, ao celebrar
um acordo de colaboracdo premiada, o colaborador renunciara de seu direito ao siléncio
e prestara o compromisso de dizer a verdade. Segundo Vasconcellos, é uma medida que
busca garantir a criminalizacdo da conduta do colaborador de mentir ou omitir fatos, alem
de assegurar aos corréus deletados o seu direito de contradizer as declaracdes do
delator.t?’

Diante do exposto, hd uma grande divergéncia doutrinaria acerca da questdo. Para
Silva a renuncia ao direito ao siléncio € até mesmo dispensavel, uma vez que ao resolver
colaborar com a persecucdo penal o delator ndo poderia permanecer calado. Porém, tal
renuncia é feita de forma expressa pois, tem o escopo de afastar qualquer duvida acerca

da espontaneidade da colaboragéo.'*®

Michelle Brito discorda com esse posicionamento argumentando que, ao
considerar a constitucionalidade do referido dispositivo, deixa-se de lado a légica
inquisitorial da delacdo premiada. Para a autora, apenas poderia se falar em liberdade de
escolha do acusado em confessar ou colaborador com as apuracdes, caso ndo existisse

uma ideia preconcebida de sua culpabilidade. Caso o principio da presuncéo de inocéncia

114 AIRES, Murilo Thomas; FERNANDES, Fernando Andrade. A colaboragdo premiada como
instrumento de politica criminal: a tensdo em relagdo as garantias fundamentais do réu colaborador.
Revista Brasileira de Direito Processual Penal, Porto Alegre, v. 3, n. 1, 2017. p. 276.

115 bidem.

116 § 14. Nos depoimentos que prestar, o colaborador renunciard, na presenga de seu defensor, ao direito
ao siléncio e estara sujeito ao compromisso legal de dizer a verdade.

117 \WVASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Colaboragdo Premiada no Processo Penal. 2. ed. rev., atual.
e ampl. — S&o Paulo: Thomson Reuters, Brasil, 2018, p. 187.

118 SILVA, Eduardo Araljo da. Organizagbes Criminosas. Aspectos penais e processuais da Lei n°
12.850/13. Séo Paulo: Atlas, 2015. p. 69.
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fosse realmente respeitado no sistema vigente, ndo teriamos acusados confessando delitos
e incriminando corréus, mas sim empregando esfor¢os para provar sua inocéncia ou a sua

culpabilidade na exata medida, se fosse o caso.!*®

Do mesmo modo Bitencourt e Busato argumentam que, 0 § 14 do art. 4° é
claramente inconstitucional uma vez que sujeita o acusado a abrir mdo de um direito
previsto constitucionalmente e em diversos tratados de direitos humanos em que o Brasil
é signatario. Nem mesmo com o pretexto de auxiliar nas investigacbes o réu possui a
obrigac&o de produzir provas contra si mesmo, sendo certo que, € muito mais interessante
para ele, uma sentenca absolutéria do que a aplicacdo de beneficios decorrentes de um
acordo de delag&o.?°

Coaduna com esse entendimento Gilson Dipp ao afirmar que, o direito de nédo
autoincriminacgdo previsto constitucionalmente e também em tratados internacionais em
que o Brasil € signatario, deve prevalecer diante do que esta previsto em lei, mesmo que
a parte opte por ndo silenciar. Nao pode um dispositivo infraconstitucional exigir essa

rendincia para condicionar a uma vantagem processual.*?!

Por fim, importante ainda trazer a posicdo de Borges de Mendonca que acredita
que a renuncia é plenamente valida e constitucional, uma vez que € realizada de forma
voluntaria e com acompanhamento de defensor técnico. O delator renuncia a exercer o
seu direito de ficar em siléncio e ndo renuncia a esse direito de forma permanente. Parece
concordar com essa posicdo o STF que, no Pet. 5.952, de relatoria do Ministro Teori
Zavaski, ao homologar um acordo de colaboracdo premiada no ambito da Lava-Jato,

estabeleceu que:

Sob esse aspecto, o conjunto das clausulas do acordo guarda harmonia com a
Constitui¢do e as leis, com excecdo da expressdo “renuincia” a garantia contra a
autoincriminacédo e ao direito ao siléncio, constante no titulo VI do acordo (fl.

20), no que possa ser interpretado como renlncia a direitos e garantias

118 BRITTO, Michelle B. Delagdo Premiada e decisdo penal: da eficiéncia a integridade. Belo
Horizonte, D’Placido, 2016. p. 77-78.

120 BITENCOURT, Cezar Roberto; BUSATO, Paulo César. Comentarios a Lei de Organizacdo
Criminosa. Lei n° 12.850/2013. Séo Paulo: Saraiva, 2014. p. 134-135.

121 DIPP, Gilson. A “delagiio” ou colaborag¢io premiada: uma analise do instituto pela interpretacio
da lei. Brasilia: IDP, 2015, p. 45.
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fundamentais, devendo ser interpretada com a adigdo restritiva “ao exercicio” da

garantia e do direito respectivos no dmbito do acordo e para seus fins.1?2

Por fim, importante mencionar ainda que, no que tange a imposi¢do do dever de
veracidade, Frederico Valdez Pereira argumenta queo legislador confundiu a obrigagéo
de confessar, que € inerente a ldgica negocial, com a imposicao legal de dizer a verdade,
0 que para ele ndo é compativel com a condicdo do delator de sujeito diretamente

interessado no processo.?®

2.4.2 Da impossibilidade de rentncia do direito de recorrer e de acesso a justica.

Na visdo de Vasconcellos, em alguns pactos firmados no ambito da operacéo
Lava-Jato observou-se a existéncia de clausulas que expressamente renunciavam o acesso
a justica e o direito ao recurso no processo penal. Entretanto, de acordo com o autor, tal
renuncia deve ser rechagada, visto que impde 0 aceite a um prejuizo que até entdo o
imputado desconhece, bem como impossibilita que os tribunais controlem tais acordos o

que pode ensejar praticas ilegais e acordos informais.*?*

Importante mencionar que o STF, quando do julgamento da Peticdo 5.244, de
relatoria do Ministro Teori Zavaski, homologou o termo de colaboracdo premiada ao
analisar a compatibilidade de suas clausulas com o sistema normativa. Entretanto,
considerou ndo haver compatibilidade na clausula que determina a rentncia do delator ao
pleno exercicio do direito fundamental ao acesso a justica previsto no art. 5°, XXXV da
CRFB.'?

Finalmente, mister se faz ressaltar a opinido de Silva Jardim que acredita que 0s
colaboradores apenas podem se comprometer com deveres e obrigacGes que estejam

dentro da sua esfera de disponibilidade. Sendo assim, direitos indisponiveis ndo podem

122 BRASIL, Supremo Tribunal Federal. Pet 5.952, rel. Min. Teori Zavascki, j. 14.03.2016. p. 4. Disponivel
em:  [http://portal.stf.jus.br/processos/downloadPeca.asp?id=308950479&ext=.pdf].  Acesso  em:
24/09/2019.

123 PEREIRA, Frederico Valdez. Delagdo Premiada. Legitimidade e procedimento. 3. Ed. Curitiba:
Juru, 2016. p. 199.

124 \VASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Colaboragdo Premiada no Processo Penal. 2. ed. rev., atual.
e ampl. — Sdo Paulo: Thomson Reuters, Brasil, 2018, p. 184-185.

125 BRASIL, Supremo Tribunal Federal. Pet 5.244, rel. Min. Teori Zavascki, j. 19.12.2014. p. 116.
Disponivel em: [http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&docID=10199666]. Acesso
em: 27/09/20109.
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ser acordados e, na visdo do autor, seriam nulas clausulas que impedissem o direito de

acdo, como no caso de Habeas Corpus, bem como renincias ao duplo grau de

jurisdigo.1?

126 JARDIM, Afréanio Silva. Acordo de cooperagdo premiada. Quais sdo os limites? Revista Eletronica
de Direito Processual, Rio de Janeiro, ano 10, v. 17, n. 1, jan-jun.2016. p. 4.
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CAPITULO I11 - A VALORACAO DA COLABORACAO PREMIADA NOS
MEGAPROCESSOS CRIMINAIS: UMA ANALISE DE ACORDOS FIRMADOS
NA OPERACAO LAVA-JATO

3.1 Megaprocessos Criminais e colaboragéo premiada

De acordo com Santoro, em que pese 0 processo penal tradicional representar grande
parcela da populacdo carceréria brasileira, a expansdo do chamado processo penal de
emergéncia, que abarca principalmente os crimes de matriz econdémico financeira e 0s
crimes contra a Administracdo Pablica, vem gerando importantes mudancgas no processo

penal brasileiro nas Gltimas décadas.*?’

Sendo assim, esses processos possuem, como regra, investigados com posigcdes
sociais privilegiadas, além de serem usados meios de obtencdo de provas novos e
avancados na investigacdo dos crimes, a exemplo das colaboracdes premiadas, e que, na
maioria das vezes, acabam devassando a intimidade dos investigados e gerando uma

verdadeira espetacularizagdo do processo.?

Importante trazer a baila as licbes de Valdez Pereira que ao analisar a base
argumentativa tendente a expansdo do uso de colaboragdes premiadas, argumenta que a
situacdo de “emergéncia investigativa” se difundiu consideravelmente diante do aumento
da criminalidade organizada, pois existem reconhecidas dificuldades probatorias nesse
contexto que ndo sdo supridas pelos tradicionais meios de investigacao. Isso se justifica
porque eles foram moldados sob a perspectiva do ilicito penal classico, caracterizado pela
estrutura individual da lesdo cometida por sujeito ativo individual a sujeito passivo

também individualizado.t?

Nesse contexto, para Malan, os megaprocessos criminais, também chamados de

maxiprocessos, sdo consequéncias direta da criacdo de tipos penais direcionados a pessoa

127 SANTORO, Anténio Eduardo R. Novos desenhos ndo democréaticos no processo penal brasileiro
pos-constituicdo de 1988: os maxiprocessos como instrumentos de lawfare politico. Crise no processo
penal contemporaneo: escritos em homenagem aos 30 anos da Constituicdo de 1988. Belo Horizonte —
Editora D’Placido: 2018. P. 61-71. SANTORO, Antonio Eduardo Ramires; MALAN, Diogo Rudge;
MADURO, Flavio Mirza. p. 61.

128 |hidem, p. 62.

12 PEREIRA, Frederico Valdez. Delagdo Premiada. Legitimidade e procedimento. 3. Ed. Curitiba:
Jurug, 2016. p. 80.
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do acusado e ndo a um fato naturalistico concreto e empiricamente demonstravel. Sendo
assim, as figuras delitivas de cariz associativo tipicos das legislacbes de emergéncia
possuem uma formula flexivel, polissemias, indeterminacfes empiricas e conotacfes

altamente subjetivas e valorativas.*® Nesse sentido, Prates sustenta que:

Os megaprocessos se caracterizam por um numero elevado de acusacdes, por
uma prova complexa e abundante, bem como por sua longa duracdo. Se, de
maneira geral, esse novo modelo processual parece ter um impacto positivo no
combate ao crime organizado, ele suscita ao mesmo tempo questfes importantes

no que diz respeito aos principios fundamentais da justica criminal brasileira.*3!

Santoro, com base nas lices de Ferrajoli, traca as principais caracteristicas dos
maxiprocessos, quais sejam: (i) a expansdo da cobertura midiatica; (ii) o gigantismo
processual; (iii) a confusdo processual; (iv) a mutacdo substancial do modelo classico de

legalidade penal e (v) o incremento da utilizagio dos meios de obtengdo de provas.'®2

Com relacdo a cobertura midiatica, cumpre ressaltar que ela se vale do discurso da
impunidade e gera, basicamente, trés consequéncias: a espetacularizacdo dos eventos
originados de investigacdes e processos criminais; uma grande publicidade dos
julgamentos dos processos criminais, 0 que acaba interferindo no direito a um processo

justo, e, além disso, determina a agenda dos 6rgdos atuantes na justica criminal.**3

Conforme Malan, o gigantismo processual se da em trés dimensfes. A primeira é a
horizontal que consiste na instauracdo de investigacdes sobre dezenas ou centenas de
suspeitos, com a realizacdo de muitas operac6es policiais baseadas em indicios frageis. A
segunda € vertical e se caracteriza pelo abuso do poder de acusar que ocorre na

multiplicacdo de infracbes penais imputadas a dezenas ou centenas de acusados e que sdo

130 MALAN, Diogo Rudge. Megaprocessos criminais e direito de defesa. Revista de Processo, [S. 1], v.
294, 2019.p. 3.

181 PRATES, Fernanda. Praticas de interceptacio e os riscos do modelo de “megajustica”.
Interceptacdo telefonica: os 20 anos da Lei n° 9.296/96. Belo Horizonte — Editora D’Placido: 2016. P.
175-187. SANTORO, Antonio Eduardo Ramires; MADURO, Flavio Mirza. p. 185.

132 FERRAJOLI, Luigi. Direito e Razdo: Teoria do Garantismo Penal apud SANTORO, Antonio
Eduardo R. Novos desenhos ndo democraticos no processo penal brasileiro pés-constitui¢do de 1988:
0s maxiprocessos como instrumentos de lawfare politico. Crise no processo penal contemporaneo:
escritos em homenagem aos 30 anos da Constituicdo de 1988. Belo Horizonte — Editora D’Placido: 2018.
P. 61-71. SANTORO, Antonio Eduardo Ramires; MALAN, Diogo Rudge; MADURO, Flavio Mirza. p.
65.

133 | bidem.
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deduzidas umas das outras ou induzidas a titulo de concurso moral com crimes imputados
a correus. Por fim, temos o gigantismo processual temporal que é observado na duragéo
excessiva dos processos, onde as investigagdes duram anos e o prazo de prisoes

preventivas acaba se estendendo demasiadamente.*®*

A confuséo processual, por sua vez, apresenta-se de forma subjetiva e objetiva. A
subjetiva se caracteriza quando o juiz exerce func@es policialescas ou a policia exerce
funcdes judiciais, colocando-se em xeque um axioma basico do processo penal justo, qual
seja: a imparcialidade. Por sua vez, a objetiva diz respeito a uma confuséo entre processos
supostamente diversos ou entre processos e investigacdes que acabam tratando de temas
ou fatos parcialmente ou totalmente idénticos, gerando novas investigacoes a partir de

processos criminais.**®

Ja a “mutagdo substancial do modelo classico de legalidade penal” diz respeito a
substituicdo do direito penal do crime pelo direito penal do réu. Por isso, a utilizacdo de
figuras tipicas associativas, formulas indeterminadas, interpretacdes elasticas, subjetivas,
ideologicas e valorativas, alem da investigacdo de pessoas ao invés de fatos, sdo

importantes caracteristicas dos maxiprocessos.*3®

N&o obstante isso, a caracteristica que mais importa para a analise do presente
estudo é a expansdo da utilizacdo de meios de investigacdo ou de obtencéo de provas,
caracteristica que decorre da mutacdo substancial e da confusdo processual, além de

guardar relacdo com a cobertura midiatica massiva.

Sendo assim, diante dessa quinta caracteristica, ocorre uma producdo antecipada
de elementos que sdo vélidas para julgamento antes mesmo de serem aplicaveis as
garantias processuais, aliada a uma participacdo ativa do juiz, o que aproxima 0S

megaprocessos de uma ldgica inquisitiva.*’

134 MALAN, Diogo Rudge. Megaprocessos criminais e direito de defesa. Revista de Processo, [S. 1], v.
294, 2019. p. 4.

135 SANTORO, Anténio Eduardo R. Novos desenhos ndo democréaticos no processo penal brasileiro
poés-constituicdo de 1988: os maxiprocessos como instrumentos de lawfare politico. Crise no processo
penal contemporaneo: escritos em homenagem aos 30 anos da Constituicdo de 1988. Belo Horizonte —
Editora D’Placido: 2018. P. 61-71. SANTORO, Antonio Eduardo Ramires; MALAN, Diogo Rudge;
MADURO, Flavio Mirza. p. 66.

136 |hidem, p. 67.

137 Ibidem, p. 67-68.
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Diante disso, é possivel concluir que podem surgir, dos megaprocessos criminais,
uma série de abusos e ilegalidades como, por exemplo, a ampliacdo da utilizagdo do
instituto da prisdo preventiva, instituto este que possui uma relacdo de causa e efeito com

a colaboracao premiada.

Segundo Aires e Fernandes, pode ocorrer uma ampliacdo da utilizacdo de prisdes
preventivas apenas com o objetivo de se conseguir um acordo de delacdo, o que afronta
a voluntariedade do acusado e vai de encontro a direitos e garantias fundamentais.*®

Nesse sentido, Malan argumenta que:

Na Italia esses abusos e ilegalidades incluiram a dispense de favores ilegais a
colaboradores, tais como retratacfes de imputacdes, libertacdes antecipadas, ndo
ajuizamento de acgBes penais condenatérias, favorecimento de fugas com
passaportes facilitados para subtrair delatores do confronto em juizo com
delatados, mandados de busca e apreensdo reiterados com base nos mesmos
fatos, manipulacdes da competéncia e da conexdo para afastar Orgdos
jurisdicionais antipaticos a acusa¢do [..] O propalado “sucesso” dos
megaprocessos criminais se deveu a natureza autorreflexiva do seu mecanismo
inquisito: uma vez formalizada a imputacdo, a prisdo preventiva era decretada

automaticamente e funcionava na pratica como um teste de esforco sobre o
139

acusado, que ficava sem outra saida a ndo ser confessar e delatar terceiros.

Ferrajoli sustenta que os processos de emergéncia ndo apenas nao estdo adequados

ao Estado de Direito, como ndo se compatibilizam com a democracia, sendo certo que
dentre os diversos problemas ocasionados nesse contexto podemos destacar o prejuizo ao
exercicio do direito fundamental & defesa®*®. Importante mencionar que Ferrajoli, no ano
de 1989, ou seja, apenas trés anos antes da deflagracdo da Operacdo mani pulite!*!,

apresentou a obra: “Diritto e ragione. Teoria del garantismo penale”.

138 AIRES, Murilo Thomas; FERNANDES, Fernando Andrade. A colaboragdo premiada como
instrumento de politica criminal: a tensdo em relacdo as garantias fundamentais do réu colaborador.
Revista Brasileira de Direito Processual Penal, Porto Alegre, v. 3, n. 1, 2017. p. 278.

139 MALAN, Diogo Rudge. Megaprocessos criminais e direito de defesa. Revista de Processo, [S. 1], v.
294, 2019. p. 5.

140 SANTORO, Antonio Eduardo Ramires; TAVARES, Natélia Lucero Frias. Lawfare Brasileiro. 2 ed. —
Belo Horizonte: Editora D’Placido, 2019. p. 53-54.

141 Mani Pulite, ou Mdos Limpas, foi uma das maiores operagBes anticorrupgdo da histdria europeia,
realizada nos anos 90 e que ajudou a desmantelar diversos esquemas envolvendo tanto o pagamento de
propina por empresas privadas interessadas em garantir contratos com estatais e érgdos publicos quanto o
desvio de recursos para o financiamento de campanhas politicas.
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No Brasil, 0 caso classico de megaprocesso criminal é a Operacdo Lava-Jato,
iniciada em margo de 2014, na 132 Vara Federal de Curitiba, em que o Juiz Sérgio Moro
era o titular, e que descobriu um vasto esquema de corrupgdo na Petrobras, envolvendo
politicos de vérios partidos e empresas publicas e privadas do pais, principalmente

empreiteiras.4?

Coincidéncia ou ndo, no ano de 2004, Sérgio Moro escreveu um artigo
denominado “Consideragdes sobre a operagdo mani pulite”, no qual concluiu que tal
operacao foi uma das mais exitosas cruzadas judiciarias contra a corrupcdo politica e
administrativa, visto que a corrupg¢do sistémica naquele pais havia transformado a Italia

em uma “democracia vendida”.'*

A Operacgédo Lava-Jato, a qual notadamente possui diversas semelhangas com a
denominada Operacdo Maos Limpas, teve inicio com a investigagdo de quatro
organizagdes criminosas lideradas por doleiros o que, posteriormente, gerou a descoberta
de um esquema criminoso na Petrobréas, o qual estaria acontecendo ha pelo menos 10 anos
e consistiria na organizacao em cartel de grandes empresas que pagariam propinas para
agentes publicos e executivos. Tal esquema criminoso instaurado na Petrobras ocorria
devido a indicacdo politica de trés diretorias que estavam relacionadas a trés partidos
politicos: PP, PT e PMDB que, por sua vez, seriam beneficiados por contratos celebrados

com as empreiteiras. 44

Dessa forma, com o escopo de melhor apurar tais fatos criminosos e as suas
consequéncias, o Ministério Publico Federal e a Policia Federal se valerem dos novos
meios de obtencdo de provas previstos na Lei 12.850/13, principalmente a colaboracgéo
premiada, o que fez com que a operacdo se agigantasse expressivamente nos ultimos

anos.1#®

142 Disponivel em: [http://www.mpf.mp.br/grandes-casos/caso-lava-jato/entenda-o-caso]. Acesso em:
06/10/2019

143 MORO, Sérgio Fernando. Considerac@es sobre a operacdo mani pulite. Revista CEJ, Brasilia, v.8, n.
26, 2004. p. 60.

144 SANTORO, Antonio Eduardo Ramires; TAVARES, Natélia Lucero Frias. Lawfare Brasileiro. 2 ed. —
Belo Horizonte: Editora D’Placido, 2019. p. 57.

145 Disponivel em: [http://www.mpf.mp.br/grandes-casos/caso-lava-jato/entenda-o-caso]. Acesso em:
06/10/2019
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3.2 Valor probatdrio da colaboragdo premiada

Segundo Silva, 0 § 16 do art. 4°14 da Lei 12.850/13 tutela a valoragdo do depoimento
do colaborar ao determinar que, isoladamente, as declaracdes do colaborador ndo sé&o
suficientes para fundamentar uma sentenga condenatoria, exigindo que existam no
processo outras provas que comprovem as palavras do delator. O grau de pouca
confiabilidade das palavras do delator justifica tal necessidade, uma vez que este pode
lancar falsas informaces apenas para se beneficiar das vantagens do acordo.'*’

Ademais, a prépria l6gica da justica criminal negocial, que possui uma sistematica de
pressOes e coacgdes, ja é, por si sO, um motivo inafastavel para a fragilizacdo da forca
probatério da colaboragdo premiada. Partindo dessa premissa, deve-se analisar com
cautela a valoragdo dos elementos produzidos a partir da colaboracdo premiada, sendo
certo que a regra de que uma condenacdo ndo se pode basear exclusivamente nas

declaragBes de um delator é medida que se imp&e.24®

Preliminarmente, € necessario mencionar que a Lei 12.850/13 estabelece em seu
artigo 3°, caput'*®, que a colaboragdo premiada podera ser utilizada em qualquer fase da
persecucdo penal. Nas palavras de Gilson Dipp, a persecucao penal constitui desde a fase
do inquérito policial até a fase da instrugcdo processual, além de abarcar a fase de recursos
ordinarios e excepcionais. Ademais, ressalta 0 autor que a etapa da execucdo da pena
também pode estar compreendida nessa nocéo de persecucdo penal, sendo admissivel a

colaboracéo até o exaurimento da mesma.**

Diante disso, importante ressaltar que é comum que a formalizacdo do acordo de
colaboracdo ocorra ainda na fase de investigacdes preliminares, sendo certo que nenhuma

dessas declaracdes recolhidas unilateralmente podem ser utilizadas no sentenciamento. A

146 8 16. Nenhuma sentenga condenatdria sera proferida com fundamento apenas nas declaracdes de
agente colaborador.

147 SILVA, Eduardo Araljo da. Organizagdes Criminosas. Aspectos penais e processuais da Lei n°
12.850/13. Sdo Paulo: Atlas, 2015. p. 72.

148 \VASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Colaboragdo Premiada no Processo Penal. 2. ed. rev., atual.
e ampl. — S&o Paulo: Thomson Reuters, Brasil, 2018, p. 251

149 Art. 3° Em qualquer fase da persecucdo penal, serdo permitidos, sem prejuizo de outros ja previstos em
lei, os seguintes meios de obtencé&o da prova

150 DIPP, Gilson. A “delagiio” ou colaborac¢io premiada: uma analise do instituto pela interpretacio
da lei. Brasilia: IDP, 2015, p.23-24.
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valoracdo da colaboracdo e dos elementos dela decorrentes devem, para serem
consideradas provas, respeitar as regras do sistema acusatério. Sendo assim, é
imprescindivel que elas sejam produzidas na fase processual, com respeito ao

contraditorio e exame cruzado.®!

De acordo com Bitencourt e Busato, as declaragdes do réu colaborador devem ser
consideradas meros indicios probatérios, as quais, isoladamente, ndo serviriam como
prova para sustentar uma condenagdo. Outrossim, os autores acreditam que, com base no
principio da proporcionalidade, deve-se analisar no caso concreto a adequagdo,
necessidade e a proporcionalidade em sentido estrito da producéo desta prova, uma vez

que seu valor sera relativamente baixo analisando todo o contexto.>2

Sendo assim, é ponto pacifico na doutrina e na jurisprudéncia o fato de que as
declaracdes do colaborador devem ser confirmadas por outras provas. Entretanto, apesar
de n&do haver davida quanto a isso, os critérios para se delimitar a confiabilidade de uma
delacdo ainda ndo sdo pontos pacificados na doutrina. Para Vasconcellos, o exame
bifasico sobre a possibilidade de valoracdo da colaboracdo premiada deve se pautar por

uma confiabilidade interna e por uma corroboragéo externa.>

Os critérios de afericdo interno possuem subcritérios objetivos e subjetivos. Os
subjetivos dizem respeito, por exemplo, a personalidade, ao passado e as razdes que
levaram o delator a colaborar e, por esse motivo, & um critério de dificil constatacéo,
sendo certo que apenas se existirem elementos concretos de que a colaboracgéo esta sendo
feita por motivos inidéneos, como por exemplo, uma intencdo de falsa incriminagdo a um

corréu, tal elementos poderia ser utilizado para a fragilizagdo da confiabilidade interna.>*

Por outro lado, os critérios objetivos, como a homogeneidade e coeréncia das versoes
apresentadas, sdo extremamente importantes para a analise da confiabilidade interna,

pois, diferentemente das testemunhas, que observam os fatos de longe como

151 VASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Colaboragdo Premiada no Processo Penal. 2. ed. rev., atual.
e ampl. — S&o Paulo: Thomson Reuters, Brasil, 2018, p. 252-254.

152 BITENCOURT, Cezar Roberto; BUSATO, Paulo César. Comentarios a Lei de Organizagdo
Criminosa. Lei n° 12.850/2013. Séo Paulo: Saraiva, 2014. p. 137-138.

153 WVASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Colaboragdo Premiada no Processo Penal. 2. ed. rev., atual.
e ampl. — S&o Paulo: Thomson Reuters, Brasil, 2018, p. 256-257.

154 |bidem, p. 257.
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expectadores, os colaboradores, em regra, sabem como todo o fato se desenvolveu,
conhecendo o grau de participacdo dos demais imputados. Importante mencionar que suas
declaragdes ndo precisam ser sempre precisas, porem se forem contraditorias ou omissas,

o critério de confiabilidade interna pode restar abalado.>®

Por sua vez, a afericdo externa é a mais importante exigéncia no tocante aos critérios
de corroboracdo, uma vez que € elemento primordial na preservacdo da presuncéo de
inocéncia para que se impeca a condenacao de acusado somente com base em declaragcdes
de colaborador que ndo foram fortalecidas por dados externos. Importante mencionar
ainda que, procedendo-se da premissa de que é preciso algum elemento exterior a
colaboracédo processual para atestar a sua veracidade, apenas na analise do caso concreto

sera possivel analisar se houve ou ndo essa minima corroboragao. %

De acordo com Vasconcellos, a corroboragcdo deve ocorrer por meio de elementos
licitamente obtidos e passiveis de valoragbes na fase processual. Aliado a isso, a
corroboracdo deve se dar com elemento probatério diretamente ou indiretamente
relacionado ao tema e ndo a questdes tangenciais. Além disso, a confirmacéo deve ocorrer

sobre cada fato relevante e sobre cada corréu incriminado individualmente.®’

Por fim, importante trazer as licbes de Pereira no que tange a corroboracéo cruzada,
ou seja, a possibilidade de uma colaboracdo processual posterior servir como elemento
de corroboracdo de delacdo anterior. Para o autor, poder-se-ia admitir, desde que as
colaboragdes tenham vindo a conhecimento dos érgdos de acusacdo por procedimento
diferentes e de forma independente, com o objetivo de se evitar acordos falsos ou
interferéncias entre os delatores. Entretanto, a regra geral é a de que pelo menos uma

dessas declarag@es esteja corroborada por dados externos.®

3.2.1 Colaboracédo premiada como fundamento de medidas cautelares

155 SILVA, Eduardo Araljo da. Organizagdes Criminosas. Aspectos penais e processuais da Lei n°
12.850/13. Sdo Paulo: Atlas, 2015. p. 74-75.

1% PEREIRA, Frederico Valdez. Delagdo Premiada. Legitimidade e procedimento. 3. Ed. Curitiba:
Jurud, 2016. p. 205.

157 WVASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Colaboragdo Premiada no Processo Penal. 2. ed. rev., atual.
e ampl. — S&o Paulo: Thomson Reuters, Brasil, 2018, p. 259-260.

158 PEREIRA, Frederico Valdez. Delagdo Premiada. Legitimidade e procedimento. 3. Ed. Curitiba:
Jurud, 2016. p. 210.
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De acordo com Bottino, as declarac6es do colaborador, isoladamente, mesmo que
sob o compromisso de dizer a verdade, ndo podem ser consideradas provas e nem sequer

indicios para ensejar a imposicdo de medidas cautelares ou um decreto condenatério.**°

Importante trazer a posicao de Pereira, que argumenta que a aferi¢do interna das
declaracdes de um colaborador apenas demonstra que hd uma vontade deste em auxiliar,
porém é necessario iniciar uma busca por elementos externos de colaboracdo. Antes que
ocorra a corroboragédo a partir de elementos externos ndo existe a possibilidade de se
embasar uma prisdo cautelar apenas com base nas palavras do colaborador, apesar de, na
visdo do autor, servir para atribuir a condicdo de investigado pela admissao inicial da

denlncia.®

Em que pese a doutrina se posicionar dessa maneira, 0 STJ ja legitimou uma
medida cautelar de afastamento de cargo publico fundamentada em delacGes premiadas
confirmadas por outras provas, sob justificativa de serem elementos suficientes a

justificar o “justo receito” de que trata o art. 319, VI do CPP.16!

3.2.2 Colaboracédo premiada como justa causa para recebimento da dendncia

De acordo com Bittar, caso uma exordial acusatoria seja oferecida apenas com
base nas declaragdes de um réu colaborador ndo se observa a presenca de justa causa,
uma vez que nao ha sequer prova, nem mesmo indiciaria, devido a auséncia de
corroboracdo exigida em lei. Quando a versdo apresentada pelo delator € a Unica
referéncia, os interesses e objetivos se afastam do conceito de Util inerente ao inicio de

uma agdo penal valida.6?

159 BOTTINO, Thiago. Colaboracdo premiada e incentivos a cooperacdo no processo penal: uma
analise critica dos acordos firmados na “Operacio Lava Jato”. Revista Brasileira de Ciéncias
Criminais, v. 5, n. 2016, p. 359-390, 2006. p. 12.

180 PEREIRA, Frederico Valdez. Delagdo Premiada. Legitimidade e procedimento. 3. Ed. Curitiba:
Jurug, 2016. p. 203.

161 BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Cautelar Inominada Criminal n° 7 - DF, rel. Min. Félix Fischer,
j. 19.04.2017. Disponivel em: [https:/stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/511209086/questao-de-ordem-
na-cautelar-inominada-criminal-go-na-cauinomcrim-7-df-2017-0077097-7/inteiro-teor-
511209096?ref=juris-tabs]. Acesso em: 05/10/2019.

162 BITTAR, Walter Barbosa. O problema do contetido da valoragdo do depoimento dos delatores
diante do conceito de justa causa para o regular exercicio da a¢do penal. Revista Brasileira de Direito
Processual Penal, v. 3, n. 1, 2017, p. 247-248.
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Coadunando com esse entendimento, hé decisdes do STF no sentido de rejei¢éo
de dendncias baseadas exclusivamente em delacBes premiadas. Para o relator, se 0s
depoimentos do réu colaborador ndo podem, por si SO, ensejar uma condenagao, sem
outras provas minimamente consistentes de corroboragdo, também ndo podem autorizar
a instauracdo da agdo penal, por padecerem da presuncdo relativa de falta de
fidedignidade.!®3

Entretanto, em outras ocasifes, 0 STF ja se baseou no entendimento oposto, ao
argumentar que apesar de a colaboracao néo ser suficiente para ensejar uma condenacéo,
sdo aptos para o recebimento da denlncia. Na ocasido do julgamento do inquérito
3.984/DF, o Relator Teori Zavascki sustentou que, o entendimento da corte, quando do
julgamento do inquérito 3.983/DF, era de que, nas palavras do Ministro Marco Aureélio,
apesar de a colaboragéo ndo servir sozinha como fundamento para uma condenacao, ela
podera servir como indicio de autoria para o recebimento da denuncia. Nesse sentido, o

Ministro Celso de Mello argumenta que:

O depoimento prestado no &mbito de colaboracdo premiada constitui, por si s,
elemento indiciério suficiente ao recebimento de dentincia, mas néo é apto, como

elemento Unico, para sustentar eventual sentenca condenatéria.'®*

3.2.3 Colaboracédo premiada como motivo para deflagracdo de investigacdes

preliminares

Segundo Vasconcellos, a partir das declaracdes do colaborador pode-se dar inicio
a investigacao, semelhantes ao regime da notitia criminis, ou, caso seja um fato mais
urgente, podera ocorrer a imposicdo de medidas cautelares probatdrias em busca de

elementos para a corroboragéo da colaborag&o.®®

163 BRASIL, Supremo Tribunal Federal. Ing. 3.994/DF, 22 Turma, rel. Min. Dias Toffoli, j. 18.12.2017. p.
2. Disponivel em: [https://portal.stf.jus.br/processos/downloadPeca.asp?id=314052451&ext=.pdf]. Acesso
em: 05/10/2019.

164 BRASIL, Supremo Tribunal Federal. Ing. 3984/DF, 22 Turma, rel. Min. Teori Zavascki, j. 06.12.2016.
p. 26. Disponivel em: [https://www.jota.info/wp-content/uploads/2016/12/report-306-1-1.pdf]. Acesso em:
05/10/2019.

185 \WVASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Colaboragdo Premiada no Processo Penal. 2. ed. rev., atual.
e ampl. — S&o Paulo: Thomson Reuters, Brasil, 2018, p. 264.
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Compatibiliza com esse entendimento o STF que, no inquérito 3.998/DF de
relatoria do Ministro Dias Toffoli, sustentou que a aptiddo probatoria da colaboracdo
premiada é de meio de obtencdo de prova. Além disso, a colaboracdo tera aptiddo para
autorizar a deflagracdo de investigagdes preliminares, com o escopo de adquirir coisas
matérias, tracos ou declaracdes dotadas de forca probatoria.

3.3 Beneficios possiveis em lei e a necessidade de respeito a legalidade

De acordo com Canotilho e Branddo, existem duas modalidades de colaboracéo
premiada, aquela que ocorre antes do sentenciamento e a que ocorre apds o
sentenciamento, sendo certo que para cada uma delas existem especificos e autbnomos
beneficios penais e processuais penais susceptiveis de serem concedidos ao

colaborador.1%’

Nas palavras de Bittencourt e Busato, caso a celebracdo do acordo aconteca antes
da prolacdo da sentenca, antes ou depois do oferecimento da dendncia, as partes podem
pactuar as seguintes vantagens previstas no caput do art. 4°'%8 da Lei de organizacdes
criminosas de forma alternativa, sdo elas: o perddo judicial; a reducdo da pena privativa
da liberdade em até 2/3; ou ainda a substituicdo da pena privativa da liberdade por pena
restritiva de direitos. Vale mencionar que, ainda nessa fase, caso o colaborador nao seja
o lider da organizacdo e seja o primeiro a colaborar, o § 4° do art. 4° prevé e possibilidade

de ndo oferecimento da denlincia com relacéo ao delator.1®®

166 BRASIL, Supremo Tribunal Federal. Ing. 3.998/DF, 22 Turma, rel. p/ acordado Min. Dias Toffoli, j.
18.12.2017. p. 4. Disponivel em:
[http://portal.stf.jus.br/processos/downloadPeca.asp?id=314978551 &ext=.pdf]. Acesso em: 05/10/2019.
167 CANOTILHO, J. J. Gomes; BRANDAO, Nuno. Colaboragéo premiada: reflexdes criticas sobre os
acordos fundantes da Operacgdo Lava Jato. Revista Brasileira de Ciéncias Criminais. vol. 133. ano 25.
Sédo Paulo: Ed. RT, jul. 2017. p. 156.

188 Art. 4° O juiz podera, a requerimento das partes, conceder o perddo judicial, reduzir em até 2/3 (dois
tercos) a pena privativa de liberdade ou substitui-la por restritiva de direitos daquele que tenha colaborado
efetiva e voluntariamente com a investigacdo e com o processo criminal, desde que dessa colaboragéo
advenha um ou mais dos seguintes resultados

16 BITENCOURT, Cezar Roberto; BUSATO, Paulo César. Comentarios a Lei de Organizacdo
Criminosa. Lei n° 12.850/2013. Sdo Paulo: Saraiva, 2014. p. 129.
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Se, pelo contrério, a colaboracdo apenas ocorrer apos a sentenca, de acordo com
0 8§ 5° do art. 4°: “a pena podera ser reduzida até a metade ou sera admitida a progressdo

de regime ainda que ausentes o0s requisitos objetivos”.1"°

Segundo Vasconcellos, o centro da justica criminal negocial diz respeito
justamente aos prémios oferecidos ao delator para que se saia de sua posicdo de
resisténcia e colabore com a persecucdo penal. Entretanto, a aceitacdo de um modelo sem
restricdo e sem respeito a legalidade acaba por incentivar condutas ilegitimas e indevidas
coacdes ao delator.*™

De acordo com Bottino, é necessario respeitar os critérios previstos em lei, pois o
risco de celebracbes de acordos contra legem pode diminuir consideravelmente a
eficiéncia do instituto, pois eles aumentaram de forma exponencial os beneficios dos
delatores, prejudicando o equilibrio de custo e beneficio estabelecido pelo legislador,
conforme se verd em topico posterior quando analisar-se-a os acordos firmados na pratica

pelo MPF no dmbito da Operagéo Lava-Jato.*’?

Sendo assim, nas palavras de Silva Jardim, o Ministério Publico ndo pode oferecer
ao delator beneficios que nédo estejam estabelecidos em lei especifica, sendo certo que
essa limitacdo se refere ndo apenas ao tipo do prémio, mas também a sua extensao, mesmo
que temporal. Portanto, o parquet ndo pode oferecer ao indiciado ou réu algo que
ultrapasse as previsdes do Codigo Penal, Lei de Execucdo Penal ou Codigo de Processo

Penal.l”?

Em sentido oposto, Mendonca sustenta que, como se trata de normativa benéfica
ao réu, desde que ndo afronte o ordenamento juridico e respeite uma razoabilidade, é

possivel que outros beneficios sejam ofertados e eventualmente aplicados. Para o autor,

170 CANOTILHO, J. J. Gomes; BRANDAO, Nuno. Colaboragéo premiada: reflexdes criticas sobre os
acordos fundantes da Operacgdo Lava Jato. Revista Brasileira de Ciéncias Criminais. vol. 133. ano 25.
Sédo Paulo: Ed. RT, jul. 2017. p. 156.

11 \WVASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Colaboragdo Premiada no Processo Penal. 2. ed. rev., atual.
e ampl. — S&o Paulo: Thomson Reuters, Brasil, 2018, p. 163.

172 BOTTINO, Thiago. Colaboracdo premiada e incentivos a cooperacdo no processo penal: uma
analise critica dos acordos firmados na “Opera¢io Lava Jato”. Revista Brasileira de Ciéncias
Criminais, v. 122, n. 2016, 2016. p. 9.

173 JARDIM, Afréanio Silva. Acordo de cooperagdo premiada. Quais sdo os limites? Revista Eletronica
de Direito Processual, Rio de Janeiro, ano 10, v. 17, n. 1, jan-jun.2016. p. 3.
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por se tratar de norma mais favoravel ao réu, ndo existe nenhuma restri¢do da legalidade

estrita.l’*

Entretanto, para Vasconcellos, apesar de a justica criminal negocial
aparentemente beneficiar o réu, os seus efeitos concretos acabam por, em realidade,
esvaziar direitos e garantias fundamentais, como o desaparecimento do processo e a
expansdo irrestrita do poder punitivo estatal. Sendo assim, o regime de colaboracdo
premiada no pais deve adotar uma “premialidade legal”, ou seja, deve necessariamente
ser limitado e com 0 maximo de respeito a legalidade, diferentemente do que ocorre no
modelo estadunidense, onde ndo ha restricbes normativas e uma ampla discricionariedade

ao acusador.'”®

3.4 Analise critica de acordos de colaboracéo premiada firmados no ambito da

Operacao Lava-Jato

Neste Gltimo topico far-se-4 uma breve analise de dois dos acordos de colaboragéo
premiada celebrados no curso da Operacdo Lava Jato, que, conforme supramencionado,
é considerada hoje a maior investigacao sobre corrupgéo e lavagem de dinheiro realizada
no Brasil, sendo que o Ministério Publico Federal e a Policia Federal se valeram sobretudo
do instituto da colaboracdo premiada como meio de obtencdo de provas, tanto na fase

investigativa e quanto no transcorrer da persecucgdo penal.’

Sendo assim, nos topicos seguintes serdo analisados os acordos firmados por
Paulo Roberto Costa, ex-diretor de abastecimento da Petrobras, e pelo doleiro Alberto
Youssef, com foco na andlise das clausulas de tais acordos, sobretudo naquelas em que
foram concedidos beneficios para além dos previstos no caput do artigo 4° da Lei de

Organizag6es Criminosas.

3.4.1 Termo de acordo de colaboracdo premiada de Paulo Roberto Costa

174 MENDONCA, Andrey Borges de. A colaboracgéo premiada e a nova Lei de Crime Organizado (Lei
12.850/13). Revista Custos Legis, v. 4, 2013. p. 19.

175 WVASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Colaboragdo Premiada no Processo Penal. 2. ed. rev., atual.
e ampl. — S&o Paulo: Thomson Reuters, Brasil, 2018, p. 166-167.

176 \/ide tdpico 3.1 do capitulo I11.
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O termo de acordo de colaboragéo premiada celebrado por Paulo Roberto Costa e
0 Ministério Publico Federal foi realizado no dia 27 de agosto de 2014, tendo sido
homologado pelo STF na Pet 5.209, por decisdo do Ministro Teori Zavascki, em 29 de
setembro de 2014.177

Inicialmente, na clausula 5°, I, “a” do acordo, estabeleceu-se a substituicdo da
prisdo cautelar por prisdo domiciliar com uso de tornozeleira eletronica, mesmo néo sendo
0 caso de nenhuma das hipoteses previstas no art. 318 do Cédigo de Processo Penal. Além
disso, a prisdo foi decretada pelo prazo de um ano e sem que houvesse detracdo do tempo
de prisdo preventiva cumprido, 0 que desrespeita a regra prevista no art. 42 do Codigo

Penal.

Ainda nesse aspecto, o 8 1° da clausula 5° estabelece que, depois do cumprimento
da referida prisdo domiciliar, caso ele fosse condenado por sentenca transitada em
julgado, independentemente do quantum de pena fixado pelo juizo, o regime de
cumprimento da pena privativa de liberdade seria o semiaberto, em periodo de zero a dois
anos, desobedecendo os critérios de regime de cumprimento de pena do art. 33 do Cadigo
Penal. Ainda nesse paragrafo, ha também previsdo de que, ap0s o término de todas as
acOes penais que tramitam em nome do agente, sera pleiteado que o regime inicial de

cumprimento de pena se mantenha o domiciliar com tornozeleira eletronica.

Ja na clausula 5°, I, “b”, estabeleceu-se que o tempo maximo de cumprimento de
pena privativa de liberdade, independentemente das penas cominadas em sentenca, seria
de dois anos, a ser cumprido em regime semiaberto. Importante destacar que, em nenhum
momento é feita a ressalva de que tal pedido dependera da quantidade de pena, conforme

determina o art. 33 do Codigo Penal.

Na clausula 5°, 1, “c” estabeleceu-se que o cumprimento da pena, qualquer que
seja 0 seu montante, sera cumprido em regime aberto. Na mesma clausula, em seu § 6°,
ha limitacdo de prazos minimo e maximo para a prisao cautelar, determinando que esta
ndo serd inferior a quinze dias e nem superior a trinta, a contar da assinatura do acordo,

mesmo sem previsdo desses prazos em lei.

17 Disponivel em: <https://s.conjur.com.br/dl/acordo-delacao-premiada-paulo-roberto.pdf> Acesso em:
06/10/2019.
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Na mesma clausula, nos incisos VII e VIII, observa-se a presenga dos chamados
“acordos acessorios”, pois 0 MPF se comprometeu a oferecer propostas de colaboracao

aos familiares do delator que tenham praticado ou participado de atividades criminosas.

Importante nesse ponto trazer a visdo de Vasconcellos, que acredita que tais
permissdes agravam a pressdo que ja existe na logica negocial, tornando mais fragil a
voluntariedade do colaborador. Além disso, para o autor, cada acordo deve ser
independente, com obrigacOes e beneficios especificamente determinados, o que ndo
ocorreu quando da celebragdo do citado termo.’®

Por fim, importante destacar que a clausula 17 traz a renuncia ao direito ao
siléncio, a sujeicdo ao compromisso legal de dizer a verdade e a renincia ao direito de
recurso contra as decisdes condenatorias, sendo que todas essas previsdes vao de encontro

a direitos garantidos pela Constituicdo Federal.”®

3.4.2 Termo de acordo de colaboracdo premiada de Alberto Youssef

O termo de acordo de colaboracdo premiada celebrado entre Alberto Youssef e o
Ministério Publico Federal foi firmado e reduzido a termo no dia 24 de setembro de 2014,
tendo sido homologado pelo STF na Pet 5.244, por decisdo do Ministro Teori Zavascki,
em 19 de dezembro de 2014.1%

Em sua clausula 5°, 11l e V determinou-se como tempo maximo de cumprimento
de pena privativa de liberdade, independentemente das penas cominadas em sentencas,
no minimo 3 anos e no maximo 5 anos, a ser cumprida em regime fechado, com

progressao automatica para o regime aberto, mesmo sem a presenca dos requisitos legais.

No § 3° da clausula 7° ¢/c os incisos “h” e “i”, estabeleceu-se uma permissdo de

utilizacdo, pelas filhas do colaborador, de bens que séo, declaradamente, produto de crime

178 \VASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Colaboragdo Premiada no Processo Penal. 2. ed. rev., atual.
e ampl. — Sdo Paulo: Thomson Reuters, Brasil, 2018, p. 175-176.

179 Vide tdpico 2.4 do capitulo 1.

180 Disponivel em: <https://politica.estadao.com.br/blogs/fausto-macedo/wp
content/uploads/sites/41/2015/01/acordodela%C3%A7%C3%A30youssef.pdf > Acesso em: 06/10/2019.
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durante o tempo em que 0 mesmo estiver preso, sob a justificativa de caracterizarem

medida de seguranga.

Ainda nessa linha de liberacdo de bens originarios de atividades ilicitas, na
clausula 72, 85° e 86° houve a liberacdo de um imdvel em favor da ex-mulher do
colaborador e de outro imével em favor das duas filhas, sem que esteja claro se tais

imdveis sdo ou ndo oriundos de atividades ilicitas.

Ainda na mesma clausula, no 84° houve a liberacdo de quatro imdéveis e um
terreno, que seriam utilizados a titulo de multa compensatoria, caso os valores

recuperados com a ajuda do colaborador superem em 50 vezes o valor dos imdveis.

Importante nesse ponto trazer a visdo critica de Vasconcellos, que, com base na
“cultura de legalidade dos beneficios”, argumenta que tais previsdes devem ser criticadas.
Nao se pode adotar a logica de que “quem pode 0 mais pode o menos”. Ademais, deve-
se distinguir a concessdo de medidas protetivas, conforme previsdo da Lei 9.807/99, das
medidas discricionarias previstas nas clausulas firmadas nos acordos, a exemplo das ora

analisadas.!8!

181 VASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Colaboragdo Premiada no Processo Penal. 2. ed. rev., atual.
e ampl. — S&o Paulo: Thomson Reuters, Brasil, 2018. p. 171-172.
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CONCLUSAO

Conforme todo o exposto, restou claro que a colaboracdo premiada é hoje um dos
principais meios de obtengdo de prova utilizados na repressdo da criminalidade
organizada. Conforme foi detidamente analisado, uma das principais caracteristicas dos
denominados maxiprocessos € a cobertura midiatica massiva. A espetacularizacdo do
direito penal, principalmente das fases ostensivas das operagdes policiais, fez com que
toda a populacdo brasileira voltasse sua atengdo para um campo até entdo desconhecido:

o do direito, sobretudo o das ciéncias criminais.

Sendo assim, contando com o apoio da populacdo, vem ganhando espago 0
discurso de que a justica criminal negocial resolveria as agruras da corrupgdo endémica
e da criminalizada organizada do pais. Nesse cenario, a academia tem papel crucial no
combate aos discursos rasos e atécnicos, de modo que, se ndo podemos negar a utilizacdo
dos institutos negociais no Brasil, que eles ao menos sejam utilizados de maneira limitada

e com 0s parametros adequados.

E evidente que 0s contornos inerentes ao instituto da colaborag&o premiada ainda
geram tensdes tanto no ambito dos tribunais superiores quanto entre os principais
doutrinadores nacionais. Como foi possivel observar durante todo o decorrer do presente
estudo, a grande maioria das questBes acerca da delacdo premiada ndo sdo completamente
pacificadas, sobretudo por se tratar de um instituto relativamente novo e que ainda

necessidade de uma maior analise por parte do poder legislativo.

Diante disso, retornaremos as principais questdes que foram elencadas na
introducdo deste trabalho para indicar pelo menos um caminho que acreditamos ser 0
mais adequado hoje para solucdo dos problemas trazidos. Inicialmente, é importante
destacar que a colaboracdo premiada € apenas um dos institutos inerentes a justica

criminal negocial que esta cada vez mais sendo utilizada no Brasil.

Apesar de possuirem algumas distingdes pontuais entre tais institutos, eles se
pautam na mesma carateristica central, qual seja: a tentativa de retirada do réu-

colaborador de sua tipica posicdo de resisténcia inerente ao sistema acusatorio, o que
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restringe o seu direto de defesa e facilita a persecucdo penal, pois esvazia a regra de que
0 Gnus probatorio deve recair sobre a acusagéo.

Ademais, institutos como a delacdo premiada impde uma série de coercdes e
pressOes para que o possivel colaborador aceite o acordo e contribua com a persecucao
penal. Sendo assim, é falaciosa a suposta voluntariedade do colaborador exigida em lei e

toda essa logica de pressdes pode aumentar muito a chance de condenacao de inocentes.

Para além disso, a utilizacdo desenfreada da colaboracdo premiada e de outros
mecanismos premiais para enfrentamento da corrupgdo e da crise em que se encontra a
justica criminal dificulta a resolugdo do problema da forma adequada. O caminho
adequado para o enfrentamento de tal problema de maneira serie ndo se dd com o combate
a qualquer custo da criminalidade organizada e com a imposi¢édo rapida de sancdes.

Assim como outras politicas puablicas o enfrentamento a corrupcdo e a
criminalidade organizada deve se pautar em parametros técnicos. A criminologia possui
papel fundamental nesse sentido, pois é uma ciéncia multidisciplinar de método empirico
que investiga as causas do crime, do criminoso, da vitimologia e do controle social.
Aliado a criminologia temos a politica criminal, que se vale do conjunto de estratégias e

medidas coercitivas adotadas pelo Poder Publico para o controle do fenémeno criminal.

Como ja foi mencionado, é impossivel hoje abolir a utilizacdo dos institutos
negociais no pais, porém e fundamental que busquemos adotar medidas para reduzir 0s
seus danos. Primeiramente, deve-se ter em mente que a delacdo premiada deve se guiar
por critérios pautados na legalidade, sendo certo que todos 0S seus pressupostos, seus
requisitos, a sua abrangéncia, os possiveis beneficios e as obrigaces assumidas devem

estar previamente estabelecidas em lei.

Sendo assim, ndo h& nenhuma discricionariedade por parte daquele que esta
celebrando o acordo de colaboracdo premiada, seja 0 membro do parquet ou juiz, mas
sim a total submissdo deste aos critérios ja delimitados em lei, por isso um regramento
mais robusto do instituto é essencial. Apenas assim teremos um modelo pautado pela
seguranga juridica e previsibilidade, garantindo-se um tratamento paritario entre acusacéo

e defesa.
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Levando em conta que o mecanismo premial deve primar pelo respeito a legalidade,
0 colaborador que cumprir com todos 0s pressupostos e requisitos em um determinado
caso concreto possui direito a celebragdo do acordo, que deve inclusive ser assegurado
pelo poder judiciario. Da mesma forma, se ele efetivamente colaborador da maneira como

foi pactuada nasce o seu direito a concessdo de todos 0s prémios.

Quanto aos correus incriminados, além do direito ao confronto e o exame cruzado,
é importante ressaltar que eles possuem interesse em impugnar eventuais ilegalidades no
acordo firmado por outro imputado ainda no momento de formalizagéo deste acordo, pois
0 posterior contraditério ndo retira os prejuizos advindos da utilizacdo de meios de
obtencdo de prova contaminados por ilicitudes.

E importante também deixar claro que a colaboracdo premiada ndo se confunde
com a barganha, visto que ela ndo tem, necessariamente, o escopo de buscar a confissao
do proprio delator. Nesse sentido, conforme foi detidamente analisado no presente

trabalho, a colaboragéo deve ser corroborada por outros elementos probatorios.

E essencial a corroboracdo dos elementos produzidos em razdo da colaboragio
premiada por outras provas independentes. Essa confirmagdo deve se dar tanto no ambito
da confiabilidade interna quanto a externa, ressaltando-se ainda a importancia da
producdo efetiva de provas para realizacdo concreta do processo e com respeito as

garantias individuais.

Por fim, é importante que as clausulas pactuadas no acordo respeitem a estrita
legalidade, ou seja, 0s beneficios, renincias e obrigaces consentidas pelo colaborador
apenas terdo validade se possuirem amparo legal, em conformidade com os ditames

constitucionais e convencionais.

Devem ser vetados qualquer tipo de regimes diferenciados de cumprimento de
pena, em desatencdo ao Cdodigo Penal, Cédigo de Processo Penal, Lei de Execucdo Penal
e quaisquer outros regramentos infraconstitucionais, ou ainda qualquer tipo de liberagéo
de bens de origem ilicita ou outras benesses ilegais supramencionadas em topico

especifico. Todos esses beneficios em desconformidade com a lei podem abalar muito a
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veracidade das declarac6es do colaborador, o que pode, inclusive, desencadear na
condenacdo de inocentes.

Finalmente, conclui-se que € possivel que o instituto da colaboracdo premiada
encontre compatibilidade com os direitos e garantias individuais do cidadao, desde que
haja uma prévia delimitacdo de sua aplicacdo e que ela seja feita cumprimento
estritamente os ditames legais. A busca por uma suposta eficiéncia na persecucao penal
da criminalidade organizada jamais podera se sobrepor as garantias constitucionais.
Portanto, todos os aplicadores do direito, sejam eles advogados, delegados, promotores
ou juizes, devem primar pela efetiva busca de uma harmonia entre a eficiéncia e as

garantias.
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