a.

RJLIE]
3105

1de Federal do Rio de Janeiro
A 3964-9 3 ‘

|

T L RN S IR

INSTITUTO DE
ECONOMIA
INDUSTRIAL

TEXTO PARA DISCUSSAO No 105
UMA NOTA SOBRE A CRISE DA TEO-
RIA ECONDMICA

Joao Bosco Mesquita Machado
Franklin ILeon Peres Serrano

Outubro/1986

e e




W ER%IE
=08 Fag

ha

X

< BIBLIOTECA &

o g o

\9/’1’,'.'4» \&({3
Wiy 3 M

UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO DE JANEIRO

INSTITUTO DE ECONOMIA INDUSTRIAL

UMA NOTA SOBRE A CRISE DA TEORIA ECONOMICA

Jodo Bosco Mesquita Machado
Franklin Leon Peres Serrano

VNN EL

43 - 016338

Outubro/1986

anpec  Este trabaho folimpresso  smeeowa
ez et COMA CORDOTACA0 d ANPEC 251

XS LR A e Lt

A momng G O apo}o ffnance\!f\ r'!f\ !



FEA-UFRJ
BIBLIOTECA

Dt 207 3 /23, ..

UMA NOTA SOBRE A CRISE DA TEORIA ECONOMICA*
N Registro: | Q1 £3964=9
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A Franklin Leon Peres Serrano ***

"In short, we have no theory of distribution.
We have nothing to say about the subject that
above all others occupies the minds of  the

people whom economics should enlighten".

Joan Robinson

1 - Nos anos recentes tem se difundido amplamente a

idéia de gue a teoria econdmica se encontra em estado de cri-
FICHA CATOLOGRAFICA

se(l). A natureza e as caracteristicés desta crise tem sido
objeto de intenso debate sob os mais variado
Machado, Joao Bosco Mesquita . S aspectos, que a
Serrano, Franklin Leon Peres _ brangem toda a sua epistemologia. Este trabalho n3o tem pre-

Uma Nota Sobre a Crise da Teoria Econdmica

— T d E i i i P iscussao ao n e de teori
i i UFRJ/Instituto e conomia contribuir ara esta d
Rio de Janelro: / ivel ia do

= - conhecimento. Visamos apenas enfatizar a relevancia e a neces
Industrial, 1986. i

21 p. -- (Texto para Discussao n@ 105) sidade de uma abordagem mais analitica para a questio da cri-

se, que conduza a uma concepqﬁo tedrica mais rigorosa deste fe

ndémeno do ponto de vista do economista, isto &, enguanto Dpro-

& blema intrinseco & ldgica da teoria econdmica. Neste sentido,

procuramos tragar um esbogo de um esquema analitico que, se

(*) Ura versdo preliminar deste trabalho, foi apresentada na mesa de econo
mia politica do XIII Encontro Nacicnal de Econamia da ANPEC em Vitdria em
04/12/1985 e publicada nos anais do Congresso. Os autores agradecem © Pro
fessor Jodo Heraldo Lima que camentou o trabalho na ocasilo e acs  demais
participantes da Mesa. Agradecemcs tamb&m os comentirios de Fabio Giatbia
gi e Ronaldo Fiani e especialmente as criticas e apoio constante de nosso
orientador, Prof. Ricardo Tolipan.

(**) Da CPA/MINIFAZ.

(***) Do IEI/UFRJ.



concentrando na discussac de alguns conceitos-chave, nos per-

. o = T
mita identificar os problemas tedricos centrais gue estac PO

= = ! ; : ; s
trds da nogdo de crise e caracterizar mais precisamente sua

; - = o i n-
origens, sua instaurag3o e as dificuldades analiticas inere

= ; ~ (2)
tes as atuais propostas gque visam sua supera;ao( .

P L. T n-—
2 - R histdria do pensamento econdmico seria ©O pri

. . & te
cipal recurso utilizado na construcao deste esquema. somen

através dela & possivel identificar corretamente a génese €
evolugdc dos conceitos-chave no qual baseamos o esquema propos
to. Logo, esta postura torna necessario que se conte uma histQ
rialdo pensamento econdmico. N3o da forma usual de histéria da
verdade, enquanto cadeia de erros e posteriores acertos em di-
regdo a verdade ortodoxa, nem como uma longa cadeia de acertos
e posteriores erros e deformagdes que aos poucos destruiram a
antiga verdade heterodoxa, que caberia 3 histdria do pensamen~
to econdmico resgatar(B). A histéria a ser contada deveria mgg
trar como alguns conceitos gue foram a base dos discursos ciel
tificos em economia foram se desenvolvendo e difundindo entrf
as suas diversas vertentes e como a critica a estes conceitos
instaurou a crise atual. Nossa sugest3o & que essa histéria dg

" un-=
veria se centrar no exame da trajetdria de dois conceitos £

; & a
damentais do discurso do economista: 19) a concepgao de que

. A
moeda & uma mercadoria; 29) a concepgdo t&cnica de capital.

: L ia
primeira seria a heranga (problematica) legada pela econom
clissica e a segunda seria o legado da escola neoclassica.
destes

3 - A histdria do desenvolvimento de cada um

" .- - . i
SPnceitos & também a histdria da supressido de questoes indes

javeis. A histdria da economia politica clissica & a histd-
ria da substituigao do dinheiro pela mercadoria como objeto
central de anilise(d). Esta anulagao da especificidade da mo
eda, que fica subsumida pelo discurso clissico a apenas uma
mercadoria a mais, & fruto de uma dupla necessidade tedrica:
de um lado servia de base & critica da nogdo mercantilista de
riqueza(S) e de outro era fundamental para a constituigao de

uma visao de funcionamento do sistema econdmico inteiramente

auto-regulavel, sem a arbitraria intervengao do Estado.

Isso ocorre por ser impossivel pensar uma economia
capitalista verdadeiramente monetiria sem introduzir explici-
tamente a questao do Estado. Primeiro, porque & o Estado quem
estabelece os mercados de "fatores de produgdo", rege e ga-
rante seus contratos. Em segundo lugar, porgue n3o & o merca
do que elege a mercadoria que serd o numeridrio, mas sim o prd
prio Estado. Mesmo se o objeto utilizado como unidade moneta
ria for também produzido como mercadoria (ouro, prata, etc)is
to n3o implica que se possa prescindir da analise do Estado,
Pois mesmo assim todas as relagoes sociais basicas da socieda
de capitalista (os contratos de trabalho, empréstimos e de

propriedade) s& tém validade social se definidos em termos do

padrao monetario estabelecido pelo Estado, que & desta forma

o brga i :
gac que define e controla o funcionamento da ordem capita

lista, mesmo numa economia competitiva e sem regulacdo

dire
ta.
Assim,a &nfase dos economistas classicos na seme-
lhan
¢a entre a moeda e as outras mercadorias os fez justifi



caracteristi

padrdo monetdrio a partir das
ili-

car a escolha do
cas fisicas do objeto utilizado como meio de troca ( durab
dade, divisibilidade, etc) gque teria entEo'sido eleito “natu-
ralmente” pelos proQutores independentes como a moeda e ao mes
mo tempo permitiu-lhes fugir da questdo da natureza necessaria -
ja dos contratos queé definem as relagdes sociais

mente monetdr
criando a id&ia de que seria possivel

da economia capicélista,
m conjunto de decisaes atomiza-

ge pensar esta economia como ul

das de troc

a entre produtores i{solados em tudo semelhantes as

trocas efetuadas na mitica sociedade “rude e primitiva® onde
ja o direito positivo {contratos expressando relagdes de

nic hav
o direito natural de individuos i

podér) mas apenas guais.

Abolir o cardter monetirio do excedente capitalista

r a nogdo de riqueza social na  imagem

significava entdo funda
g" e anular qualquer papel

vymensa colegac de mercadoria

de uma
“ordem natural®”

ativo do Estado na configuragao da
meiro conceito, que
na anula pressdo do Estado @
a difusdo do mito do sistema auto-regulévelts). '

da socieda~

de capitalista. Assim.este pri implicava

glo tedrica da moeda, permitiu a su

a-mercadoria s isto

4 - A difusdo do conceito de moed
a uma trocd

s uam véu gue encobri

de que © dinheiro era apena
a con

g,
npeal” de

cao tacnica de capital,

mercadorias parece ter favorecido 0 surgimento d

que & a base da nogao de capital €2

cep
o capital era

para os cléssicos,

wgator de produgac’.
s neceasirios i pro-

gquanto
e compra sobre recurso

um fundo, um poder ¢ B
jdsia reterm

dugdo (meios de produgdo € 4

ihda um carSter monetdrio, pols um

Esta

como ¢ dinhelros

a subsisténcial .
fundo, ¢

n
flfido“ e pode se materializar em miltiplas formas {(miquinas
::terias-primas, fundo de saldrios). Mas se o propric dinhei:
- ::::2ai ::r identificado com as outras mercadbrias,a nogao
o oo quanto um fundo acaba dando lugar d visdo neoclis
o P:s:azocapitzl seria uT conjunto de mercadorias acumula
—_— saiar;a sto,somado 3 critica da teoria classica do
a1 0m pton s ,permitiu aos neoclissicps identificar o capi
e o const::u:s mfios de produgao e restringir os elemento;
sado (conttar fi:o?sa:aquinas ¢ equipamentos prdduzides ne pas
veator o proau?son, andonande a nogdo de fundo pela idéia de

ol

ori
ginal juntamente com a terra e o traba

. Contra a -
pPOsSsl1 -
bastoament ; vel objegdo de que estes equipamentos eram
nte tr y
foi abalho acumulade no passado surge a idé
oi exatamente r a éia de que
mo por ter sido acumulado e nfo aissipad -
que este trabalho pado em consu
comerteu =
tual mai "6 muma produgdo e produtivid
ores, cabendo assim a quem acumu) vidade a
ulou {on

“"se absteve™)a

remuneracao deriv
T iwvada da contribuics
pital 3 produ a
can.

Com esta concepgdo té
a
Pe técnica do capital,’ .
Jue o trata como fator

primario ou
original, monta-se finalmente
© sistema neoclds
si-

co, que congist
: e numa "avenida unidireciona)
que parte dos fa-

tores de produgdo para os bens fipagge (8

5 - A substituich
1¢ao neoclissica da idéia 4
e capital

como um fundo pela ]
p concepgdo técnica de capit
. al, que fol fruto

da des P ?
aparicao a mo 8icos e da
4 eda nos ¢l assi cri tica a teori

Fundo de Salirio
s el
aborada pelos marginalistas, abri
. u  espago

para uma segunda “desapari¢Zo™ muy
to importante, ou seja, o a-

£ it is ib i €
fast&mento da ideia do con 1 o q tr ut Vo, tema celltral da

economla politica clissica.



Na visao classica, a taxa de lucros era a remunera-
c3c sobre o fundo de todos os recursos necessarios para a pro-
dugido, inclusive os salarios e o capital circulante. Na visao
neoclassica a taxa de lucros & apenas o prego ou remuneragao de
um dos "n" fatores de produgdo, que sdo vistos de forma inde-
pendente entre si, prego este que deve, em equilibrio, ser pro
porcional a sua respectiva produtividade marginal. Com esta
separagao dos "Fatores" desaparece completamente a id&ia de um
excedente limitado tecnicamente e que deve ser repartido. 0
produto liquido agora & visto como a soma das capacidades pro-
dutivas dos varios fatores,sendo possiveis variagoes autonomas
e independentes de salarios e lucros - fazendo desaparecer com=
pletamente a problematica cldssica da distribuicdo. Esta fi-
nalmente passa a ser um caso especial da teoria dos pregos ba-

seada no principio marginalista(g).

6 - Seria esta, em linhas gerais, a historia a .ser
contada. E interessante notar que a economia sb se constitui
enquanto cidncia autdnoma e com um paradigma hegemdnico do Peé”
riodo neocldssico quando tanto o Estado - através da neutrali-
dade da moeda -, quanto a questdo do conflito de classes  atra”
vEs da supressdo da nogdo cldssica do excedente,foram afasta”
das. A atual crise da teoria econdmica poderia entdo ser vis—
ta como a crise destes dois conceitos, ou seja, como uma reapd
ricdo dos temas indesejaveis que estes conceitos suprimiram,r€
aparigdo que ameaga destruir todo o arcabougo tedrico cuidadosa“

5 ; iencia
mente construido para que a economia se tornasse uma ciéncia.

: : as
S3c duas as formas em gue surgem este tipo de fantasmas:

criticas keynesianas e de Sraffa.

y '_.'h“l

tradicional:

7 - A base da critica de Keynes & a proposigao de
que a economia capitalista & fundamentalmente uma economia mo
netdria, e de que a moeda n3o & "neutra" nem pode ser reduzi-
da a um numerdrio arbitrariamente escolhido no universo das

mercadorias comuns. A partir desta idéia Keynes critica a de

terminagdo neoclissica do saldrio real e do nivel de emprego,

refuta a Lei de Say com base no argumento de que numa econo-
mia monetdria "bens compram dinheiro, dinheiro compra bens,
mas bens n3o compram bens" (o que implica na predomindncia do
gasto sobre a renda e a produg3o), e ataca a teoria guantita-
tiva da moeda através da teoria da preferéncia pela liquidez.
Sua critica abre espago para a anilise do papel regulador da
atuagdo econdmica do Estado, tanto a nivel da politica moneta
ria e financeira gquanto a nivel do gasto piblico e seus efei-
tos sobre a determinagdo da demanda efetiva e,consequentemen—
te, do nivel de atividade e emprego(lm. Além disto Keynes &
O primeiro autor que trabalha com uma economia efetivamente mo
netaria onde nem o trabalho, nem a moeda, nem o capital sao
vistos como mercadorias e portanto nioc tem valores "reais" e
na qual & impossivel a aus@ncia de referéncia explicita ao
Estado mesmo num sistema de "laissez-faire".

8 - 0 modelo de Sraffa, que constitui a critica &
nogao de capital criada pelos neocldssicos,aparece gquase 30
anos depois ‘da elaboragdo de Keynes da teoria monetaria da
produgdo, ji entdo completamente absorvida por sua versao mais
a sintese neoclassica de Hicks-Patinkin. A cri-

tica de Sraffa demonstra 3 inconsisténcia 156gica (interna) da

teoria neocldssica do capital constituida a partir Qe uma



quantificagao meramente fisica (ou té&cnica) dos fatores de pro’

i 1 = 5
dugao(l ). Segundo Sraffa, como o capital & também algo Ppro

duzido (e ndo um “"fator" primario ou original), os movimentos

de seus pregos relativos "nao podem ser reconciliaveis com

de capital como uma quantidade mensuravel inde-
2 (12)

nenhuma nogao

pendente da distribuigao e dos pregos

9 - A partir destas duas criticas instaura-se defi-

nitivamente a crise na teoria econdmica. O paradigma neoclas
sico perde sua hegemonia incontestavel. A economia enquanto
cieéncia rigorosa € universalmente valida, baseada exclusiva -
ménte nas nogdes de técnica e de natureza (tanto a naturezado

mundo fisico - retornos decrescentes -, quanto do ser humano =
nur

utilitarismo) entra em colapso € sua incapacidade de levar em

- : s =
conta os fatos politicos e sociais basicos do capitalismo €

nimero crescente de economistas. Diante

conhecida por um
ste estado de crise
s heterodoxas anteriormente

re
ganham legitimidade cien

da constatagdo de

tifica diversas correntes teorica
- dagens tebricas consi
i e o legue de abor
eqgli nciadas € abre-s :
n,gllqe =

deradas aceitaveis.

10 - Estas distintas visbes tedricas vio se fortale

ndo € comegam & se firmar como candidatos a paradigmas al-
Cernativos gue surgem como propostas de superaq&c da crise Vi
t:n*e Destas varias correntes alternativas ,quatro sao as
’ LS; apresentam como candidatos mais fortes a novo paradig-
N a saber: OS5 neowalrasianos, neomarxistas: neo

economia, 3
. nosso referen

de

5 ( 16gica do
i = A logic
ricardianos € neokeynesxanos l
i te simples
cial analitico nos oferece uma maneira bastan P

nos ajudar a avaliar as pretensoes destes candidatos. Uma vez
que definimos a Ciéncia Econdmica a partir da consolidagao dos
dois conceitos-chave (moeda-mercadoria e concepcdo técnica

de capital), e deduzimos sua crise como a crise destes deis

conceitos, qualquer proposta de superagao desta deveria.de al-

uma 3 .

g forma, colocar algo de novo no lugar destes dois concei-

tos pro ati = e
problemdticos. Vejamos agora resumidamente © quanto (

como) cada u - -
) cada uma destas quatro correntes consegue passar por es

te "teste".

11 - T
A caracteristica marcante da escola neowalrasi-

ana & qu E
que o seu desenvolvimento analitico n3o se traduziu num

e i .
fetivo aprimoramento no tratamento dos conceitos de moeda €

capital.
pital. Alguns dos seus seguidores admitem que seus princi -

ais r E i a
P esultados tém sido a geragZo de modelos rigorosos logi-

- (14) =
nte consistentes . Atraveés do aperfeicoamento do uso

. : = s
da linguagem matemidtica os neowalrasi ®i
lanos tentam provar a e i

ténci ibi
ia e a possibilidade de convergéncia ao eguilibrio, £
ibrio, orne
cendo uma inguestiondvel consist&ncia interna a del
os modelos, mes
mo que a custo da adogdo de hipd i
ipoteses c1
aramente irreali
stas.

No que diz respeito a moed
a, O0s neowalrasi
asianos conti
ntinuaram a

vé-la como um numerario ne .
utro que sd
0 afeta o nJ
nivel geral de
recos. i
preg Quanto ao capital, a fim de esquivar a bl
~-se dos problemas

inerentes i a
ao conceito neoclassico tradicional 1
, a escola neo-

walrasiana se afasta da andlise do equilibrio do nivel  d
o 0 nive (=

mer pec:t.ficos (e uilibr 3 i
Cad()S‘ es q 10 marsha iano) ou da economia

como um to a ©
do (fungao de produgio agregada) para o contexto do

equilibri
q ibrio geral, de forma a dar conta dos problemas de simul

taneidade e interdep E‘]l(: ia A fim de manter a no 4
end fi q "ac) e fa
. 0
X



10

tores de produgao e de alocagao de "recursos escassos", bem
como para enfrentar a critica Sraffa, os neowalrasianos sdo
levados a abandonar a idéia de uniformidade de taxa de retor
no, o gue significa concentrar sua andlise na determinagdodos

precos de demanda e consegientemente abandonar a analisedos

precos de produqéo(ls).

12 - 0s adeptos da vis@o neomarxista sugerem que e
na teoria do valor de Marx que deve ser buscada a base paraum
paradigma alternativo. Entretanto, esta teoria pa&ece, ao
mencs ao nivel da ldgica formal, dos problemas que afligem a
teoria neoclissica e de cuja critica surgiu a crise atual. De
um lado a teoria marxista do valor herdou a nogao cldssica de
moeda-mercadoria, ja que o equivalente geral numa sociedade
mercantil 3 visto como eleito entre as diversas mercadorias e

xistentes. Importando a teoria monetaria classica, a teoria

do valor traz para si todos os problemas que esta concepgao do
dinheiro apresenta. por outro lado,a teoria do capital deri-

vada da teoria de valor de Marx apresenta problemas de inde-
(=3

. ol
terniﬂagao formal em pelo menos treés niveis:
nir 3

O primeiro problema & a tentativa de Marx de deri-

var © conceito de capital a partir da nogao de mercadoria. Is

to o leva nao apenas a utilizar a concepgao classica da moeda

como também © obriga a postular qué a forga de trabalho, o

conceito pasico de sua teoria de mais-valia (e portanto de to

da sua teoria do capital) seria tambén uma mercadoria apesar
a

i1 diz res-
de sua natureza nespecial . 0 segundo problema

peito aos mecanismos de geragso e transferéncia de valor embu

=t

11

tidos nos conceitos marxistas de capital varidvel e capital
constante. E a idéia de que o valor gerado & proporcicnal 2
penas ao capital variavel (trabalho vivo ou direto) e de que
o capital constante apenas transfere ou conserva O S€u valor
(pré-existente?) que permite a Marx tratar a cémposigéo organi-
ca e a taxa de mais-valia como variaveis independentes entre
si e a partir dal mostrar que aumentos na composigdo  orgini
ca, nao compensados por aumentos proporciénais na taxa de
mais-valia, reduziriam a taxa de lucro. £ no entantc facil de
monstrar que variagBes na composigdo orginica gue ndo diminru-=.
am a produtividade do sistema geram variagdes compensatdrias
na taxa de exploragdo mesmo com o salario real dado(IT) e que
portanto, a taxade lucro nao & afetada pela composigac em va-
lor do capital. A relag@o que Marx faz entre composigdo 4o
capital e taxa de lucro esta ligada a uma concepgioc técnica
do capital que postula a definicdo de composigidoc orgdnica co-
mo o reflexo em valor da composigdo técnica, de forma indepen

dente da taxa de mais-valia.

A terceira dificuldade & dada pelo processo de trans
formag3o dos valores em precos de produgdo que por si s6 tam-
bém implica numa "avenida de‘mEo Gnica dos fatores de produ-
gdo aos bens finais", embora neste caso particular o trabalho
seja o fnico fator primario e a mais-valia surja como dedugao

do valor gerado por este. Esta & tamb&m uma concepgdc t&cni-

e figot ¥ oaptead gnde seu valor ( C+V ) & definido na

esfera dos valores em termos de trabalho socialmen-

te abstrato ue
q devem ser "transformados" para chegar

mos aos pregos de produqao(lﬂ) . Sobre estes conceitos problemdticos



12

aos quais se aplicam a critica geral 3 concepgdo técnica de
capital feita por Sraffa e Robinson, se baseiam as principais
leis de movimento proposta por Marx e principalmente a famo
sa "Lei de Tendéncia®., Se O neomarxismo estd com problemas
tedricos e ldgico-formais de natureza semelhante ao da econg
nia neoclissica,o que explica que este se apresente como al
ternativa mais rigorosa ao pensamento dominante? A resposta
parece estar no fato de que assim como os economistas neowal
rasianos ignoram os aspectos mais gerais da crise da teoria
econdmica e se propdem como alternativa meramente porque sua
teoria & logicamente consistente, um fendmeno inverso, porém
em algum aspecto semelhante, ocorre com oS neomarxistas. Es
tes ignoram todas as implicagSes da crise em termos da con-
sisténcia l3gica e se afixmam como paradigma alternativo por
se considerarem ac mesmo tempo donos de um saber mais rico e
mais p{ofundo sobre o Capitalismo (as leis de movimento de
Marx) e também de um método de andlise que lhes fornece até
uma 15gica superior a légica formal dos economistas “burgue-
ses” {(a dialética)(lg .

13 - As duas outras correntes tedricas que dispu-

taﬁ a hegemonia do pensamento econdmico atual (os neoricardi

ano

teriores 3 crise da teoria econdémica e sim formular paradig-

mas alternativos & partir da base construida pelos dois prin

cipais criticos da Economia Neoclissica: Sraffa e Keynes, ©

pensamento neoricardiano apresenta como pontos fortes uma te

oria rigorosa dos pregos de produgdo e sua &nfase no concei~

" to de excedente e no conflito distributivo, temas inteiramen

s e 08 neokeynesianos) n3o teritam recuperar abordagens ap

13

te suprimidos pela teoria neocléssica. Sua teoria do capital
& livre de problemas 13gicos e caracteriza bem a determinagdo
politica das varidveis distributivas. Seu ponto fraco, no en
tanto, estd na questdo monetiria. O modelo neoricardiano mais
comum 55 "fecha" com a definigdo de uma taxa de salirios real
e muitos de seus seguidores postulam (como Ricardo) a valida-
de da Leji de Say no longo prazo. Os neoricardianos, portan

to, tém uma teoria do capital, mas nac uma teoria monetiria.

14 - A alternativa neokeynesiana herda da ° "Teoria
Geral" de Keynes um tratamento substantive das questoes liga~
das & moeda e a concepgiao da economia capitalista comeo econo- -
mia monetiria. No entanto, falta a esta escola, talvez em fun
¢io do proprio siléncio de Keynes, uma discussio mais atenta
do problema da distribuigdo. Os modelos neokeynesianos se
ressentem também de uma teoria de longo praze que torne logi-
camente plausivel a andlise das mudangas estruturajs e elimi-
ne, em consequéncia, o caminho pelo qual se pode fugir ao tra
tamento da problemdtica distributiva. Portanto, se os neoke;
nesianos possuem uma teoria monetiria, nio podemos afirmar que
eles possuem upa teoria do capital, a nio ser que considere-
mos satisfatdria uma teoria do capital baseada em pura psico-

logia ("Animal Spirits e preferéncia pela liquidez)

15 - Pela breve discussdo acima deve ter ficado cla
ro que, de acordo com o esquema de anilige proposto neste ar:
tigo, a crise da teoria econdmica ainda nio foi "superada™ por
nenhuma das escolas de pensamento rivais que disputam o lu-

gar de paradigma dominante hoje em dia, o que significa que
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todas elas tém insuficiéncias analiticas graves. Neste senti
do defendemos a iddia de que o gue se encontra em crise ted-
rica & a Ciéncia Econdmica como um todo e nac apenas © para-
digma neocldssico tradicional. Esta crise nos parece ser a
crise do economicismo, da dificuldade de tratar o social (o
Estado e os grupos ou classes sociais principalmente}) com o

instrumento analitico do economista.

16 - Uma situag@o como esta de paradigmas parciais
e incompletos forga o economista critico aadotar uma posigdo
um tanto eclética, o que significa uma postura delicada, onde
sempre se corre o risco de incoeréncia. Nosso esquema de ané
lise sugere gue nesta tarefa dificil, uma alternativa de apro
ximagdo da teoria dos pregos e do capital neoricardiano com a
teoria monetdria neokeynesiana, embora bastante problemdtica,
talvez seja o caminho mais promissor a ser explorado (pelo me
hos enguanto ndo surja algo inteiramente noveo) uma vez gque os

pontos fortes destas visdes tedricas sao basicamente complg-

mentares e‘) .

Existe outra dificuldade muito importante na situa-

cao atual. Como vimos acima,os principais modelos apresenta-

dos nao "focham" e por isto nos, economistas, os considera-

mos insatisfatdrios. Mas se a superagdo da crise tedrica e

a superagao do economicismo, & a inclusdo explicita e direta

do politico e do social nos modelos dos economistas, das duas

uma: ou nos acostumamos a viver felizes com os modelos mais a

bertos, que ndo "facham", ou teremos que tornar a ciéncia po-

1litica e a sociologia mais precisas, para que uma Teoria Eco-

15
nomica que as leve em conta produza modelos que "fecham“(ZO).
N3o hi como saber, hoje, para qual destas duas diregles a teo
ria econdmica vai se voltar. A finica coisa que hoje sabemos
& que precisamos de uma nova teoria econdmica, que contenha a

cima de tudo uma teoria monetaria da distribuigao.
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Ver TOLIPAN (83 A), ARIDA (82), ROBINSON (79).

Evidentemente um programa de pesquisa desta natureza nao
pode sequer comegar a ser desenvolvido de forma satisfa
toria numa nota das dimensoes desta. Este texto portan
to deve ser visto apenas como a proposta de uma linha
de pesquisa e como uma sugestdao de programa para © cur-
so de HistOria do Pensamento Econdmico, a ser ministra-
do preferencialmente no Gltimo periodo da graduagdo.

Na concepgdo de Arida (82), a primeira destas posturas

corresponde # idéia de superagdo positiva, ligada a es-
cola "americana", enquanto a seqgunda corresponderia a
idéia da superagao negativa ligada a escola "europ&ia".

Ver TOLIPAN (83 B).

Para uma andlise do pensamento e praticas mercantilis -
tas ver DEYON (73).

Ver POLANYI(80) e CARTELIER (80) .
ver HICKS (78).

ver GAREGNANI (60) e SRAFFA (83).

ver BENETTI (76) .

ver KEYNES (83) e KALECKI (77).

ver SRAFFA (83) e ROBINSON (79) .

ver SRAFFA (83), capitulo 5. Isto pode ser demonstrado

de forma simples. para a teoria neocldssica a taxa de

lucro deve ser igual ao produto marginal do capital, ou

seja, _E'Q. = r. O problema é que, quanto existe mais de um tipo
on

de bem de capital,a varidvel K s6 pode significar O valor

do estogue de capital. Este valor consiste na soma dos

diveréos bens de capital ponderados pelos seus pregos re

lativos. Se estes pregos relativos ndo dependem da

J?“gu.....-.-n._

(13)

(14)

(15)

(16)

(17)

(18)

(19)

(20)
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taxa de lucro, nao hd nenhum problema: uma vez conheci-
do K, & possivel determinar r. Sraffa e Robinson mos-
traram, no entanto, que os pregos relativos dependem de for
ma complexa da taxa de lucros e gue portaﬁto, estes pre
¢os e o proprio valor de K sd pode ser conhecido depcis
de determinada a taxa de lucros,sendo assim logicamente
impossivel determinar a taxa de lucro a partir da predu
tividade marginal do capital.

Alguris autores representativos de cada corrente seriam:
neowalrasianos - K.Arrow, F.Hahn; neomarxistas -A.Shaikh
e a escola "radical" americana; neoricérdianos - L.Pasi
netti e J. Eatwell; neokeynesianos - P.Davidson, H.Min;
ky, G. Shackle. -

Ver HAHN (83). Introdugio.
Ver GAREGNANI (60) e ROWTHORN (80), cap.l.

Sobre a impossibilidade de reduzir a forga de trabalho
a uma mercadoria e as implicagles destrutivas desta ori
tica sobre a teoria da mais-valia. Ver SCHUHPETER(42)T
LAUTIER & TORTAJADA (8l) e STEEDMAN (82). para a coriti
ca geral a vis3o do capital a partir da extensaoc do CO;
ceito de mercadoria ver BENNETTI & CARTELIER (81). 3

Para uma demonstragdo simples da independdncia entre cam

posig3o orgdnica e taxa de lucro nunm esquema de reprodu
¢do marxista ver PIRES (84), =

Para uma discussao sobre a necessidade de abandonar a

teoria do valor de Marx ver LIPPI (79) e STEEDMAN (77).

0 econcmista que vem tentando construir esta integracio
e tem obtido alguns resultados interessantes & P.Gareg-
nani. Ver GAREGNANI (78) e GAREGNANI (79).

Um exemplo de uma tentativa modesta e surpreendentemen-
te bem sucedida neste sentido & a teoria do ciclc econd
mico-politico desenvolvida por KALECKI (77).
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