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RESUMO

Com o advento do Codigo de Processo Civil de 2015 (Lei n° 13.105), os principios ganharam
mais espago no direito processual civil brasileiro, alguns diretamente inspirados no texto da Carta
Magna de 1988. Formou-se um verdadeiro sistema de principios processuais. Dentre eles,
destacamos o principio da economia processual, previsto expressamente ao final do artigo 8° do
Cadigo, o principio da preclusdo logica e o principio da adequacdo do procedimento. Juntos,
conferem a fundamentacdo necessaria para a aplicacdo do principio da competéncia adequada.
Esse, por meio de suas funcdes interpretativa e bloqueadora, provoca uma releitura do
formalismo rigido das regras de competéncia processual, invocando um formalismo mais
“moderado”. Levando isso em conta, esta pesquisa se depara com 0 seguinte cenario: em
determinado processo, 0 6rgéo jurisdicional verificou ser incompetente para julgar uma demanda
individual. Nos termos do artigo 64, 83° do CPC, estaria ele obrigado a imediatamente remeter
0s autos ao juizo competente. Contudo, logo ap6s, podem ocorrer situacdes como a desisténcia da
causa pela parte autora, o abandono da causa, pela parte autora ou por ambas, 0 reconhecimento
da existéncia de perempcdo, uma transacdo entre as partes ou a rendncia ao direito feita pelo
autor. Portanto, indagamos: poderia o 6rgdo jurisdicional, nessas situacdes especificas, extinguir
o feito sem que sejam os autos remetidos ao juizo competente? Ou ele esta, de fato, obrigado a
proceder a remissdo, conforme imposicdo do artigo 64, §83° do CPC? O presente trabalho tem
como objetivo responder essa indagacdo, a partir de uma breve busca doutrinria e
jurisprudencial acerca da aplicagdo do principio da competéncia adequada. Espera-se, como
resultado preliminar, uma resposta acerca da obrigatoriedade da norma do artigo 64, 83°, do CPC
que impde a remessa dos autos ao juizo competente ou, em atencdo aos principios mencionados,
da possibilidade do juiz, de plano, extinguir o processo sem o dispéndio desnecessario de
atividades jurisdicional com a remessa dos autos ao juizo competente contrariando-se ainda o
principio da economia processual, tendo em vista que este, tal como o juizo incompetente, ndo
poderia deixar de fazé-lo naqueles casos.

Palavras-chave: Principio da Competéncia Adequada, Competéncia, Extin¢do do Processo.



ABSTRACT

With the advent of the Civil Procedure Code of 2015 (Law n° 13.105), the principles gained more
space in Brazilian civil procedural law, some directly inspired by the text of the Magna Carta of
1988. A true system of procedural principles was formed. Among them, we highlight the
principle of procedural economy, expressly provided for at the end of article 8 of the Code, the
principle of logical estoppel and the principle of procedural adequacy. Together, they provide the
necessary reason for the application of the principle of adequate competence. This one, through
its interpretive and blocking functions, provokes a reinterpretation of the rigid formalism of the
rules of procedural competence, invoking a more “moderate” formalism. Taking this into
account, this research is faced with the following scenario: in some case, the court found to be
incompetent to judge an individual claim. Pursuant to article 64, paragraph 3, of the CPC, the
court would be obliged to immediately remit the case to the competent one. However, soon after,
situations such as the withdrawal of the case by the plaintiff, the abandonment of the case by the
plaintiff or both parties, the recognition of the existence of a three-time abandonment, a
transaction between the parties or the waiver of the right made by the plaintiff may occur.
Therefore, we ask: could the court, in these specific situations, extinguish the case without
sending it to the competent court? Or is the court, in fact, obliged to proceed with the remittance,
as imposed by article 64, 83, of the CPC? The present work aims to answer this question, refering
to a brief doctrinal and jurisprudential search on the application of the principle of adequate
competence. As a preliminary result, an answer is expected about the obligation of the rule of
article 64, 83, of the CPC that imposes the remittance of the case to the competent court
contradicting the principle of procedural economy, considering that the latter, like the
incompetent court, could not fail to do so in those cases.

Keywords: Principle of Adequate Competence, Competence, Extinction of the case.
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INTRODUCAO

As regras de competéncia processual cumprem papel de suma importancia no direito, tanto
na area civel, quanto nas areas trabalhista, tributaria e penal. No primeiro ramo, dentro do qual se
localiza esta pesquisa, temos, como exemplo, a hipotese de incompeténcia absoluta do juizo para
apreciacdo da demanda que suplanta inclusive a coisa julgada material pois que constitui
fundamento especifico para a propositura da acdo rescisoria, instrumento habil a revisdo das
decisbes proferidas no processo em violéncia, neste caso, a matéria de ordem publica, conforme
se observa do artigo 966, Il, do Cédigo de Processo Civil, desde que proposta em até dois anos
contados a partir do transito em julgado da deciséo.

O cumprimento dessas regras, em resumo, visa duas finalidades: a) garantir a eficiéncia da
jurisdicdo estatal por meio da especializacdo de seus 6rgaos e; b) proteger a garantia do principio
constitucional do juiz natural que dispde ser vedado o julgamento por tribunais de excecgéo,
impondo por outro lado que toda pessoa seja processada e julgada por uma autoridade

competente nos termos do artigo 5°, incisos XXXVII e LI, da Constituicdo Federal.

Segundo Hartmann (2021, p. 155), a competéncia “pode influenciar negativamente no
exercicio da defesa pelo demandado, tanto é que a incompeténcia absoluta ou relativa constitui
eventual questdo processual preliminar aduzida na contestacdo”, tamanha a sua importancia para

0 Processo.

Como exemplos, podemos dizer que quando é fixada em foro distante do domicilio das
partes, pode prejudicar comparecimento delas ao forum por exigir longos e custosos
deslocamentos, ou, quando é fixada em local distante de onde ocorreram os fatos, pode dificultar
a producéo de provas. Ou ainda, o foro escolhido pelas partes pode ter sido imposto de forma
abusiva pela parte economicamente mais forte da relagdo juridica, em detrimento do
acompanhamento do processo pela outra parte hipossuficiente. Nesses casos, ha nitida violagdo
ao contraditério e a ampla defesa (art. 5°, LV, CRFB/88) que, em ultima analise, prejudicam o

proprio acesso a justica (art. 5°, XXXV, CRFB/88), garantias constitucionais detidas pelas partes.
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Assim, as regras de competéncia, quando interpretadas literalmente, apenas em abstrato,
sem considerar as peculiaridades do caso concreto, podem gerar situagdes nas quais 0 Seu
cumprimento torna-se infrutifero para o proprio processo e, principalmente, para o Judiciario. Em
determinadas situacdes, com a remissdo dos autos ao juizo competente, como determina o artigo
64, §3°, do CPC!, a marcha processual seria prolongada sem um beneficio aparente para as
partes. Do contrario, outros direitos restariam prejudicados, como o direito fundamental a

razoavel duracéo do processo, esculpido no artigo 5°, LXXVIII, da Constituicdo da Republica.

Por oObvio, seria ingenuidade esperar que o legislador previsse hipoteticamente todas as
consequéncias, em concreto, das regras de competéncia instituidas na lei, a fim de se antecipar
aos efeitos negativos que pudessem causar, estabelecendo todas as exce¢des admitidas. Em razédo
disso, é preciso buscar na propria legislagdo 0s meios para contornar o “engessamento” do
processo eventualmente provocado, conferindo-lhe eficiéncia com a preservacdo de recursos

materiais, humanos e de tempo.

Disso surge a importancia dos principios processuais. Eles, como fontes do direito,
notadamente, auxiliam na interpretacdo das regras do direito processual para ora mitigar seus
efeitos, ora afastar a sua incidéncia. Como se pretende demonstrar, os principios possuem papel
relevante no saneamento de lacunas naturalmente deixadas quando da edi¢do da norma elaborada
em abstrato pelo legislador, ou no esclarecimento do proprio sentido das regras postas. No que
concerne ao regramento especifico da competéncia processual esse papel cabe, principalmente,

ao principio da competéncia adequada, como sera exposto.

Esta pesquisa justifica-se, portanto, pelo seu viés pratico. Os operadores do direito, muitas
vezes, lidam com o direito processual nos tribunais e, inevitavelmente, se deparam com situacdes
nas quais € necessaria maior atencdo as regras de competéncia previstas na legislacdo. Com isso,
mostra-se imprescindivel que, nesses momentos, estejam devidamente munidos de ferramentas

gue possam ser usadas para evitar o prolongamento desmedido da marcha processual.

L Art. 64. A incompeténcia, absoluta ou relativa, sera alegada como questdo preliminar de contestacéo. (...) § 3° Caso
a alegacdo de incompeténcia seja acolhida, os autos serdo remetidos ao juizo competente. (BRASIL. Lei n° 13.105,
de 16 de margo de 2015. Cddigo de Processo Civil. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-
2018/2015/1ei/113105.htm Acesso em: 11 jan. 2021.)
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O objetivo geral desta pesquisa é provocar uma reflexdo sobre o papel dos principios no
ordenamento juridico brasileiro, sobretudo no regramento processual relacionado a competéncia.
Desde a promulgacéo da Constituicdo da Republica de 1988, dotada de viés principioldgico, ndo
foi em véo que os principios foram algados ao patamar de norma juridica, com a mesma eficacia

detida pelas regras.

Em termos mais especificos, esta pesquisa procurara analisar a possibilidade de, em
algumas situacdes hipotéticas, ser afastada ou mitigada determinada regra processual de
competéncia que ndo possui excecOes previstas na legislacdo. Com esse efeito gerado pela
aplicacdo de principios, sobretudo o principio da competéncia adequada, modifica-se o
procedimento legal para a concretizacdo de objetivos claros de garantia de eficiéncia ao processo.

Utilizamos como recorte a regra contida no artigo 64, 83°, do CPC, a ser detalhada adiante.

Espera-se, ao final, confirmar a hipétese levantada de que o procedimento previsto na lei
processual pode ser adaptado por meio dos principios para melhor adequacdo ao caso concreto,
com o afastamento o rigor da regra do artigo 64, 83° do CPC, fundamentando a operacdo no
principio da competéncia adequada, este lastreado no principio da economia processual, da
preclusédo l6gica e da adequacdo do procedimento, desde que ndo haja prejuizo ao direito material

das partes ou as suas garantias fundamentais.

A pesquisa adotara o método descritivo, partindo de uma analise detalhada e minuciosa do
objeto em estudo, extraindo da teoria e da préatica jurisdicional percep¢des qualitativas que

permitam confirmar ou rechacar a hipétese sugerida.

Para tanto, buscar-se-4 apoio na doutrina de direito processual civil consagrada em cursos,
manuais e artigos académicos, em especial naquilo que concerne ao fendmeno do
neoconstitucionalismo, a teoria dos principios, ao sistema de principios do Cddigo de Processo

Civil de 2015 e as regras de competéncia previstas no mesmo diploma legal.

Pretende-se também buscar na jurisprudéncia de Tribunais de Justi¢a, Tribunais Regionais

Federais e de tribunais superiores possiveis decises que acolhem ou rejeitam a aplicacdo da tese



13

defendida, decisGes essas que serdo apresentadas em tdpico especifico no corpo da pesquisa, caso

encontradas.

No Capitulo 1 trabalharemos alguns conceitos e institutos basicos em matéria de
competéncia processual segundo as licGes de Fredie Didier Jr., Guilherme Hartmann e José
Eduardo Carreira Alvim, tais como conceito, caracteristicas, principios e regras relacionados,

bem como os critérios de distribuicdo e modificacdo da competéncia.

No Capitulo 2 abordaremos o fendbmeno do neoconstitucionalismo, o qual tem conferido
maior destaque as normas de cunho principiolégico em diversos ramos do direito, além de ter,
ainda que indiretamente, impulsionado a recente reforma na legislacdo processual civil que
culminou na promulgacédo do Cddigo de 2015. Recorreremos a doutrina de direito constitucional,
em especial de Luis Roberto Barroso e Daniel Sarmento, para apresentar as principais

caracteristicas do neoconstitucionalismo e os efeitos mais evidentes que dele decorreram.

No Capitulo 3 voltaremos ao direito processual civil para analisarmos o principio da
competéncia adequada, explorado principalmente por Fredie Didier Jr., Hermes Zanetti Jr. e
Guilherme Hartmann, buscando estudar seus fundamentos, notadamente os principios da

economia processual, da precluséo e da adequacéo do procedimento.

No Capitulo 4 desenvolveremos nosso raciocinio para defender a aplicacdo do principio da
competéncia adequada em certas hipdteses de extingdo do processo, com ou sem resolucao de
mérito, a fim de afastar a regra do artigo 64, §3°, do CPC.

Por fim, no Capitulo 5, traremos uma breve busca jurisprudencial para evidenciar a
aplicacdo do principio da competéncia adequada pelos tribunais brasileiros e, mais
especificamente, da tese por nos defendida.
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1. BREVES CONSIDERACOES SOBRE A COMPETENCIA NO PROCESSO CIVIL E A
REGRA DO ARTIGO 64, §3°, DO CPC

A competéncia, juntamente com a jurisdi¢éo e o direito de acdo, compde a triade estrutural
da teoria geral do processo no direito brasileiro. Conforme citamos acima na introducéo, as regras
de competéncia no processo civil servem a duas finalidades precipuas.

Em primeiro lugar, no direito processual a competéncia € entendida com base no conceito
tradicional de Liebman segundo o qual é a “medida da jurisdi¢do”, ou seja, a “quantidade de
jurisdicdo cujo exercicio é atribuido a cada 6rgdo ou grupo de 6rgios”2. A complexidade da vida
atual, o tamanho da populacdo e a multiplicidade de casos levados ao Poder Judiciario torna
necessaria a existéncia de diversos érgdos jurisdicionais, para 0s quais o trabalho deve ser
dividido com a finalidade de especializar a jurisdicdo no intuito de melhor administrar seu
exercicio, com base em diferentes critérios para unir determinadas demandas a julgamento por
um mesmo foro®. Para Hartmann (2021, p. 23), citando Barbosa Moreira, trata-se de um requisito

processual de validade do processo.

Essa especializagdo em nada compromete a unidade da jurisdicdo enquanto poder estatal®.
A jurisdi¢do é manifestagdo da soberania do Estado, a qual também deve ser entendida como una
e indivisivel. Além disso, outra caracteristica importante da jurisdicdo a ser levada em
consideracdo é o fato dela atuar sobre uma situacdo concreta, um problema suscitado pela parte
ao Poder Judiciario, que pode se apresentar de diversas maneiras. “A atuagdo jurisdicional é
sempre topica™. Essa € a principal diferenca entre a fungdo jurisdicional e a funcdo legislativa, a

qual age por meio da criacdo de normas em abstrato.

As regras de competéncia, além de especializarem a jurisdi¢do, visam proteger o principio

do juiz — ou juizo — natural. Nas palavras de Carreira Alvim®:

2 LIEBMAN (1985), apud. DIDIER JR. (2018), p. 236.
3 HARTMANN, 2021, p. 22.

4“DIDIER JR., 2018, p. 236.

5 DIDIER JR., 2018, p. 197.

8 ALVIM, 2020, pp. 78-79.
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Este principio significa que todos tém, em igualdade de condicdes, direito a um
julgamento por juiz independente e imparcial, segundo as normas legais e
constitucionais (...) competente para processar e julgar ao tempo em que ocorre o fato a
ser processado e julgado.

Em face desse principio, ndo pode haver lugar para tribunais ou juizos de excegdo, como
tal considerado todo aquele que vier a ser constituido post factum (depois do fato), para
julgar um fato ja ocorrido ao tempo de sua constituicéo.

A importéncia desse principio é tamanha que, em 1988, foi levado ao texto constitucional,
com previsdo no artigo 5°, incisos XXXVII e LIII. Nesse sentido, “o direito ao juiz natural é
assegurado a todo e qualquer individuo (direito humano), abrangendo néo so6 as pessoas fisicas,

mas também as pessoas juridicas, brasileiros ou estrangeiros””’.

Didier Jr. (2018, pp. 219-221) explica que esse principio é corolario do principio do devido
processo legal e possui um aspecto objetivo, formal, e um aspecto subjetivo, material. Por um
lado, é natural o juiz que tem sua competéncia definida em normas gerais e abstratas, previstas na
Constituicdo, na lei ou em regimentos internos de tribunais em momento anterior a ocorréncia do
fato. Por outro lado, materialmente, o juiz natural € aquele que atua com imparcialidade e
independéncia. Segundo ele:

As regras de distribuicdo [de competéncia] servem exatamente para fazer valer a

garantia do juiz natural: estabelecem-se os critérios prévios, objetivos, gerais e aleatorios
para a identificagdo do juizo que seré o responsével pela causa.

()
Proibem-se, portanto, o poder de comissdo (criagdo de juizos extraordinarios) e o poder
de avocacdo (alteracdo das regras predeterminadas de competéncia)®.

Assim, de acordo com Canotilho, um dos principios relacionados a distribuicdo da
competéncia pelas normas constitucionais, legais e regimentais é o da tipicidade que, junto ao
principio da indisponibilidade, compde o conteddo do principio do juiz natural. Se, de uma
forma, a norma que distribui a competéncia deve ser expressa, de outra as competéncias
constitucionalmente fixadas ndo podem ser transferidas para 6rgaos diferentes daqueles a quem a
Constituicéo as atribui®, inclusive além da alcada do proprio Poder Judiciario como por exemplo
nas hipoteses de impeachment do Presidente da Republica ou determinados crimes supostamente

cometidos por ele ou pelos ministros de Estado cujo processo e julgamento ocorre perante o

" MENDES; BRANCO, 2018, p. 511.
8 DIDIER JR., 2018, p. 222.
°DIDIER JR., 2018, p. 237.
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Poder Legislativol® que, de forma atipica, exerce a fungdo jurisdicional, funcdo tipica do

Judiciério.

Para a analise da competéncia de um juizo para processamento e julgamento de
determinada causa, devemos sempre partir de uma importante regra, originaria do direito alemao:
“todo juizo tem competéncia para julgar sua propria competéncia”, ou Kompetenzkompetenz!®.
No minimo, todo juiz sera competente para fazer uma ‘“autoavaliacdo” sobre sua competéncia
para determinada causa, seja para afirméa-la, seja para nega-la. Trata-se de uma “competéncia
primaria”, existente “ainda que seja incompetente para julgar o mérito da causa — e sem nenhum

carater de vinculagdo a outro 6rgdo de igual hierarquia™*?.

De acordo com o artigo 284 do CPC, é o registro ou a distribuicdo da peticdo inicial que
fixa a competéncia para apreciacdo de determinada causa. A partir dai, em regra, essa
competéncia ndo serd modificada e permanecerd a mesma até o julgamento definitivo da causa,
como manda o artigo 43 do codigo processual pois, segundo esse dispositivo, sao “irrelevantes as
modificacdes do estado de fato ou de direito ocorridas posteriormente, salvo quando suprimirem

0 o0rgdo judiciario ou alterarem a competéncia absoluta”.

Trata-se da regra da perpetuatio jurisdicionis, lastreada no principio do juiz natural e na
impessoalidade da jurisdi¢do, incluida no conjunto das normas que regem a “estabilizacdo
processual”®®. Na verdade, é importante dizer que, apesar do nome, o fendmeno esta relacionado
a perpetuacdo da competéncia, € ndo da jurisdicdo, como ressaltam Alvim (2020, p. 106) e
Hartmann (2021, p. 33).

Porém, para que esse fenbmeno ocorra, é preciso verificar, antes, os diversos critérios
legais que definem a competéncia em &mbito interno. S&o trés, de acordo com a doutrina classica
de Chiovenda'®. Primeiramente, ha o critério objetivo, o qual pode ser dividido em trés

subcritérios: em razdo da qualidade da pessoa que ocupa algum dos polos da relagdo processual;

10 Art. 52, |, CRFB/8S.

11 DIDIER JR., 2018, p. 238.

2 HARTMANN, 2021, pp. 71-72.
13 HARTMANN, 2021, p. 33.

14 ALVIM, 2020, p.95.
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em razdo da matéria, ou seja, a natureza da causa extraida da causa de pedir; e em razdo do valor

atribuido & causa®®.

Em segundo lugar, o critério territorial distribui a competéncia para julgamento da causa a
determinado foro, de acordo com as regras definidas nos artigos 46 a 53 do CPC, combinados as
leis de organizacdo judiciaria editadas por cada estado da Federacdo. Essas regras podem levar
em consideragdo o “fato de residir o réu em determinado lugar (forum domicilli), ou de haver-se
contraido obrigacdo em certo lugar (forum contractus), ou de achar-se em dado lugar o objeto da

lide (forum rei sitae)”*®.

Por fim, tem-se o critério funcional, relacionado a funcdo desempenhada pelo juiz num
mesmo processo, que pode ser vista sob uma perspectiva vertical ou horizontal, isto é, entre
juizos de mesma hierarquia, como os de cognicdo e de execucgdo, ou entre juizos de diferentes
posicdes estrutura do Poder Judiciario, como no caso de juizos de primeiro e segundo grau de

jurisdicdo?’.

Gracas ao principio da tipicidade da competéncia, como regra, qualquer descumprimento
da norma que a define deve ser sanado a tempo, sob pena de invalidacdo do ato praticado, bem
como dos que forem dele decorrentes, ou, nos casos mais graves, de nulidade de todos os atos
decisorios do processo. Por isso a importancia de se diferenciar a competéncia dita “absoluta”

daquela classificada como “relativa”.

Nos termos do artigo 62 do CPC: “A competéncia determinada em razdo da matéria, da
pessoa, ou da fun¢do ¢ inderrogavel por convengdo das partes”. A imperatividade desse
dispositivo advém do interesse publico existente por tras da norma e, em razdo disso, essa
competéncia é definida como absoluta. A violagdo as normas delimitadoras da competéncia
absoluta pode ser alegada por qualquer das partes, a qualquer momento, seja no curso do
processo (art. 64, §1°, CPC), seja ap0s 0 seu término, via acdo rescisoria (da sentenca de mérito,

transitada em julgado, proferida por juizo absolutamente incompetente) desde que movida no

15 DIDIER, 2018, pp. 256-257.
16 ALVIM, 2020, p. 96.
17 ALVIM, 2020, p. 96.
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prazo de dois anos (art. 966, 1l e art. 975, caput, CPC)® o que evidencia a relevancia conferida

pelo sistema processual brasileiro as regras de competéncia compreendida como absoluta.

Além das partes, 0 juiz possui 0 dever de reconhecer a incompeténcia absoluta de oficio
(art. 64, §81°, CPC).

Vale lembrar que, além dos critérios elencados no artigo 62 do CPC, “a competéncia em
razdo do valor da causa também pode ser absoluta, quando extrapolar os limites estabelecidos

9919

pelo legislador. Em alguns casos, a competéncia territorial também ¢é absoluta”® como se Vé,

saliente-se a titulo ilustrativo, nas agdes civis publicas®.

Por sua vez, a contrario sensu, o critério territorial (em regra) e o critério relacionado ao
valor da causa, quando este for aquém do limite estabelecido em lei, definem a competéncia dita
“relativa”. Essas regras visam atender ao interesse particular das partes no processo €, por isso,
ndo pode ser reconhecida de oficio pelo magistrado, conforme dita a simula n°® 33 do Superior
Tribunal de Justica, salvo na hipotese do artigo 190, paragrafo unico, do CPC que prevé a
excecdo referente ao contrato de adesdo em que o consumidor simplesmente adere a vontade do

outro contratante no estabelecimento do foro através de clausula considerada abusiva.

Porém, em regra, cabe ao réu, em preliminar de contestacdo (art. 337, 1l, CPC), alegar
eventual incompeténcia relativa do juizo, ou ao Ministério Pablico nas causas em que este atuar

como fiscal da ordem juridica?..

A competéncia relativa é modificavel, sem que se sejam trazidos prejuizos a validade do
processo ou a continuidade do procedimento. Essa modificacdo causa uma
“ampliacao/prorrogacao da esfera de competéncia de um o6rgdo judiciario para conhecer certa
causa, mesmo em hipGtese em que este ndo tivesse, ordinariamente, competéncia para tanto”??.

Ela pode se dar de forma voluntaria (convencional) ou ndo-voluntéaria (legal).

18 DIDIER, 2018, pp. 242-245.
19 DIDIER, 2018, pp. 242-245.
20 Art. 2°, da Lei n° 7.347/85.
2L DIDIER, 2018, pp. 242-245.
2 HARTMANN, 2021, p. 47.
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De forma voluntaria, segundo o artigo 63, do CPC, a competéncia relativa pode ser
modificada por meio do chamado “foro de elei¢ao”, clausula oposta em contrato,
necessariamente escrita, relacionada a um negocio juridico especifico, obrigando herdeiros e
sucessores das partes contratantes. Inexiste clausula de foro de eleigdo oral?®. O foro de eleicio
nada mais é do que um negocio processual tipico celebrado antes mesmo do inicio do processo.
Nele serdo processadas todas as ac6es judiciais fundadas no contrato firmado entre as partes. As
hipdteses excepcionais de competéncia absoluta do critério territorial, entretanto, previstas no

artigo 47, §1°, do CPC, ndo poderio ser objeto do negdcio?.

Outra maneira voluntaria de se modificar a competéncia € a inércia do réu em alegar
eventual incompeténcia relativa existente quando da propositura da acdo. Essa alegacdo deve ser
feita, obrigatoriamente, em preliminar de contestacdo (art. 337, Il, CPC), inexistindo outro
momento oportuno para tal. Por isso, se 0 réu contesta sem impugnar a competéncia do juizo ou
se deixa de contestar a peticdo inicial do autor, modifica-se tacitamente a competéncia do juizo
para aquele que primeiro conheceu da causa, ou Seja, O juizo prevento, ainda que este seja

originalmente incompetente para julgar o feito.

Com relacdo a modificacdo da competéncia pela via legal, 0 CPC prevé duas espécies: a
conexdo e a continéncia. De acordo com o artigo 337, 82°, “uma agdo ¢ idéntica & outra quando
possui as mesmas partes, a mesma causa de pedir ¢ o mesmo pedido”. Assim, a hipotese de
conexao surge quando duas ou mais a¢bes possuem um vinculo entre si pela semelhanca quanto
ao pedido ou a causa de pedir (art. 55, caput, CPC). Também ocorre a conexao, embora mais
flexivel, quando se estabelece um vinculo de prejudicialidade ou preliminaridade entre as acdes
(art. 55, §3°, do CPC)?,

Ja a continéncia, a qual é por vezes entendida como uma especie de conexao, ocorre
quando duas ou mais acdes tiverem as partes e a causa de pedir idénticos, sendo que o pedido de

uma, mais amplo, abrange os pedidos das demais (art. 56, CPC). Nao ha que se confundir com a

Z DIDIER, 2018, p. 269.
% HARTMANN, 2021, p. 48-50.
% DIDIER, 2018, p. 272-276.
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litispendéncia, tendo em vista que, na continéncia, os pedidos das a¢0es sdo diversos porque, na
acdo denominada continente, seu pedido abrange aquele, formulado na ac¢éo por sua vez chamada

contida.

Como efeito, a conexdo provocara a reunido das a¢des em um dnico juizo, promovendo a
eficiéncia processual e evitando a prolacdo de decisbes contraditorias (art. 55, §1°, CPC). Ela
“atribui ao o6rgdo jurisdicional uma competéncia absoluta, por isso ele pode conhecer de oficio
desta alteracio de competéncia”®. O mesmo ocorrerd quando houver continéncia e a agio
continente (mais ampla) tiver sido proposta ap6s a ac¢do contida (menos ampla), conforme o
artigo 57, do CPC. Este dispositivo determina a extincdo da acdo contida, sem resolucdo de

mérito quando, em hipotese contraria, for proposta apds a a¢do continente.

De toda forma, o Cddigo de Processo Civil de 2015 dispbe que, em geral, quando
verificada a incompeténcia, relativa ou absoluta de determinado juizo para apreciacdo de uma
causa, 0s autos devem ser remetidos ao juizo competente (art. 64, §3°, CPC). Trata-se de efeito
imediato da decisdo que declina a competéncia a outro juizo, decisdo essa de natureza
interlocutéria (art. 203, §2°, CPC). Ndo ha que se falar, em regra, em extincdo do feito sem

resolucdo do mérito, em atencdo a eficiéncia processual e a razoavel duracdo do processo.

Excecdo existe quando da ocorréncia de uma incompeténcia na seara internacional (arts. 21
e 23, CPC) ou nos processos que tramitam no ambito dos Juizados Especiais (art. 51, 111, Lei n°
9.099/1995). Nesses casos, € inevitavel a extincdo do feito sem resolucdo do mérito, ndo se
podendo realizar a remessa dos autos a outro juizo?’. No caso dos Juizados, a propria Lei n°
9.099/1995, em seu artigo 16, optou pela inexisténcia de autuacdo do feito em nome dos
principios da oralidade, da simplicidade e da informalidade, além de prever a adesao opcional da
parte ao microssistema por ela criado (art. 3°, §3°, Lei n°® 9.099/1995)% o que, ressalte-se por
oportuno, acaba se tornando um obice a administracdo da justica pois, a mencionada extingdo
exigird do autor a propositura de outra acdo, instaurando outro processo agora perante o 6rgdo

competente, atividade que seria poupada em atencdo a economia processual acaso simplesmente

% DIDIER, 2018, p. 272-276.
2’ DIDIER JR., 2018, p. 243.
2 HARTMANN, 2021, p. 66.
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se declinasse da competéncia dos juizados especiais civeis para 0 juizo civel, permitindo-se ao
autor emendar a peticdo inicial para adequa-la as normas do procedimento comum regulado no
CPC.

Apos toda essa digressdo, pode-se concluir, num primeiro momento, que o estudo das
regras de competéncia é atividade meramente estatica, extremamente formal e absolutamente

inflexivel.

Contudo, a luz da ordem juridica inaugurada em 1988 e do vigente — e ainda recente —
Cadigo de Processo Civil de 2015, essa concluséo €, no minimo, imprecisa. Hartmann (2021, p.
28) propde que a formalidade das regras de competéncia fundamentada no principio do juiz
natural encontra, hoje, obstaculo na “possibilidade de controle da competéncia adequada, a partir
de diversos parametros operacionais”, sem que isso represente qualquer reducdo da importancia

desse principio.

A mesma “complexidade da vida” que foi motivo para a distribuicdo da competéncia em
diversos 0rgdos jurisdicionais deve ser novamente invocada como argumento para uma
necessaria releitura das regras excessivamente formais que concretizaram essa distribuicdo. Hoje
a sociedade exige cada vez mais a praticidade, a facilitacdo dos processos, a diminui¢do dos atos
meramente burocraticos, ndo s6 em razdo dos custos que podem ser evitados, como também da

economia de tempo e energia dos sujeitos do processo e do proprio Judiciario.

A partir disso, forma-se 0 objeto desta pesquisa.

Buscamos analisar se um juiz, mesmo verificando sua incompeténcia para julgar o feito,
poderia ainda assim extingui-lo, por variadas razdes, deixando de aplicar a regra do artigo 64,

83°, do CPC, isto é, sem remeter 0s autos ao juizo competente.

Selecionamos cinco cenarios possiveis para avaliar a viabilidade dessa indagacgéo:
desisténcia da causa pela parte autora; abandono da causa, pela parte autora ou por ambas;

existéncia de perempcdo; transacdo entre as partes e renuncia ao direito feita pelo autor.
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Entendemos que 0s principios processuais seriam a chave para a abertura do formalismo
excessivo da referida regra, tal como o principio da competéncia adequada, apoiado nos
principios da adequacdo do procedimento, da economia processual e da preclusdo logica. Para
estuda-los, recorremos, primeiramente, & importancia e as funcBes desempenhadas pelos
principios no ordenamento juridico atual como um todo, desde a promulgagdo da Constituicdo de

1988, e, mais especificamente, no campo processual, com a entrada em vigor do Cédigo de 2015.
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2. O NEOCONSTITUCIONALISMO, A CONSTITUCIONALIZACAO DO PROCESSO
CIVIL E OS PRINCIPIOS

2.1. O neoconstitucionalismo, suas caracteristicas e a forca normativa dos principios

A promulgacdo da Constituicdo da Republica em 5 de outubro de 1988 foi um marco
relevante em diversos aspectos. Dentre eles, destaca-se a inauguracdo de uma, entdo, nova
sistematizacdo do ordenamento juridico brasileiro como um todo, inspirada no movimento
juridico que se convencionou chamar de “pds-positivismo” ou ‘“neoconstitucionalismo”,
acompanhando a tendéncia que ja era visualizada no continente europeu a partir do final da
Segunda Guerra Mundial, sobretudo em paises como Espanha e Portugal. Essa nova orientacédo
surge ap6s a decadéncia das duas filosofias até entdo hegemonicas: o jushaturalismo e o

positivismo juridico.

Enquanto o jusnaturalismo, calcado em conceitos metafisicos e filoséficos de inspiracédo
iluminista, “n3o mais se sustentava em sociedades plurais, nas quais vigoram mudltiplas
concepgdes acerca do bem, inumeras identidades particulares, diversos projetos de vida”, 0
positivismo juridico, foi responsavel por promover uma completa separacdo entre o direito e 0s
ideais de justica, que culminou na catastrofe da ascensdo do nazismo na Alemanha. Por isso,

houve necessidade em se construir uma “alternativa consistente” a esses dois sistemas®’.

Sarmento (2009, p. 2), que possui algumas objecdes ao neoconstitucionalismo, afirma néo
ser simples definir essa tendéncia, uma vez que ha “uma ampla diversidade de posig¢des
jusfilosoficas e de filosofia politica (...) diversas visbes sobre o fenémeno juridico na
contemporaneidade que guardam entre si alguns denominadores comuns relevantes”3’. Mesmo
assim, de acordo com Mendes e Branco (2018, p. 53), esse modelo é “marcado pela superioridade
da Constituicdo, a que se subordinam todos os poderes por ela constituidos, garantida por

mecanismos de controle de constitucionalidade”.

2 NETO; SARMENTO, 2014, pp. 199-201.
30 SARMENTO, 2009, p. 2.
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Os direitos fundamentais elencados no texto constitucional, expressamente dotados de
aplicacdo imediata (art. 5° 8§1°, CRFB/88), absorvem valores morais e politicos, junto com o0s

demais dispositivos constitucionais. Barroso (2003, p. 147), por sua vez destaca que

O péds-positivismo é a designacao proviséria e genérica de um ideario difuso, no qual se
incluem a definicdo das relag@es entre valores, principios e regras, aspectos da chamada
nova hermenéutica constitucional, e a teoria dos direitos fundamentais, edificada sobre o
fundamento da dignidade humana.

Fato é que o neoconstitucionalismo possui caracteristicas centrais:

a) reconhecimento da forca normativa dos principios juridicos e valorizacdo da sua
importancia no processo de aplicacdo do direito;

b) rejeicdo ao formalismo e recurso mais frequente a métodos ou “estilos” mais abertos
de raciocinio juridico, como a ponderacg&o, topica, teorias da argumentacéo etc.

c) constitucionalizacdo do Direito, com a irradiagdo das normas e valores
constitucionais, sobretudo os relacionados aos direitos fundamentais, para todos os
ramos do ordenamento;

d) reaproximacao entre o Direito e a Moral;

e) judicializagdo da politica e das relagGes sociais, com um significativo deslocamento
de poder da esfera do Legislativo e do Executivo para o Poder Judiciario3!.

De acordo com Barroso (2005, pp. 5-12), trés foram os efeitos do que ele denominou de
“marco tedrico” do neoconstitucionalismo. O primeiro, o “reconhecimento de for¢a normativa a
Constituicdo”. As constituicdes brasileiras anteriores careciam de efetividade, pois ndo s6 seus
dispositivos ndo possuiam forca normativa, como também havia pouca vontade politica de
conferir aplicabilidade direta e imediata a seus termos®. Elas

ndo incidiam diretamente sobre as relagdes sociais, ndo geravam direitos subjetivos para
os cidadaos, nem podiam ser aplicadas pelos juizes na resolucéo de casos concretos. (...)
As constituicBes eram prodigas na consagracdo de direitos, mas estes dependiam quase

exclusivamente do interesse e comprometimento dos governantes de plantdo para sairem
do papel®.

Em 1988, a norma constitucional passou a ser dotada de “carater vinculativo e obrigatorio”,
ou seja, seu conteido passou a ser imperativo®*. Emergiu desse modo a “doutrina constitucional
da efetividade™:

As normas constitucionais conquistaram o status pleno de normas juridicas, dotadas de

imperatividade, aptas a tutelar direta e imediatamente todas as situacbes que
contemplam. Mais do que isso, a Constituicdo passa a ser a lente através da qual se 1éem

3 NETO; SARMENTO, 2014, p. 202.

2 BARROSO, 2003, p. 142.

33 NETO; SARMENTO, 2014, pp. 26-27.
% BARROSO, 2005, p. 6.
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e se interpretam todas as normas infraconstitucionais. (...) A efetividade da Constituicéo
é a base sobre a qual se desenvolveu, no Brasil, a nova interpretacéo constitucional®.

Sarmento (2009, p. 8) também reconhece o éxito que teve essa doutrina no Brasil. A
efetividade conferida ao texto da Constituicdo Federal de 1988 permitiu que se desenvolvesse no
Brasil o fendmeno da “constitucionalizagdo do direito”, tema que serd explorado no préximo

item.

Além da forca normativa da Constituicdo, 0 movimento neoconstitucionalista reconheceu a
forga normativa dos principios. Esses em nada se assemelham a antiga no¢do de “principios
gerais do direito, de orientacdo jusnaturalista”®®, citados no artigo 4° da Lei de Introducdo as
Normas do Direito Brasileiro (LINDB). Segundo Barroso (2003, pp. 147-148),

A valorizacdo dos principios, sua incorporagdo, explicita ou implicita, pelos textos
constitucionais e o reconhecimento pela ordem juridica de sua normatividade fazem
parte desse ambiente de reaproximagdo entre Direito e Etica. (...) 0s principios tiveram
de conquistar o status de norma juridica, superando a crenca de que teriam uma

dimensdo puramente axiologica, ética, sem eficacia juridica ou aplicabilidade direta e
imediata.

Constantemente ¢é repetida a tese de que “a dogmatica moderna avaliza o entendimento de
que as normas em geral, e as normas constitucionais em particular, enquadram-se em duas
categorias diversas: os principios e as regras®’” sendo certo, ressalte-se, que nio ha hierarquia

entre essas categorias.

A partir da doutrina de Robert Alexy, citada por Barroso (2003, p. 148), podemos dizer que
as regras sdo aplicadas a partir da simples subsuncdo do fato a norma, enquadrando o fato,
concreto, a previsdo abstrata da norma em um sistema de “tudo ou nada”. Ou seja, elas “contém
relato mais objetivo, com incidéncia restrita as situacdes especificas as quais se dirigem”3®, Para
0 intérprete, ha uma exigéncia menor de uso de processos mais complexos de racionaliza¢do. Em
caso de conflito duas ou mais regras igualmente aplicaveis a determinado caso concreto, deve 0

julgador escolher uma e invalidar a outra.

35 BARROSO, 2003, p. 143.
36 THEODORO Jr. et al., 2015, p. 48.
37 BARROSO, 2003, p. 148.
38 BARROSO, 2003, p. 148.
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Os principios, por outro lado, “seriam normas que obrigam que algo seja realizado na maior
medida do possivel, de acordo com as possibilidades faticas e juridicas do caso concreto”, ou
seja, seriam “mandamentos de otimizagdo”. Trazem consigo valores a se preservar ou fins a se
alcancar®®. Havendo colisdo de principios, deve-se recorrer a um mecanismo de ponderagao,
atribuindo-se diferentes pesos aos diversos principios a depender do caso concreto, “isso porque
nenhum principio goza antecipadamente de primazia sobre os demais”. Isso deve ser feito
“mediante concessdes reciprocas, ¢ preservando o maximo de cada um, na medida do possivel.
Sua aplicacéo, portanto, ndo sera no esquema “tudo ou nada”, como acontece com as regras, mas
graduada a vista das circunstancias™° e, com isso, mais sofisticada.

Serd preciso um raciocinio de estrutura diversa, mais complexo, que seja capaz de
trabalhar multidirecionalmente, produzindo a regra concreta que vai reger a hipdtese a
partir de uma sintese dos distintos elementos normativos incidentes sobre aquele
conjunto de fatos. De alguma forma, cada um desses elementos devera ser considerado
na medida de sua importancia e pertinéncia para o caso concreto, de modo que a solugdo
final, tal qual em um quadro bem pintado, as diferentes cores possam ser percebidas,
ainda que uma ou algumas delas venham a se destacar sobre as demais. Esse &, de

maneira geral o objetivo daquilo que se convencionou denominar de técnica da
ponderacdo™.

E importante dizer que os “principios sdo frutos da historia institucional de uma dada
comunidade” e, por isso, ndo podem ser criados sem base na normatividade constitucional. “A

invocagao de um principio precisa encontrar lastro normativo”*2.

Portanto, afirmamos que a “Constitui¢do, assim, consagra e proclama expressamente a
teoria da forca normativa dos principios, com que se traduzem os direitos fundamentais™*3. O
reconhecimento dessa forca aos principios se deu pelo fato de que o modelo da subsuncdo, tipico

das regras, tornou-se insuficiente para atender a todos os casos, como explicaremos a seguir.

Repita-se, ndo ha, pelo menos a priori, hierarquia entre regras e principios. Ambas as

categorias convivem no ordenamento juridico, pois “a Constitui¢do trata indistintamente das

3% BARROSO, 2003, p. 150.

40 BARROSO, 2003, p. 149.

4 BARROSO, 2003, p. 153.

42 THEODORO Jr. et al., 2015, p. 56, 62-63.
4 THEODORO Jr. et al., 2015, p. 66.
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regras e principios como fontes normativas integrantes do direito positivo nacional”**. Para
Barroso (2003, p. 149),
o0 sistema juridico ideal se consubstancia em uma distribuicdo equilibrada de regras e
principios, nos quais as regras desempenham o papel referente a seguranca juridica —

previsibilidade e objetividade das condutas — e os principios, com sua flexibilidade, ddo
margem a realizacdo da justica no caso concreto.

Em segundo lugar, houve a expansdo da jurisdicdo constitucional, adotando-se a Carta
Magna como lei suprema, dotada de direitos fundamentais, protegida pelo Poder Judiciério
através do controle de constitucionalidade®. Essa expansdo deve-se muito & instituicio do
controle de constitucionalidade por omissdo e das figuras da acdo direta de inconstitucionalidade
e do mandado de injuncdo®. Os juizes passaram a adotar uma postura mais proativa, em favor da
concretizagdo dos valores constitucionais, inclusive de direitos sociais, possibilitando influenciar

diretamente na formulacéo de politicas publicas, em uma nitida agdo “contramajoritaria”.

Segundo Sarmento (2009, p. 3), “questdes polémicas e relevantes para a sociedade
passaram a ser decididas por magistrados, e sobretudo por cortes constitucionais, muitas vezes
em razdo de agdes propostas pelo grupo politico ou social que fora perdedor na arena legislativa”.
O principio da separacdo dos poderes, antes mais rigido, passou a ser mais permeavel, permitindo
a emergéncia do “ativismo judicial” e da chamada “judicializagdo da politica”, perceptivel na

jurisprudéncia mais recente do STF.

Como terceiro efeito, o neoconstitucionalismo promoveu uma nova interpretacdo
constitucional, com mecanismos préprios, diferentes do modelo tradicional de interpretacdo das
normas juridicas. O uso dos elementos desse modelo hermenéutico tradicional — gramatical,

historico, teleoldgico e sistematico — tornou-se insuficiente.

Verificou-se que o juiz ndo deveria ser apenas um aclarador do texto legal, funcionar
apenas como a “boca da lei”, realizando mera operagdo de subsungdo do feto a norma. O érgéo
julgador deve, agora, adotar também uma postura criativa diante de clausulas com alto teor

valorativo, de conteldo aberto, o que d& margem a diferentes possibilidades interpretativas.

4 THEODORO Jr. et al., 2015, p. 66.
4 BARROSO, 2005, pp. 6-8.
4% SARMENTO, 2009, p. 7.
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Assim, passa a ter um papel importante no proprio processo de criagcdo do direito, juntamente

com o legislador?’.

“A nova interpretagdo constitucional ¢ fruto de evolugdo seletiva, que conserva muitos dos
conceitos tradicionais aos quais, todavia, agrega ideias que anunciam novos tempos e acodem a
novas demandas™®. A técnica da ponderagdo para dirimir os casos de colisdo entre diferentes
principios constitucionais, 0 uso mais frequente do principio da proporcionalidade e da
razoabilidade, além do desenvolvimento de técnicas de argumentacédo juridica sdo marcos dessa

virada hermenéutica promovida pelo neoconstitucionalismo®®.

Ademais, passou-se a entender que nem sempre a solucdo para os problemas juridicos que
se apresentam pode ser encontrada no texto da norma. O ordenamento juridico, naturalmente,
possui lacunas e, para supera-las, pode ser necessario interpretad-lo a partir do préprio caso
concreto para escolha da norma mais adequada. Em verdade,

0 neoconstitucionalismo se dedica a discussdo de métodos ou de teorias da
argumentacdo que permitam a procura racional e intersubjetivamente controlavel da
melhor resposta para os ‘casos dificeis’ do Direito. H4, portanto, uma valorizacdo da
razdo pratica no ambito juridico. Para o neoconstitucionalismo, ndo é racional apenas
aquilo que possa ser comprovado de forma experimental, ou deduzido more geométrico
de premissas gerais, como postulavam algumas correntes do positivismo. Também pode
ser racional a argumentacdo empregada na resolucdo das questdes praticas que o Direito

tem de equacionar. A idéia de racionalidade juridica aproxima-se da idéia do razoavel, e
deixa de se identificar a l6gica formal das ciéncias exatas.°.

Percebe-se que, com uma hermenéutica mais fluida, a mera subsuncdo do fato a norma
juridica deixou de ser a técnica de interpretacdo mais importante para o direito. A literalidade do
texto deixa de ser a unica fonte de extracdo da norma juridica em nome da praticidade e da

rejeicdo ao formalismo excessivo.

Nesse sentido, compreendemos que o afastamento da regra do artigo 64, §3° do CPC em
algumas hipoteses a serem desenvolvidas adiante, corresponde a um exemplo de concretizagédo

dessa caracteristica trazida ao ordenamento juridico contemporaneo pelo neoconstitucionalismo.

47 BARROSO, 2005, pp. 8-12.

48 BARROSO, 2003, pp. 144-145.
49 SARMENTO, 2009, p. 3.

50 SARMENTO, 2009, pp. 3-4.
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2.2. A constitucionalizacdo do direito

A Constituicdo Federal de 1988 € repleta de principios e clausulas gerais, com “forte carga
axioldgica e poder de irradiagdo™®. Ou, melhor dizendo, ¢ “um sistema aberto de principios e
regras, permeavel a valores juridicos suprapositivos, no qual as idéias de justica e de realizagdo
dos direitos fundamentais desempenham um papel central”®2. Assim, com o reconhecimento da
forca normativa da Constituicdo e de seus principios, foi possivel criar terreno ao fenémeno da
“constitucionalizagdo do direito”, atribuindo-se um “efeito expansivo das normas

constitucionais”.

No direito europeu, costuma-se tomar como ponto de partida histoérico do controle de
constitucionalidade o “caso Liith”, sobre o qual se debrugou a Corte Constitucional alem& em
1958. A partir dele, as normas de direito privado deveriam ser reinterpretadas de acordo com 0s
preceitos contidos na Constituicdo da Alemanha Ocidental do pds-Guerra pois, até esse
momento, era o Codigo Civil que ocupava o apice dos ordenamentos juridicos, caracteristica
muito influenciada pela chamada “Era das Codificagdes”, que teve inicio com as revolucdes
liberais-burguesas dos séculos XVII e XVIII, marcada pela separacéo rigida entre direito publico

e direito privado.

No entanto, a emergéncia do Estado Social ao longo do século XX e o crescimento da
intervengdo do Estado na vida econdmica e social provocaram uma verdadeira “inflagdo
legislativa”, que pos em xeque o paradigma entdo dominante. “Com 0 tempo, a Constituicao foi
substituindo o Codigo Civil, convertendo-se na norma juridica mais relevante do ordenamento,
com o papel de costurar e conferir unidade axiologica as suas diferentes partes”®3, Esse fendmeno

também pbde ser observado nos paises latino-americanos, incluindo o Brasil.

Trés causas podem ser apontadas para o surgimento desse fendbmeno. A primeira foi a

promulgacdo de constituicdes mais analiticas, como a nossa Carta de 1988, que passaram a

51 SARMENTO, 2009, p. 7.
52 BARROSO, 2003, p. 148.
5 NETO; SARMENTO, 2014, p. 43.
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disciplinar temas relacionados a ordem econémica, a familia, aos direitos difusos, como o meio
ambiente, e ndo s6 & mera organizacdo do Estado e a declaracdo de direitos. A segunda, a difusdo
na doutrina e nos tribunais de que a Constituicdo ganhara status de norma juridica, aplicavel,
vinculante, como esmiucado acima. E, por ultimo,
0 surgimento de uma cultura juridica que passou a valorizar cada vez mais 0s principios,
vendo-0s ndo mais como meios para integracdo de lacunas, mas como normas juridicas

revestidas de grande importancia no sistema, capazes de incidir diretamente e de dirigir a
interpretacédo de regras mais especificas®.

A constitucionalizacdo do direito se da em duas vertentes principais, que juntas formam
uma via de mao-dupla. Na primeira, 0 conteddo da Carta Magna passa a influenciar a
interpretacdo de todas as demais normas do ordenamento juridico, condicionando a validade e o
sentido desses dispositivos®. A Constituicdo, além de lei suprema, passa a ser o fundamento de
validade de toda a ordem juridica, resgatando aquilo defendido por Hans Kelsen, filtrando o olhar
e a leitura do sentido das normas infraconstitucionais. Opera-se uma “filtragem constitucional” de

todo o ordenamento juridico.

Neto e Sarmento (2014, p. 44) chamam essa vertente de “constitucionalizagdo-releitura” e,
de acordo com eles,
liga-se & impregnacéo de todo o ordenamento pelos valores constitucionais. Trata-se de
uma consequéncia da propensdo dos principios constitucionais de projetarem uma
eficacia irradiante, passando a nortear a interpretacdo da totalidade da ordem juridica.
Assim, os preceitos legais, 0os conceitos e institutos dos mais variados ramos do
ordenamento, submetem-se a uma filtragem constitucional, passam a ser lidos a partir de

uma 6tica constitucional, o que muitas vezes impde significativas mudancas na sua
compreensdo e em suas aplicagdes concretas.

Numa segunda vertente, chamada “constitucionaliza¢ao-inclusdo”, as Constitui¢cdes
passaram a tratar de temas que antes estavam reservados apenas as leis ordinarias ou eram,
simplesmente, ignorados pelo direito®. As Cartas, além das normas conhecidas pela doutrina
como “materialmente constitucionais”, passaram a prever normas ‘“formalmente constitucionais”,
isto €, as quais, embora ndo fossem tradicionalmente abordadas por constituicdes, passaram a
integrar a Lei Maior pela vontade do constituinte em dar-lhes mais protecdo e importancia. Esse

movimento ficou nitido no direito processual civil, como demonstraremos a seguir.

% NETO; SARMENTO, 2014, p. 44.
% BARROSO, 2005, p. 13.
% NETO; SARMENTO, 2014, p. 44.
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O efeito da constitucionaliza¢do do direito trazido pela tendéncia do neoconstitucionalismo
comecou a ser sentido no direito brasileiro no ambito do Direito Civil, o que provocou a redagédo
do Cddigo Civil de 2002. Contudo, também pode ser percebido nas searas administrativa, penal,
processual penal e trabalhista, as quais sofreram significativas e recentes alteragcbes em via de
melhor adequé-las ao texto da Constituicao.

A constitucionalizacéo do direito também atingiu o processo civil, o que levou a redacédo do
Caodigo de 2015. Diversas normas tipicamente processuais foram levadas ao texto constitucional,
algumas inclusive com o status de direito fundamental, tais como o devido processo legal, o
contraditério, a ampla defesa e a razoavel duracdo do processo. Na méo oposta, algumas dessas
normas passaram a contar com dispositivos expressos no Codigo de Processo Civil de 2015,
estabelecendo a obrigatoriedade de se observar o texto constitucional para que este seja
concretizado dentro do processo. Camara (2018, p. 7) sinaliza que

O processo civil brasileiro é' construido a partir de um modelo estabelecido pela
Constituicdo da Republica. E chamado modelo constitucional de processo civil,
expressao que designa o conjunto de principios constitucionais destinados a disciplinar o

processo civil (e ndo so o civil, mas todo e qualquer tipo de processo) que se desenvolve
no Brasil.

O artigo 1° do CPC consagra, simbolicamente, o dialogo entre o direito constitucional e
processual e inaugura um rol de principios ou “normas fundamentais” para o processo civil
brasileiro®”, as quais daremos maior atencdo adiante. Criou-se um verdadeiro sistema de
principios exclusivo para o ramo processual civil, sob a luz dos direitos fundamentais elencados
na Carta de 1988.

2.3. O sistema de principios do Cédigo de Processo Civil de 2015

A Exposicdo de Motivos do Projeto de Lei do Senado n® 166/2010, o qual deu origem &
vigente Lei n° 13.105/2015, definia como um de seus cinco objetivos “estabelecer expressa ¢

implicitamente verdadeira sintonia fina com a Constituicdo Federal”®®. Dessa forma, assim como

5" DIDIER Jr., 2018, p. 54-55.
8 THEODORO Jr. et al., 2015, p. 38.



32

fez a Carta Magna, estruturando seus “principios fundamentais” no Titulo I, o Cddigo de
Processo Civil estabeleceu suas “normas fundamentais” nos 12 primeiros artigos de sua Parte
Geral, “premissas normativas que servem de base para a construcao de um sistema unitario que
deve sempre ser interpretado a partir do formalismo constitucional democratico embasado nos

direitos fundamentais processuais”.

De fato, o CPC atribuiu especial importancia aos principios fundamentais do processo. O
principal objetivo de sua insercdo no Codigo — talvez 0 mesmo motivo de, topograficamente,
estarem posicionados nos primeiros artigos — € servir 0 seu conteido como ‘“premissa
interpretativa de todas as técnicas trazidas pela nova legislagdo”, proporcionando uma “leitura
constitucional do processo”®®. Para Didier Jr. (2018, p. 64), “o processo deve estar adequado a
tutela efetiva dos direitos fundamentais e, além disso, ele proprio deve ser estruturado de acordo
com os direitos fundamentais”.

Ocorre que o sistema processual brasileiro, impulsionado pela sociedade e pelas
correntes mundiais de internacionalizagdo dos institutos, passa por uma “metamorfose”,
especialmente no que diz respeito & celeridade do processo e ao grau de justica das
decisBes judiciais, isso porque essas decisdes ganham forga e credibilidade perante a
sociedade ndo s6 quando proferidas no tempo certo, mas também quando se aproximam
da realidade dos fatos narrados pelas partes. (...) 0 novo texto legal é orientado pelo

compromisso de “fazer o melhor possivel” no momento de concretizar 0 acesso a
ioticg 61
justica.

Convém dizer que o processo civil brasileiro possui principios “explicitos”, isto €, aqueles
mencionados pelo CPC, e “implicitos” que, apesar de ndo inseridos naquele diploma normativo,
possuem 0 mesmo grau de importancia para o ordenamento juridico. Dentre esses ultimos estdo
incluidos os principios constitucionais que versam sobre matéria processual, como o contraditorio
e a ampla defesa®? (art. 5°, LV, CRFB/88), e 0 proprio principio do devido processo legal (art. 5°,
LIV, CRFB/88).

Os principios “explicitos” estdo, em sua maioria, concentrados nos artigos 1 a 12 do CPC e,

mais especificamente no artigo 8°:

% THEODORO Jr. et al., 2015, p. 40.
80 THEODORO Jr. et al., 2015, p. 46.
61 BONICIO, 2016, p. 24.
62 BONICIO, 20186, p. 20.
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Art. 8° Ao aplicar o ordenamento juridico, o juiz atendera aos fins sociais e as exigéncias
do bem comum, resguardando e promovendo a dignidade da pessoa humana e
observando a proporcionalidade, a razoabilidade, a legalidade, a publicidade e a
eficiéncia.

Bonicio (2016, p. 23) leciona que o rol do artigo 8° do CPC ndo pode ser considerado
exaustivo, pois o juiz deve se orientar por todos os principios existentes no ordenamento juridico,
estejam eles positivados ou ndo. Esse entendimento restou consolidado no Enunciado n°® 369 do
Férum Permanente de Processualistas Civis. Por isso, ele se considera critico a op¢do do
legislador de positivar alguns principios em detrimento de outros, defendendo que o melhor teria
sido ndo mencionar principio algum, “ou entdo propor especial atencdo a determinados valores
sociais, politicos ou juridicos que, na visdo do legislador, merecessem algum destaque”. De
acordo com ele, caberia a doutrina determinar quais principios poderiam ser utilizados pelos

aplicadores do direito®.

Sem desconsiderar a critica, entendemos que ndo se pode retirar a importancia do
significado trazido pela sistematizacdo dos principios no CPC de 2015. Afinal, sio eles “as linhas
mestras a serem seguidas pelo juiz e pelas partes na aplicacdo das regras processuais em geral (...)

[Os principios] orientam a solugdo dos problemas na direcdo do que for mais justo”®.

2.4. A eficécia e as funcdes dos principios

Normalmente os principios estdo estruturados na lei processual sob a forma de clausulas
gerais, ou seja, uma expressao “cujo antecedente (hipdtese fatica) € composto por termos vagos e
o consequente (efeito juridico) ¢ indeterminado”®, o que ndo lhe retira o carater normativo.
Porém, a fundamentacdo deve ser reforgada, a fim de que o julgador possa determinar como a

norma age Nno caso concreto®.

Humberto Avila (2013, pp. 106-107) cuidou de explicitar a eficacia dos principios,
dividindo-as em “interna” e “externa”. A eficacia externa existe quando os principios “agem

sobre a compreensao dos proprios fatos e provas”, isto €, estes sdo interpretados de acordo com a

6 BONICIO, 2016, p. 17-18.
6 BONICIO, 2016, p. 20-22.
% BRAGA,; DIDIER Jr.; OLIVEIRA, 2019, p. 416.
% DIDIER Jr., 2019, p. 417.
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norma e vice-versa. Os principios, nesse caso, serdo ferramentas para que o intérprete avalie a
pertinéncia de alguns dentre todos os fatos ocorridos em determinado caso, bem como defina
quais dos pontos de vista extraidos desses fatos sdo os mais adequados para a analise que se

pretende, atribuindo-os valores.

A eficécia interna, a seu turno, diz respeito a como o0s principios agem em relacdo a outras
normas, dentro do ordenamento juridico, atribuindo-lhes sentido e valor. Por exceléncia, as regras
sdo as principais normas objeto desta eficacia, sendo os principios importantes ferramentas para

compreenséo do sentido delas®’.

Quando se fala em eficécia interna direta, diz-se que a atuacdo de um principio dispensa
intermediacao de outra norma, seja ela subprincipio ou regra. Nesse plano, os principios possuem
uma fungdo integrativa, por meio da qual podem cobrir lacunas eventualmente existentes no
ordenamento deixadas por subprincipios ou regras. Em outras palavras, “Mesmo que um
elemento inerente ao fim que deve ser buscado ndo esteja previsto, ainda assim o principio ira

garanti-1o0”%8,

Em oposicgdo, quando se refere a eficicia indireta, chama-se atencdo para a atuagdo dos
principios por intermédio ou interposicdo de outro principio ou uma regra. Dentro desse campo,
hd a funcdo definitoria, por meio da qual os subprincipios delimitam o escopo dos
“sobreprincipios”, axiologicamente superiores, quando se depara com situagOes concretas. Os
sobreprincipios, os quais sdo mais amplos, por intermédio dos subprincipios, incidem com maior
especificacdo sobre outras normas®. Sdo exemplos de sobreprincipios o Estado de Direito, a

seguranca juridica, a dignidade da pessoa humana e o devido processo legal.

Os principios também possuem uma funcdo interpretativa, segundo a qual o0s
sobreprincipios restringem ou ampliam 0 sentido de “normas construidas a partir de textos

normativos expressos”’?. Os sobreprincipios orientam como se deve interpretar uma norma mais

7 AVILA, 2013, p. 104.
88 AVILA, 2013, p. 105.
8 AVILA, 2013, p. 105.
0 AVILA, 2013, p. 105.



35

especifica, preservando o fim ao qual se destinam. H& ainda a func&o rearticuladora, na medida
em que “permitem a interacdo entre varios elementos que compdem o estado ideal de coisas a ser

buscado”’?.

Por fim, ainda dentro da eficécia interna indireta dos principios, podem eles exercer a
funcdo bloqueadora, afastando a aplicabilidade de elementos que, embora estejam previstos na
legislacdo, se mostrem incompativeis com o estado ideal de coisas a ser promovido em
determinado caso concreto’?. A essa fungdo chamamos atencdo neste trabalho, pois orientara a
aplicacdo do principio da competéncia adequada, lastreado nos principios da economia
processual, da preclusdo logica e da adequacdo do procedimento, para o afastamento da regra

prevista no artigo 64, §3°, do CPC em determinados casos.

" AVILA, 2013, p. 106.
2 AVILA, 2013, p. 106.
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3. O PRINCIPIO DA COMPETENCIA ADEQUADA E SEUS FUNDAMENTOS

3.1. Principio da economia processual (eficiéncia)

Uma das principais inovagdes, em matéria de principios, trazida pelo CPC de 2015 em
relacdo ao codigo revogado foi a mengdo expressa ao principio da eficiéncia, insculpido em seu
artigo 8° Antes previsto implicitamente no ordenamento juridico como corolario do devido
processo legal, uma vez que, “para ser devido, o processo deve ser eficiente”, esta fundamentado
no préprio principio democratico, o qual impde que toda e qualquer atividade estatal seja

exercida de forma eficiente’,

Pode-se relacionar essa inovacdo com a recente transicdo do Estado para a forma
“gerencial”, de acordo com o conceito de Oliveira (2019, p. 12). A Emenda Constitucional n°
19/1998, a qual introduziu o principio da eficiéncia no artigo 37, caput, da Carta Magna de 1988,
foi um dos frutos dessa mudanca. Orientando as acdes da administracdo publica, de qualquer dos
trés Poderes do Estado, o principio imp&e que esta deve voltar-se, principalmente, aos resultados
dos atos por ela praticados, afastando determinadas formalidades que, no caso concreto, possam
dificultar ou mesmo protelar o alcance das finalidades almejadas. Passou-se a adotar no Brasil a

tese do “formalismo moderado”’.

A palavra “eficiéncia”, em regra, nos remete a um conceito econdmico, segundo 0 qual se
deve extrair o maximo potencial de producéo a partir dos insumos disponiveis ou a utilizacdo do
minimo possivel desses insumos para se alcancar o resultado almejado™. Ou seja, significa uma
relacdo de custo/beneficio: fazer mais gastando-se menos. Contudo, é importante destacar que ha
uma divergéncia na doutrina processualista brasileira quanto a relacdo entre as denominacdes

principio da “eficiéncia” e principio da “economia processual”.

Alguns juristas consideram que ambas as expressdes ndao se confundem, visto que a

primeira estaria relacionada a um aspecto quantitativo da atividade jurisdicional, exigindo-lhe

73 CAMPOS, 2017, p. 48.
74 OLIVEIRA, 2019, p. 319-320.
75 CAMPOS, 2017, p. 62.
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produtividade, enquanto a segunda versaria sobre a diminuicdo dos custos despendidos para o
curso do processo, sob um aspecto qualitativo’®. Contudo, preferimos uma segunda corrente,
segundo a qual se entende que, hoje, as expressfes podem ser tratadas como sindénimas,
referindo-se a um tnico principio, sendo “eficiéncia” uma mera “forma atualizada” de “economia
processual”, seja por entender o magistrado como um ‘“administrador” do processo ou por
simples compatibilizagdo com o texto constitucional”’. Portanto, daqui em diante, optamos pelo

uso da expressdo “economia processual”.

Segundo Camara (2018, p. 16), é o principio da economia processual que legitima institutos
processuais como o litisconsorcio passivo, a cumulacdo objetiva de demandas e a denunciagéo da
lide. Esses atos favorecem o encurtamento da marcha processual, economizando recursos de

tempo e energia, buscando maximizar a producéo de resultados.

A economia processual pode ser aplicada sobre dois campos. Em primeiro lugar ao
exercicio atipico da funcdo administrativa pelo Poder Judiciario, em especial pelo Conselho
Nacional de Justica (CNJ), ja que a Constituicdo Federal o impde a “qualquer dos poderes” (art.
37, caput). Em segundo lugar, aplica-se a prépria gestdo do processo, dever imposto
primeiramente ao juiz (art. 139, caput, CPC) compartilhado com as partes e dos demais sujeitos
do processo, seguindo o modelo cooperativo adotado pelo CPC como sustenta Didier Jr. (2018, p.
130), com fulcro no artigo 6° do Codigo. Isso porque quando o artigo 8° cita “aplicar o
ordenamento juridico”, quer se referir a propria funcdo jurisdicional incumbida tipicamente ao

Poder Judiciario’®.

O principio da economia processual pode ser visto como uma espécie “mais abrangente que
o principio da instrumentalidade das formas”’®. Este, fundamentado nos artigos 188 e 277 do
CPC, privilegia a finalidade perquirida pelos atos processuais em detrimento de sua forma. Isso

porque “o ato processual ndo é um fim em si mesmo, mas destinado a uma finalidade”®°.

76 CUNHA, 2014, 66-69; CAMPOS, 2017, p. 61-62; GONCALVES FILHO, 2010, p. 57.
" DIDIER Jr., 2018, p. 130-131.

8 CAMPOS, 2017, p. 107-109.

 BONICIO, 20186, p. 210.

8 ALVIM, 2020, p. 241.
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Portanto, apesar da importéncia do respeito ao formalismo no processo judicial, admite-se a sua
validade se for alcancada a sua finalidade mesmo no caso de desobediéncia & forma prescrita.

“A relativizacdo da forma dos atos processuais provoca alguma economia processual”.
Gracas a sua fungéo “bloqueadora”, a economia processual impde ao 6rgdo julgador a conduta de
afastar normas que estabelecem atos processuais que se revelariam “intteis, dispendiosos e
desarrazoados para a situagdo verificada®. Exige-se uma fundamentacéo especifica, detalhada,
orientada para o atendimento ao principio, além de prévia oitiva das partes para que se evite uma

decisdo surpresa e para permitir que elas também participem da alteracdo procedimental.

Ainda segundo Campos (2017, p. 71), o principio da economia processual imp&e uma

gestdo racional e adequada [do processo], com adaptacdo as peculiaridades do caso em
questdo, evitando-se medidas desnecessarias e com a criacdo de mecanismos nao
previstos em lei, sem erros ou deficiéncias com a realizacdo das finalidades do processo.
Enfim, a eficiéncia processual determina uma qualidade no agir do juiz.

Didier Jr. (2018, p. 131-132), a seu turno, leciona que

assim como o principio da adequacdo, principio da eficiéncia impde ao o6rgdo
jurisdicional o dever da adaptar ou ‘“arquitetar”, na expressio de Eduardo José¢ da
Fonseca Costa, regras processuais, com o propdsito de atingir a eficiéncia. Mas enquanto
a adequacdo é atributo das regras e do procedimento, a eficiéncia ¢ uma qualidade que se
pode atribuir apenas ao procedimento — encarado como ato. Embora se conceba um
procedimento a priori (em tese) adequado — um procedimento definido pelo legislador,
com a observancia dos critérios objetivo, subjetivo e teleolégico, examinados em item a
frente —, um procedimento eficiente é inconcebivel a priori: a eficiéncia resulta de um
juizo a posteriori, como se disse, sempre retrospectivo.

Orientacdo semelhante adota Bonicio (2016, p. 210):

cabe ao juiz gerenciar o processo de forma a causar, razoavelmente, 0 menor gasto
possivel do dinheiro do contribuinte e das partes na conducdo do processo, sem perder
de vista a celeridade desse processo que, para além de sua propria importancia,
evidentemente contribui para a economia dos recursos das partes.

Aludimos que, assim como se da a aplicacdo do principio da eficiéncia no direito
administrativo, no direito processual civil “o principio da eficiéncia afastaria, de certa forma, o
formalismo excessivo, voltando-se para o alcance dos resultados”®. Portanto, o juiz, sob a

orientacdo do principio da economia processual, tem o dever de dirigir 0 processo com a maior

81 CAMPOS, 2017, p. 78.
82 CAMPOS, 2017, 63.
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produtividade possivel e, a0 mesmo tempo, usando dos menores custos, sejam financeiros, sejam
de recursos humanos, sejam de tempo e, para isso, pode adaptar o procedimento previsto na

legislacéo.

3.2. Principio da Precluséo

De acordo com Didier Jr. (2018, p. 490), “a preclusdo é definida como a perda de uma
situacdo juridica ativa processual: seja a perda de poder processual pelas partes, seja a perda de
um poder do juiz”. E um instituto de grande relevancia para o andamento da marcha processual,
sempre adiante, em busca da tutela jurisdicional. Ao mesmo tempo que impde limites as partes no
exercicio de seus poderes dentro do processo a fim de que ndo sejam cometidos abusos, impde ao

juiz a impossibilidade de reexame de questdes ja decididas®®.

O autor a diferencia dos institutos da caducidade, da prescricdo e da decadéncia.
“Caducidade é a designagdo genérica para a perda de uma situacio juridica”. E género do qual a
prépria preclusdo e a decadéncia sdo espécies. Decadéncia e prescricdo, institutos do direito
material, sdo, respectivamente, a perda de um direito potestativo e a perda da eficacia de uma
determinada pretensdo juridica que ndo atinge o direito em si. A preclusdao, como ja explicado, se
relaciona a perda de faculdades e poderes dentro do processo apenas.

Muito embora parte da doutrina compreenda a natureza juridica da preclusdo como sendo
um efeito juridico decorrente de um ato licito ou ilicito, Carreira Alvim (2020, p. 206) alca a
preclusdo ao status de principio de direito processual, na medida em que “garante o andamento
do processo, sem recuo a fases ja superadas do procedimento”. Devido a sua evolugao historica e
a complexidade alcancada, a preclusdo se tornou indispensavel ao bom funcionamento da
estrutura processual como um todo, garantindo também as partes uma solucdo a controvérsia em

tempo razoavel e, por isso, merece sua consideragio como principio juridico®,

8 DIDIER Jr., 2018, p. 491.
8 SANTOS, 2015, pp. 7-8.
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Fundamentam a existéncia da precluséo a necessidade de garantir a ordem, a seguranga, a
duracdo razoavel do processo, a preservacdo da boa-fé processual e a lealdade no cumprimento

do calendario processual®.

E importante ressaltar, porém que a preclusdo, ndo se confunde, todavia, com qualquer tipo
de sancdo processual ou penalidade, sendo apenas um fato impeditivo a pratica de um ato, um

onus imposto a parte.

Tomando por base a consagrada classificacdo de Chiovenda, consideram-se trés espécies de
preclusdo. Primeiramente, a preclusdo temporal, decorrente de uma omissdo, significa a
impossibilidade de exercicio de uma faculdade de forma intempestiva, vez que houve a perda do
prazo dentro do qual dever-se-ia praticar o ato. Frise-se que a doutrina tradicional entende que
essa espécie de preclusdo ndo se aplica ao 6rgao jurisdicional, visto que impor-lhe prazos seria
“improprio’®.

Em segundo lugar, a preclusdo consumativa veda a corre¢do, incremento ou repeticdo de
um ato processual ja praticado, j& que, em regra, produz seus efeitos de maneira imediata,
conforme o artigo 200, caput, do CPC. N&o € relevante se o ato foi praticado de forma a
prejudicar ou beneficiar a parte. Ela opera ainda que o ato tenha sido praticado antes do fim do
prazo legal, exaurindo o exercicio do poder que detinha a parte®’.

Por fim, e mais relevante para esta pesquisa, esta a preclusdo logica, relacionada a “perda
da faculdade/poder processual em razdo da préatica anterior de ato incompativel com o exercicio
desse poder (...) incompatibilidade existente entre aquilo que agora a parte [ou 0 6rgdo julgador]
pretende e a sua propria conduta processual anterior”®®, Possui intima relagdo com a regra do
nemo potest venire contra factum proprium, protegendo a boa-fé e a lealdade processuais. De
outra maneira, a preclusao logica “incide sobre o comportamento contraditorio, impedindo que

ele produza qualquer efeito”®°.

& DIDIER Jr., 2018, p. 492.
8 DIDIER Jr., 2018, p. 494.
8 DIDIER Jr., 2018, p. 496-497.
8 DIDIER Jr., 2018, p. 494.
8 DIDIER Jr., 2018, p. 495-496.
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A preclusdo ldgica ndo incide apenas sobre o comportamento das partes, sendo também
sobre os atos praticados pelo 6rgdo julgador. Afinal, o Enunciado n°® 376 do Férum Permanente
de Processualistas Civis disciplina que: “A veda¢do ao comportamento contraditorio aplica-se ao

o0rgdo jurisdicional”.

Assim como no caso do principio da economia processual, entendemos que a preclusao
I6gica pode também fundamentar a adequacdo do procedimento legalmente estabelecido para
melhor adequacdo ao caso concreto, incluindo as regras de competéncia, como se vera. Seria
possivel, portanto, afastar determinada norma processual aplicavel a controvérsia a fim de que
fossem evitados retrocessos indesejados na marcha processual, 0s quais obrigassem a prética de

comportamentos contraditorios ou incoerentes em relacdo a outros ja consumados.

3.3. Principio da Adequacao (Adaptacdo) do Procedimento

De acordo com Leonardo Greco (2002, p. 26), o juiz deve ter poderes para variar o
procedimento a fim de garantir a paridade de armas na relacdo juridica processual e possibilitar o
cumprimento de outras atividades. Defende um procedimento legal afastado da inflexibilidade
rigida de suas regras, argumentando que: “O importante é que o procedimento seja adequado a
necessidade concreta de tutela jurisdicional efetiva. Se ndo o for, o juiz deve dispor de meios para
ajusta-lo a essa necessidade, desde que preserve o equilibrio entre as partes e ndo crie situacdes

absolutamente imprevisiveis para as partes”.

A adequacdo do procedimento pode ser vista como um corolario dos principios do devido
processo legal e da inafastabilidade da jurisdicdo. Isso porque, um processo devido é também um
processo adequado as peculiaridades do caso concreto. Além disso, quando se fala que nenhum
litigio fugira do Poder Judiciario, garante-se uma tutela adequada a realidade que fora

apresentada®.

0 DIDIER, 2018, p. 145.
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Nesse sentido, o principio da efetividade também pode ser considerado como fonte donde

se extrai a adequacdo do procedimento. Afinal, se 0 entendemos como norma que embasa o
conjunto de meios capazes de proporcionar a pronta e integral satisfacdo do direito, ele

depende da adequagdo da técnica processual a partir das necessidades do direito

material. Se a efetividade requer a adequacdo e a adequacdo deve trazer efetividade, o

certo é que os dois conceitos podem ser decompostos para melhor explicar a necessidade
de adequacio da técnica as diferentes situacGes de direito substancia®.

Na verdade, a adequacdo do procedimento é importante para que haja uma conexao
frutifera entre o direito processual e o direito material, sem a qual o processo ndo se desenvolve
da maneira correta. Esses dois campos ndo podem mais ser vistos como dois mundos opostos,
completamente separados, como outrora se defendia. Hoje, a doutrina mais moderna aceita a
existéncia de uma relagdo “circular” entre direito material e direito processual. Segundo
Carnelutti: “O processo serve ao direito material, mas para que Ihe sirva é necessario que seja

servido por ele”®?.

Fredie Didier Jr. (2018, p. 144-145) defende, ainda, que

O principio da adequacéo pode ser visualizado em trés dimensfes: a) legislativa, como
informador da producéo legislativa das regras processuais; b) jurisdicional, permitindo
ao juiz, no caso concreto, adaptar o procedimento as peculiaridades da causa que lhe é
submetida; c) negocial: o procedimento é adequado pelas proprias partes,
negocialmente. No segundo e no terceiro casos, a adequacdo é feita in concreto, em um
determinado processo; hd quem prefira, assim, designar o fenémeno da adaptabilidade,
flexibilidade ou elasticidade do processo.

No que concerne a adequacdo do tipo jurisdicional, nos termos do artigo 139, caput, do
CPC, cabe ao juiz, equidistante em relacdo as partes, a direcdo do processo até o seu final, com a
prolacdo de uma decisdo, seja ela de mérito ou ndo. Por isso, o direito processual confere a ele
“poderes para conformar o procedimento as peculiaridades do caso concreto, tudo como meio de

mais bem tutelar o direito material”®,

Em algumas situaces, o legislador elabora textos normativos influenciado por fenémenos
sociais, dos mais diversos, mas que possuem efeitos juridicos, de maneira que a lei se relacionaria

a um fato ja ocorrido, o que lhe garante uma caracteristica mais concreta. Porém, em outros

%I MARINONI apud. DIDIER, 2018, p. 145.
%2 CARNELUTTI apud. DIDIER, 2018, p. 46.
% DIDIER, 2018, p. 148.
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casos, como no do CPC de 2015, a lei possui uma natureza mais abstrata, pois o legislador a criou
antes da ocorréncia de um fato que sera por ela regulado. As normas processuais visam incidir,
primeiramente, sobre 0s processos que estavam pendentes ao tempo de sua entrada em vigor
(arts. 14 e 1.046, caput, CPC) e sobre os que foram instaurados logo apos, inexistindo hipdtese de
retroatividade. Trata-se da aplicacdo do brocado tempus regit actum, isto €, a lei que rege a
pratica de um ato é aquela vigente ao tempo de sua prética.

Nesse sentido, ndo se poderia exigir do legislador que previsse todas as hipoteses possiveis
de adequacdo do procedimento para o desenrolar de um caso especifico. Por isso, para além
daquelas previstas no CPC, como a dilagdo dos prazos processuais e a alteragcdo da ordem de
producdo de provas (art. 139, VI), a distribuicdo dindmica do 6nus da prova (art. 337, 819, o
julgamento antecipado do mérito (arts. 355 e 356), dentre outras, gracas a funcdo integrativa
inerente aos principios — ja mencionada no capitulo anterior — pode o juiz adaptar o procedimento

em outras situagGes que se apresentem a luz das peculiaridades do caso.

Salienta Didier (2018, p. 149) que: “A flexibilidade do procedimento as exigéncias da
causa é, entdo, fundamental para que se mais facilmente atinjam os fins do processo”. Hartmann
(2021, p.146), a seu turno, conclui que: “H& de se ter certa flexibilidade mesmo no direito
publico, pois o tratamento da norma processual sob um regime de cogéncia, imperatividade e

inderrogabilidade, desconsidera o objeto de tutela para o qual tal foi criada”.

Apenas para fins de ilustracdo, o artigo 547 do Cddigo de Processo Civil portugués
autoriza, expressamente, o juiz a adequar o procedimento legal ao caso concreto: “O juiz deve
adotar a tramitacdo processual adequada as especificidades da causa e adaptar o conteido e a
forma dos atos processuais ao fim que visam atingir, assegurando um processo equitativo”®*. Ou
seja, 0 uso do principio da adequacdo do procedimento como caminho para fugir a rigidez

exagerada das regras processuais ndo é uma exclusividade do direito brasileiro.

N&o obstante a importancia que representa o principio da adequacéo do procedimento e sua

incorporagdo cada vez maior ao dia a dia forense, seu uso ndo pode ser descolado da

% PORTUGAL, 2013.
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razoabilidade e da proporcionalidade. Uma mudanca no procedimento previsto em lei ndo pode
levar ao enfraquecimento das garantias fundamentais do processo e ao prejuizo a uma ou ambas
as partes. Por isso, qualquer decisdo tomada pelo juiz com vias a adequar as normas ao caso
concreto deve ser muito bem fundamentada, proporcionando o controle ndo so pelas partes, como

também por toda a sociedade.

Além disso, o ato deve ser precedido da oitiva das partes, “garantindo-lhes participacdo na
tomada de decisdo (art. 5°, LV, CRFB/88 c/c arts. 9° e 10, CPC), em salvaguarda de um espaco
publico processual comunicativo e participativo”®. Uma vez ouvidas, as partes poderdo colaborar
com a adequacdo do procedimento a fim de que possam ser promovidas alteraces benéficas a
todos. Elas precisam ter plena consciéncia das alteracbes provocadas”®, justamente porque o
CPC ¢ claro ao vedar qualquer tipo de decisdo surpresa, sem que seja dada as partes a

oportunidade de se adaptarem e prepararem uma reacao.

Para fins deste trabalho, entendemos que a adaptacdo do procedimento previsto na lei, no
caso o afastamento de uma regra de competéncia, pode ser fundamentado através da economia
processual e da preclusdo l6gica, em diversos cenarios que podem ser verificados em casos

concretos.

3.4. Principio da Competéncia Adequada

Vislumbramos que o principio da competéncia adequada seja uma das formas pelas quais
opera 0 principio da adequacdo do procedimento, concretizando os principios da economia
processual e da preclusdo. Hartmann (2021, p. 134) corrobora essa visdo ao lecionar que a
competéncia adequada seria fruto da combinacgdo de outros principios mais amplos, mencionando

ainda o devido processo legal, a boa-fé e o juiz natural.

Deixa-se de lado a rigidez excessiva do regramento da competéncia, tradicional dos paises
de civil law, na qual o julgador fica atrelado ao texto previamente fixado pelo legislador.

Tomando para anélise o 6rgdo jurisdicional e o conjunto da atividade a ser desenvolvida por ele,

% HARTMANN, 2021, p. 137
% BONICIO, 2016, p. 216.
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chega-se a definicdo do 6rgdo que sera mais apto a decidir determinada causa. Essa definicdo,
porém, é feita a luz das circunstancias do caso concreto. Da-se mais abertura a discricionariedade
judicial, em detrimento da atuacdo meramente reprodutora do texto legal, além de maior

dinamismo ao processo®’.

Braga (2013, p. 2), admite que possam existir hipoteses de competéncia implicita, isto €,
aquela que, apesar de ndo definida expressamente na lei, pode ser extraida “a partir do emprego
de métodos interpretativos teleoldgicos, sistematicos, histérico etc. (...) admissivel quando
adequada a realizagdo dos fins e atribuigdes constitucionais daquele 6rgdo soberano, nao
invadindo indevidamente a esfera de competéncia de outros”. A partir disso, reconhece que
podem ser criadas hipoteses de competéncia implicita que aprofundem as normas previstas na
legislacdo ou cubram-lhe as lacunas. Propde, enfim, “uma leitura mais atenta, detida e sistematica
do principio do juiz (ou autoridade) natural”, admitindo a existéncia de juizos concretamente
competente.

Dessa forma, a busca pelo 6rgdo jurisdicional competente para a causa implica
interpretacdo, integracdo e aplicacdo das normas legais e constitucionais pertinentes,

extraindo-se delas competéncias explicitas e implicitas, e adequando-as, quando for o
caso, as necessidades da situacdo concreta®,

Ressaltamos que o principio da competéncia adequada ndo viola o texto da Constituicéo,
sendo reafirma sua forca normativa e ressignifica o principio do juiz natural, aplicando-lhe uma
dimensdo material, mais fluida e menos rigida®®.

O que ora se propde ndo é viola¢do, mas, sim, uma mais profunda concretizacdo do juiz
natural. Advoga-se a tese de que é necessario compreender-se que nédo basta que o 6rgéo
(ou Estado) seja previamente constituido e individualizado como aquele objetiva e
abstratamente competente para a causa. Deve ser, também, concretamente competente,
i.e., 0 mais conveniente e apropriado para assegurar a boa realizagdo e administracdo da
justica®®,

Didier Jr. e Zaneti Jr. (2021, pp. 161-162) também reconhecem a importancia do principio

da competéncia adequada na atividade de interpretagcdo das normas processuais:

9 HARTMANN, 2021, p. 134-135.
% BRAGA, 2013, p. 3.
% HARTMANN, 2021, p. 143-147.
100 BRAGA, 2013, p. 6.
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A analise das regras existentes no Direito brasileiro tem de passar pelo filtro do principio
da competéncia adequada (corolario dos principios do devido processo legal). Ndo é
possivel aplicar as regras legais de competéncia sem fazer o juizo de ponderacao a partir
do exame das peculiaridades do caso concreto.1%!

Hartmann (2021, pp. 138-140) faz uma importante correlacdo entre o principio da
competéncia adequada e o fendbmeno do forum non conveniens, principio considerado limitador
de eventual possibilidade de escolha de foro no plano internacional (forum shopping). Neste, o
juiz, tendo como base a regra do Kompetenzkompetenz, identifica determinado foro como
razoavel para julgamento de um processo gracas a sua conexdo substancial com a causa. Apesar
de competente de acordo com as regras de fixacdo da jurisdicdo no plano internacional, o 6rgédo
julgador se nega declina o exercicio de sua funcéo por ndo se considerar 0 mais apropriado para
dirimir a controvérsia. Diante dos interesses publicos e privados dos envolvidos, considera-se

mais adequada a jurisdicdo de outro Estado.

A competéncia adequada poderia, entdo, servir a0 mesmo proposito no plano interno.
Utilizando a mesma técnica processual, um juiz, mesmo competente de acordo com as normas
constitucionais e legais, poderia declinar sua atividade a outro 6rgdo julgador considerado mais
adequado para apreciacdo do caso, a luz do caso concreto. No mesmo sentido, um juiz relativa ou
absolutamente incompetente a priori, teria a possibilidade de julgar determinada demanda tendo
em vista sua maior conexdo com a causa, a partir das circunstancias que se apresentarem,

deixando de remeter 0s autos ao juizo competente como ordena o artigo 64, 83°, do CPC.

Geralmente, o principio do forum non conveniens esta associado as situa¢fes nas quais o
foro abstratamente competente se encontra distante do local onde ocorreram os fatos, dificultando
a instrucdo processual, ou distante em demasia do domicilio do réu, prejudicando o exercicio da
defesa, ou ainda longe da coletividade cujo direito estd sendo defendido em juizo, impedindo a
devida publicidade da causa para que seja possivel, posteriormente, a execu¢do individual da
decisdo'®?, Neste trabalho, nds pretendemos provocar uma reflexdo sobre a possibilidade de
ampliacdo dessas hipoOteses de flexibilizagdo da competéncia previamente estabelecida,
lastreando o principio da competéncia adequada nos principios da adequagdo do procedimento,

da economia processual e da precluséo logica.

101 DIDIER, 2021, p. 161.
102 BRAGA, 2013, p. 5.



a7

Retomando a teoria apresentada por Humberto Avila enfrentada no item 2.4, podemos
destacar duas funcGes exercidas pelo principio da competéncia adequada. Primeiramente, age
segundo a funcdo bloqueadora, monitorando as regras de competéncia fixadas pelo legislador em
face do caso concreto, para contribuir com o

afastamento de esquemas abstratos rigidos de competéncia, especificamente quando
estes se apresentem inadequados concretamente, com base em critérios ndo arbitrarios e

racionalmente justificados em visdo de sistema (v.g., arts. 11 e 489, 81°, CPC), e
garantida a ciéncia das partes e a plena participagdo®.

Em outra méo, diante de situacdes de insuficiéncia normativa, o principio pode adotar a
funcdo integrativa para servir a adequacdo da competéncia legal por meio da aplicacdo
proporcional das regras estabelecidas, a luz das circunstancias trazidas pelo caso concreto%,

Hartmann (2021, p. 145) alerta que

O controle da competéncia adequada somente tem curso havendo virtual imprecisdo ou
concorréncia de regras que permitam integracdo ou margem de manobra pelo intérprete,
mediante prévio contraditério, cabendo, entdo, conjecturar e discorrer sobre tais
hip6teses. Cabe repelir, inclusive, qualquer aleatoriedade na principiologia da
competéncia adequada, tendo em vista a necessidade de verificagcdo de seus pardmetros
gerais de verificacdo, de indole fundamental.

Nesse sentido, compreendemos que a regra prevista no artigo 64, 83°, do CPC, quando
confrontada com determinadas situacdes concretas, pode ser reinterpretada a luz do principio da
competéncia adequada, apoiado nos principios da adequacdo do procedimento, da economia

processual e da preclusdo I6gica, como pretendemos demonstrar a seguir.

E certo que, num foro que seja mais conveniente, “sera assegurada melhor administracio e
exercicio da jurisdi¢ao”, dando efetividade ao sobreprincipio do devido processo legal (art. 5°,
LIV, CRFB/88). Afinal, “um processo devido ¢ aquele conduzido pela autoridade adequadamente

competente para tanto”°,

18 HARTMANN, 2021, p. 135 e 147-148.
104 HARTMANN, 2021, p. 136.
105 BRAGA, 2013, pp. 6 9.
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4. AFASTAMENTO DA REGRA DO ARTIGO 64, §3°, DO CPC COM BASE NOS
PRINCIPIOS MENCIONADOS

4.1. Algumas hipoteses de extin¢do do processo

Apresentaremos neste capitulo causas para a extingdo de um processo, com ou sem
resolucdo de meérito, nas quais vislumbramos a possibilidade de aplicacdo do principio da
competéncia adequada para permitir que um juizo, mesmo quando reconhecida a sua
incompeténcia para julgamento do feito, poderia fazé-lo por ser considerado mais adequado que o
juizo abstratamente competente, afastando a regra de competéncia prevista no artigo 64, 83°, do
CPC para atender, em ultima andlise, ao preceito da economia processual. Ao final, reportando-

nos ao arcabouco tedrico acima, manifestamos as razdes pelas quais defendemos essa tese.

4.1.1. Desisténcia da Acdo

Prevista no artigo 485, VIII, do CPC como uma das causas que fundamentam a extingdo do
processo sem resolucdo do mérito, a desisténcia da acdo ¢ um “negocio juridico unilateral do
demandante, a principio sem necessidade do consentimento do réu, pelo qual ele abdica

expressamente da sua posicdo processual (autor), adquirida apos o ajuizamento da demanda’®.

Difere a desisténcia da acdo com o seu abandono pois, neste caso, 0 autor ndo promove “os
atos e as diligéncias que lhe incumbir (...) por mais de 30 (trinta) dias” (art. 485, III, CPC),
ocorrendo uma manifestacdo tacita da auséncia de interesse em prosseguir com a demanda. Ja na
desisténcia, por sua vez, sempre exigira uma manifestacdo expressa. Como ressalta Didier Jr.
(2018, p, 828), a manifestacdo ndo se trata de um pedido de desisténcia, sendo um pedido para
que seja homologada, nos termos do artigo 485, VIII, do Codigo, “tendo em vista que esta

somente produz efeitos apos a chancela judicial (art. 200, paragrafo unico, do CPC)”.

Tampouco se confunde com a renuncia ao direito a ser tutelado judicialmente. A

desisténcia ndo tem qualquer efeito no direito material, versando apenas ao prosseguimento do

1% DIDIER, Jr., 2018, p. 828.
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processo e, por isso, ndo resolve o mérito, enquanto a rendncia diz respeito ao objeto litigioso em

si, tratando do mérito da questdo apresentada®®’.

A desisténcia pode ser total, englobando todas as postulacdes da parte autora, ou apenas
parcial, em hipotese na qual “a parcela desistida deve prosseguir para ulterior julgamento”. Outra
caracteristica € o dever de a desisténcia ser manifestada até a prolacdo da sentenca, por forca do
artigo 485, §5°, CPC108.

Quanto aos efeitos da desisténcia em relagdo ao réu, o Codigo dispde da necessidade de seu
consentimento caso j& tenha oferecido a contestacdo (art. 485, 84°). Além da contestacdo, a
defesa oferecida pelo réu em sede de agravo de instrumento contra decisdo liminar que Ihe seja
desfavoravel, também constitui marco para a exigéncia de seu consentimento. Caso o réu rejeite a
manifestacdo do autor, recusando a desisténcia, deve fazé-lo de maneira justificada, “sob pena de
configuracdo do abuso de direito, conduta vedada pelo principio da boa-fé processual (art. 5°,
CPC) (...) A auséncia de resposta do réu a homologacdo da desisténcia é entendida como sua

anuéncia”1%,

Lembramos que a desisténcia da acdo ndo impede que agdo idéntica seja proposta
novamente, ou seja, com os mesmos elementos que identificam a demanda. O artigo 286, 11, do

CPC determina a distribuicdo por dependéncia ao juizo prevento da nova acdo proposta.
Todavia, ocorre que, uma vez que 0 juizo prevento ja tenha reconhecido sua incompeténcia,

ndo vislumbramos qualquer violagdo ao principio do juiz natural (art. 5°, XXXVII e LIII,

CRFB/88) caso a demanda fosse diretamente distribuida ao juizo competente.

4.1.2. Abandono da causa

197 DIDIER Jr., 2018, p. 829.
1% DIDIER Jr., 2018, p. 829.
199 DIDIER Jr., 2018, p. 830-831.
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O abandono da causa ocorre devido a negligéncia de do autor ou de ambas as partes que
integram a relacdo juridica processual e dard causa a extingdo do processo sem resolugdo do

mérito por forca do artigo 485, 11, do CPC.

No primeiro caso, 0 autor deve se manter inerte por mais de 30 dias, deixando de promover
os atos ou diligéncias que Ihe caibam no processo. Didier Jr. (2018, p. 822) ressalta que esse ato
ou diligéncia nao praticado deve ser tido como indispensavel a analise do mérito do processo. Ja
no segundo caso, verificar-se-a 0 abandono da causa quando ambas as partes derem causa a

paralisacdo do processo por mais de um ano.

De todo modo, 0 abandono da causa é um “ato-fato processual”, ou seja, dispensa a analise
dos motivos pelos quais as partes se mantiveram inertes por tanto tempo. Além disso, em atengédo
a redacdo do artigo 485, 81°, do CPC, em ambas as situacdes o juiz deve intimar pessoalmente o
autor ou ambas as partes antes de decidir pela extingdo do processo, sob pena de ser declarada
nula a sua sentenca®'®. Essa imposicdo privilegia o principio da vedagdo a decisdo surpresa,

fundamentado nos artigos 9° e 10 do CPC.

A depender do momento no qual for verificado o abandono da causa havera diferencas
quanto ao procedimento a ser adotado. Se a negligéncia ocorrer antes do oferecimento da
contestacdo pelo réu, podera o juiz, de oficio, reconhecer que houve o abandono pelo autor.
Contudo, se o réu ja estiver plenamente integrado a relacédo juridica processual pelo oferecimento
de sua resposta, sera preciso que ele prdprio requeira tal reconhecimento ao 6rgédo julgador. Neste
caso, a extin¢do ndo se podera dar de oficio sob pena de se utilizar a hipétese do abandono como
uma espécie de desisténcia tacita e indireta do processo, de acordo com Didier Jr. (2018, p. 821),
ja que o réu ndo teria chances de dar continuidade ao feito se fosse do seu interesse. O artigo 485,
86°, do CPC foi a positivacdo do entendimento que ja era adotado pela jurisprudéncia péatria sob a
égide do Codigo de 1973, por invocagdo da Sumula n® 240 do STJ.

Para Didier Jr. (2018, p. 822), a diferenca principal entre o abandono da causa e a

desisténcia do processo € que aquele € tacito, um “ato-fato processual”, enquanto esta é sempre

10 DIDIER Jr., 2018, pp. 820-821.
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expressa, um verdadeiro negdcio juridico processual unilateral. Tanto é verdade que o procurador
da parte precisa ser investido de poderes especiais expressos na procuracao para desistir de um

processo, algo que nao € requerido quando se trata de abandono da causa.

4.1.3. Perempcéo

A perempgdo ocorre quando o autor da causa ao abandono o de uma mesma demanda por
trés vezes, acarretando a extingdo do processo sem resolucdo do mérito, segundo os artigos 485,
I, e 486, §3° do CPC. Quando o mesmo objeto for levado a juizo pela quarta vez, o processo
sera obrigatoriamente extinto em razdo da perempc¢do. Pode ser classificada como pressuposto
processual negativo de validade do processo, isto €, para que a relacéo juridica processual seja

valida, é necessario que ela ndo se configure.

Didier Jr. (2018, p. 824), leciona que o autor ndo perde o direito de acdo nem o direito
material objeto de sua pretensdo. O fendmeno alcanca apenas o direito de demandar sobre a
mesma situacdo substancial, até mesmo pela via da reconvencdo. A perempcao nada mais é do

gue uma espécie de san¢éo.

Lembramos que, apds o autor dar causa ao abandono do processo pela primeira vez, a
repropositura da demanda serd obrigatoriamente distribuida por dependéncia ao juizo prevento
(art. 286, 111, CPC).

4.1.4. Renlincia

A renuncia ao direito, de acordo com Didier Jr. (2018, p. 829), para além de uma
desisténcia em prosseguir com o processo, se refere ao préprio objeto litigioso discutido na causa.
A parte desiste do proprio direito sobre o qual se fundamenta seu pedido. Por isso, ao contrario da

desisténcia, a renuncia leva a decisdo com resolugdo do mérito (art. 487, 11, c, CPC).

4.1.5. Acordo (Transacao)
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O CPC de 2015 inovou em relagdo ao seu anterior e, sob uma nova Otica de “justica
multiportas”, abriu mais espaco a solugdo de litigios pelas proprias partes, através do principio do
estimulo a autocomposigdo, consagrado no artigo 3°, 88 2° e 3°, do CPC. Para Didier Jr. (2018, p.
319), esse principio significa um “instrumento de desenvolvimento da cidadania (...) um reforgo

da participagéo popular no exercicio do poder de solucao dos conflitos”.

A transacdo € uma das espécies do género autocomposicao, ja que, atraves dela, as partes
pdem fim a controvérsia de forma consensual, negocial. Pode envolver apenas parte do objeto
litigioso e sera objeto de julgamento antecipado parcial do mérito, conforme o artigo 356 do
CPC, nédo impedindo que o processo continue em relacdo aos demais pedidos. A deciséo, nesse

caso, sera do tipo interlocutoria, e ndo uma sentenca (art. 354, paragrafo unico, CPC).

O acordo firmado entre as partes em juizo, ou entre os advogados por elas investidos de
poderes especiais para transacionar, sera entdo homologado pelo juiz da causa, constituindo um
titulo executivo judicial (art. 515, Il, CPC). Havera, portanto, a extincdo do processo com

resolucdo do mérito (art. 487, 111, b, CPC), com formacao da coisa julgada material.

A autocomposicao pode ser homologada em qualquer momento do processo, ja que o juiz
possui 0 poder de suspendé-lo para tentar conciliar as partes (art. 139, V, CPC). Néo obstante, a
audiéncia de conciliacdo ou mediacdo, prevista no artigo 334 do CPC, e o inicio da audiéncia de

instrucdo e julgamento (art. 359, CPC), sdo 0s momentos mais oportunos para que iSso ocorra.

Didier Jr (2018, p. 842) ressalva que: “A decisao judicial ndo é condicdo de eficacia do
negocio juridico pelo qual o litigio se resolve. O negdcio juridico produz efeitos entre as partes
independentemente da homologacdo, cuja eficacia se restringe a determinar a extin¢do do

processo e dar azo a formacdo da coisa julgada”.

Convém destacar que h&d matéria que néo é possivel de ser resolvida por autocomposicéo, e,

para isso, o juiz deve analisar caso a caso.
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4.2. Aplicacdo do principio da competéncia adequada

Como discorremos no capitulo Il desta pesquisa, uma vez reconhecida a incompeténcia do
juizo, absoluta ou relativa, para apreciar determinada causa, deve ocorrer a remessa imediata dos

autos ao juizo competente, segundo uma interpretacéo literal do artigo 64, 83°, CPC.

Contudo, considerando os cinco cenarios apresentados no item anterior, observamos que o
préximo e ultimo ato do processo em curso seria a sua extingdo por meio de sentenca. Nos casos
de desisténcia, de abandono e de reconhecimento da perempc¢do, a extincdo dar-se-ia sem
resolucdo do mérito, com base no artigo 485, incisos I, 111, VV e VIII, do CPC. Aqui, a sentenca
pode ser classificada como do tipo “terminativa”, isto €, por ndo resolver o mérito da demanda
apresentada, faz coisa julgada meramente formal, tornando-a indiscutivel e imutavel apenas no

ambito do processo (estabilidade endoprocessual):.

Ja sendo hipdtese de rendncia ou transagdo, a extingcdo do processo seria acompanhada da
resolucdo do mérito, observando o artigo 487, inciso III, “b” ¢ “c”, do CPC. Haveria, portanto,
coisa julgada material, consagrada no artigo 502 do CPC, propria da sentenga “definitiva”, que
possui efeitos transcendentes ao proprio processo, tornando a decisdo sobre a questdo fatica

indiscutivel e imutavel em qualquer outro processo, pendente ou futuro2,

De todo modo, remetidos os autos ao juizo competente, seriam apenas gerados novos atos
processuais, que serviriam apenas a formalidade imposta pela lei processual, mas que custariam
recursos materiais € humanos, tanto dos sujeitos do processo quanto do préprio Judiciario, além
de tempo. Em outros termos, 0 juizo receberia 0s autos do processo e, diante das circunstancias
do caso concreto, nada mais faria que proferir a sentenca, extinguindo o processo. A imposi¢ao
prevista no artigo 64, 83° do CPC, mostra-se, portanto, incompativel com os principios da
economia processual e da preclusdo logica, principalmente em relacéo a transacéo, a renuncia e a

desisténcia, consequentes da vontade da(s) parte(s).

111 BRAGA, DIDIER Jr.; OLIVEIRA, 2019, pp. 633-634.
112 BRAGA, DIDIER Jr.; OLIVEIRA, 2019, pp. 629-633.
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Ao se permitir que a referida regra seja afastada no caso concreto pela aplicagdo do
principio da economia processual, a gestdo do processo é direcionada a produgdo do resultado
final da marcha processual, isto €, a extingdo do processo, com reducdo dos custos 0s quais

seriam inuteis em relacdo a situacao apresentada.

Além disso, seria evitado que fossem praticados atos contraditorios por parte do juiz
competente o qual receberia os autos pela aplicacdo do artigo 64, 83° do CPC, atos esses que
gerariam retrocessos indesejados a marcha processual. Em todas as situacfes apresentadas no
item anterior, caso o0 juiz incompetente a priori proferisse uma decisdo pela extin¢do do feito e,
posteriormente, os autos fossem remetidos ao juizo competente, o novo Orgdo julgador
responsavel por apreciar o caso estaria limitado a confirmar a validade da decisdo proferida.
Estaria ele, por forca da preclusdo légica, impedido de proferir decisdo de contetido diverso, sob
pena de seu ato ser considerado contraditdrio ao anterior. Resguardar-se-ia, aléem de tudo, a
seguranca juridica das partes, uma vez que a decisdo pela extin¢do do feito seria o ato por elas

esperado.

Relembramos que, de acordo com o artigo 64, 84° do CPC, os efeitos de uma decisdo
proferida por um juizo incompetente sdo conservados até que outra seja proferida pelo juizo
competente “se for o caso”. Ou seja, sendo a decisdo proferida pelo juizo incompetente a medida
cabivel no caso concreto, 0 juizo competente devera confirma-la para que sejam mantidos seus
efeitos. Podemos afirmar que nem todo ato decisério de um juizo incompetente deve ser
invalidado de plano. Afinal, pela regra da Kompetenzkompetenz, um juiz, ainda que incompetente
para julgar determinada causa, possui, a0 menos, uma parcela minima de competéncia para
decidir se pode ou ndo se debrucar sobre a demanda. Ademais, o préprio CPC, em seu artigo 240,
admite que um despacho citatério ordenado por juiz incompetente produza efeitos validos,

induzindo a litispendéncia, tornando litigiosa a coisa e constituindo o devedor em mora.

Por isso, esses principios devem servir de base para a adaptacdo do procedimento previsto
na legislagdo, através do uso do principio da competéncia adequada. Esse, aplicado conforme a
funcdo bloqueadora teorizada por Humberto Avila, tem o condéo de afastar a incidéncia da regra
do artigo 64, 83° do CPC, no caso concreto, tornando o juizo, ainda que incompetente, em
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abstrato, para processar e julgar a causa, o juizo adequado para fazé-lo, provocando uma releitura
do regramento processual que disciplina a competéncia e do proprio principio do juiz natural, este

que passaria a ser entendido a partir de uma éptica material.

Mesmo que se reputasse a nulidade de uma decisdo fundamentada na tese apresentada nesta
pesquisa, pela inobservancia do artigo 64, 83° do CPC, caberia a nos invocar o principio
conhecido como pas de nullité sans grief (ndo ha nulidade sem prejuizo), o qual o principio da
economia processual Ihe confere suporte pratico. Ainda que haja nulidade, preservam-se 0s atos
ja realizados e previne-se a prética de atos inlteis'®. Se “ha prejuizo sempre que o defeito
impedir que o ato atinja a sua finalidade™'*, e se esta foi alcangcada, sem qualquer impedimento,

gracas a extincao do feito, ndo se deveria invalidar a deciséo.

E devido “relevar” a nulidade do ato decisério com base no principio da economia
processual, “desde que possivel ao juiz resolver o mérito favoravel a parte a quem aproveitaria
eventual pronunciamento dela nos termos do art. 485”5, O mesmo raciocinio deve ser aplicado
ao fundamento baseado na preclusdo légica. Aplicados em conjunto, conferem a fundamentacédo
necessaria ao principio da competéncia adequada, a partir do qual passa-se a considerar o juizo

incompetente como 0 mais adequado para julgamento da causa, conforme discorrido acima.

N&do ha que se falar em prejuizo as partes. Como dissemos, a aplicacdo do principio da
competéncia adequada, por ocasionar a modificacdo do procedimento legalmente estabelecido,
deve ser precedida da oitiva da(s) parte(s), tanto do autor quanto do réu, preservando seu direito
fundamental ao contraditério e a ampla defesa (art. 5°, LV, CRFB/88 c/c arts. 9° e 10 do CPC).

N&o somente, a atencdo a fundamentacdo da decisdo seria redobrada, conforme apresentamos.

Tampouco seria cabivel falar em violacdo ao devido processo legal (art. 5°, LIV,
CRFB/88). Isso porque, cumpre-se 0 mandamento desse principio quando um determinado

procedimento é flexibilizado com base no principio da economia processual para melhor atender

13 GONGALVES FILHO, 2010, pp. 58-59.
14 DIDIER Jr., 2018, p. 473.
1S ALVIM, 2020, p. 247.



56

as peculiaridades do caso concreto!®. “Caso o rito previsto pelo legislador ndo seja efetivo,
adequado ou mesmo ndo seja eficiente para um caso concreto, peculiar, o devido processo
determinaria a inobservancia do rito geral”''’. Além disso, uma vez ocorrendo a flexibilizacéo do
procedimento em favor da(s) parte(s), a aplicacdo do principio da preclusdo logica também nao
viola o direito fundamental em questdo. Assim sendo, é devido o uso do principio da competéncia
adequada nos casos aqui apresentados, ndo havendo qualquer risco de ilicitude.

116 REDONDO, 2013, p. 11,
U CAMPOS, 2017, apud. REDONDO, 2013, p. 10.
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5. BREVE ANALISE JURISPRUDENCIAL

No ambito do direito processual civil, ainda é timida a jurisprudéncia que trate do principio
da competéncia adequada, pois € um tema pouco explorado. Uma explicacéo plausivel para essa
constatacdo talvez seja a forga ainda reinante da tradicdo romano-germanica, mais voltada a

tipicidade e a indisponibilidade da competéncia jurisdicional.

Mesmo assim, é possivel visualizar que julgados mais recentes tém mencionado esse
principio e seus fundamentos, sobretudo no ambito de acgles coletivas. Segundo Didier Jr. e
Zanetti Jr. (2021, p. 161):

A competéncia € um dos elementos bésicos do devido processo. Como a acédo coletiva
atinge direitos que pertencem a coletividades, muitas delas compostas por pessoas que
ndo possuem qualquer vinculo entre si, além de estarem espalhadas por todo o territorio
nacional, é preciso ter muito cuidado na identificacdo das regras de competéncia,

principalmente a competéncia territorial. (...) A natureza da tutela jurisdicional coletiva
exige uma interpretacdo mais flexivel das regras de competéncia.

A luz desse entendimento, o Superior Tribunal de Justica julgou em outubro de 2020 o
Conflito de Competéncia n® 175210/BA, instaurado nos autos de uma acdo popular entre o Juizo
Federal da 10? VVara Civel da Secdo Judiciaria do Estado da Bahia e o0 Juizo Federal da 212 Vara
da Secdo Judiciaria do Estado do Rio de Janeiro, no qual este declinou de sua competéncia em
razdo de conexdo com duas outras acGes propostas naquele. Na decisdo, o Ministro OG
FERNANDES destacou que o STJ “tem reconhecido que as demandas coletivas apresentam
regramento especifico no que tange a fixacdo do juizo competente e ao processamento conjunto
de demandas conexas, 0 qual prevalece sobre as normas gerais disciplinadas no Codigo de
Processo Civil”, fazendo referéncia & norma do artigo 2° da Lei n® 7.347/1985, a qual “fixa a
competéncia funcional do Juizo do local do dano, estabelecendo, ainda, que a propositura da acdo
prevenird a jurisdicdo do juizo para todas as acdes posteriormente intentadas que possuam a
mesma causa de pedir ou o mesmo objeto”. Ao final, reconheceu a competéncia do juizo da
Secdo Judiciaria da Bahia, ainda que j& tivesse sido proferida sentenca nas demais a¢des conexas,
aludindo o principio da competéncia adequada:

Desse modo, com mais razdo, deve ser reconhecida a competéncia do Juizo da Secédo

Judiciaria da Bahia para o julgamento da acdo popular, ndo obstante j& tenha proferido
sentenca na causa que foi ajuizada por primeiro.
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SituacBes como a dos presentes autos revelam, no &mbito da jurisdicdo interna, a pratica
de forum shopping, o que demanda do aplicador do direito maior reflex&o a respeito da
necessidade de se modernizar a interpretacdo das regras de competéncia e de se
aprofundar o debate a respeito do principio da competéncia adequada, a exemplo da
utilizagdo da doutrina do forum non conveniens, a fim de que se evite o abuso do direito
e a prolacdo de decisOes contraditorias, mormente nos casos envolvendo a tutela coletiva
de direitos.

Ante o exposto, conheco do conflito para declarar a competéncia do Juizo Federal da 10?
Vara Civel da Secdo Judiciaria do Estado da Bahia.

(STJ — CC: 175.210/BA, Relator: Ministro OG FERNANDES, Data de Julgamento:
14/10/2020)

Em outro caso apreciado em junho de 2021, o STJ negou provimento a um Agravo em
Recurso Especial (n°® 151243/RS), interposto por uma concessionaria de rodovias atuante na
Regido Sul do pais que, ap6s o desmembramento de uma ac&o civil publica, vislumbrou ofensa
aos artigos 2° da Lei n° 7.347/1985 e 64, §1°, do CPC, pela remissdo dos autos ao Juizo Federal
de Jacarezinho/PR, quando, na verdade, ndo se discutia “qualquer obra, intervengao ou melhoria
que estejam situados dentro dos limites territoriais da Subsecdo Judiciaria Federal de Jacarezinho
(assim como, por 6bvio, da Subsecdo da Capital)”. O Tribunal Regional Federal da 4* Regido
manteve a decisao do juizo de primeiro grau “posto que razoavel e favoravel a celeridade e
economia processual (...) diante da extensdo e localizacdo dos danos e em razdo da prevencédo
oriunda da ACP n° 5000799-28.2014.404.7013, que contém ao menos parte dos pedidos
formulados na presente acao civil pablica”. O acérddo de origem, reproduzido na decisdo do STJ,
também fundamentou seu dispositivo no principio da competéncia adequada:

Né&o basta que o dano se prolongue por mais de uma comarca ou subse¢do judiciéria para
que se autorize o ajuizamento da acdo na Capital do Estado ou no Distrito Federal, em

detrimento da competéncia de um dos Juizos integrantes das comarcas ou subsegdes cuja
abrangéncia territorial efetivamente abarque a localidade do dano.

A andlise do Juizo competente deve levar em conta, de forma precipua, em qual foro
sera facilitada a ampla defesa e o contraditério, bem como qual o Juizo que melhor
facilidade terd na producéo de eventuais provas para solucéo da lide.

Trata-se da aplicagdo do principio da competéncia adequada, o qual reclama, em cada
caso concreto trazido no bojo de uma agdo coletiva, seja avaliado pelo juiz qual dos
foros que, em tese, mostram-se concorrentemente competentes afigura-se, efetivamente,
detentor desta competéncia.

Essa apreciacao da-se a luz dos principios da efetividade e do devido processo legal, ou
seja, deve levar em conta em qual Juizo haverd maior amplitude ao exercicio do
contraditorio e da defesa, bem como em qual Juizo havera acesso facilitado a producao
probatoria.
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()
A decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos, porque:

(a) a solugdo adotada pelo juizo da causa esta mais perto das provas e dos fatos, tendo
resolvido adequadamente o caso concreto e estando suficientemente motivada;

(b) ¢ inerente aos poderes de direcdo do juizo estabelecer como deve ser ordenado o
feito, inclusive quanto ao controle de sua competéncia;

(STJ — AResp: 1.251.243/RS, Relator: Ministro BENEDITO GONCALVES, Data de
Julgamento: 07/06/2021)

No entanto, ja podemos encontrar decisfes no ambito de processos individuais que estejam
fundamentadas no principio da competéncia adequada ou que, a0 menos, 0 mencionem em suas

razdes, 0 que demonstra a lenta, porém crescente, aceitacao dessa norma pela jurisprudéncia.

O principio da competéncia adequada foi usado pela 112 Vara Civel da Comarca de Belo
Horizonte, onde a juiza de direito julgou procedentes em parte os pedidos formulados pela autora
que havia proposto acdo de procedimento comum (n° 3551085-51.2013.8.13.0024) requerendo a
rescisdo contratual de contrato que possuia com a empresa ré. Esta alegou em preliminar de
contestacdo a incompeténcia do juizo por existir acdo coletiva em tramite no Estado do Acre.

Restou fundamentado que

Né&o ha oObice territorial ou procedimental em relagdo a presente acdo. A agdo coletiva
ndo gera juizo atrativo dos processos individuais, sob pena de até mesmo impossibilitar
0 devido acesso a justica.

Impor que a parte autora va até o Acre para propor uma acdo ofende as premissas
bésicas das regras de competéncia e acesso a justica, até porque essa sentenca individual
ndo se confunde com a tutela coletiva. De todo 0 modo o Cédigo de Processo Civil de
2015 possibilita a adogdo do foro conveniente através do Principio da competéncia
adequada. N&o ha regras de incompeténcia que imp&e o Acre como o foro competente,
ndo h& foro contratual alegado, ou qualquer norma que possa ser aplicada a situagdo em
questdo.

Inclusive é importante salientar que essa acdo ndo se confunde com a agdo coletiva, até
porque a parte autora a partir do momento que sabendo de uma sentenga coletiva optou
pelo prosseguimento da presente acdo. Houve uma opgéo real pela tutela individual em
detrimento da coletiva.

Por todos esses motivos, afasto a preliminar de incompeténcia arguida.
(TIMG - Acéo: 3551085-51.2013.8.13.0024, Juiza de Direito SILVIA MARIA DE

PAULA NASCIMENTO, Orgdo Julgador: 112 Vara Civel da Comarca de Belo
Horizonte, Data de Julgamento: 12/11/2019)
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Esses foram apenas alguns exemplos de como a jurisprudéncia vem aplicando o principio
da competéncia adequada, por vezes aliado ao principio do juiz natural, da boa-fé e da economia
processual. Compreendemos, a luz do arcabouco tedrico e dos argumentos apresentados neste
trabalho, que o principio da competéncia adequada também pode ser utilizado para admitir que
um juizo incompetente possa extinguir determinado feito, evitando-se a remessa dos autos ao
juizo competente, como ordena o artigo 64, 83°, do CPC, para melhor atender aos principios da

economia processual e da preclusdo logica.

Verificamos ainda que o principio da economia processual, isoladamente, ja foi utilizado
para esse fim. Em maio de 2016, o Tribunal de Justica do Parana julgou o Agravo de Instrumento
n° 14986964, nos autos da acdo n° 012096-07.2015.8.16.0194. O recurso foi interposto pela
autora da acdo contra decisdo que remeteu 0s autos ao juizo competente a despeito dela ter
apresentado manifestacdo pela desisténcia da acdo antes da citagdo da parte ré. Alegava que a
homologacdo de desisténcia poderia ser feita por um juizo incompetente:

Trata-se de Agravo de Instrumento, com pedido de efeito, interposto por Banco CNH
Industrial Capital S.A, em face de decisdo proferida pelo Juizo da 25% Vara Civel do
Foro Central da Comarca da Regido Metropolitana de Curitiba, nos autos n° 0012096-

07.2015.8.16.0194, que deixou de apreciar o pedido de desisténcia e determinou o
cumprimento da remessa dos autos & Comarca de Passo Fundo/RS (fls. 31-TJ).

Irresignada, a agravante defendeu que: a) o pedido de desisténcia pode ser homologado
por juizo incompetente, respeitando-se, com isso, os principios da celeridade e economia
processual; b) a remessa dos autos gerard despesas desnecessarias; c) foi realizada
transacdo extrajudicial entre as partes, por isso, a desisténcia da acao.

Requereu, assim, a concessdo de efeito suspensivo ao recurso e, ao final, o seu
provimento, a fim de que a desisténcia seja homologada, sem a necessidade de remessa
dos autos ao estado do Rio Grande do Sul.

O recurso foi conhecido, bem como concedido o efeito suspensivo (fls. 172/175).

()

A sentenca de homologacdo da desisténcia transitou em julgado em 12/03/2016,
encontrando-se os autos ja em arquivo definitivo.

Desta feita, 0 presente agravo de instrumento perdeu seu objeto, visto que qualquer
resposta judicial, neste momento, seria inatil a agravante.

Por tais razdes, julga-se prejudicado o recurso, com fundamento no artigo 932, inciso 111
do Novo Cdédigo de Processo Civil/2015.

(TJ-PR — Al: 0003529-50.2016.8.16.0000, Relator: Desembargador Domingos José
Perfetto, Orgdo Julgador: 92 Camara Civel, Data de Julgamento: 30/05/2016)
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O mesmo posicionamento foi adotado no julgamento do Agravo de Instrumento n°
5038468-37.2016.4.04.0000/RS do Tribunal Regional Federal da 42 Regido — TRF-4, de 29 de
novembro de 2016. Em situacdo semelhante a anterior, a parte autora da acdo originaria
apresentou pedido de desisténcia da acdo alegando que os pedidos seriam formulados na via
administrativa. Sua manifestacdo ndo foi considerada pelo juizo, que decidiu pela remessa dos
autos ao juizo competente por atencdo ao artigo 64, 83° do CPC. Irresignada a parte interp6s o
recurso afirmando que haveria risco do prolongamento desnecessario da marcha processual.
Assim restou redigida a ementa do julgado em questao:

TRIBUTARIO. AGRAVO. PEDIDO DE DESISTENCIA DA ACAO. DECLINACAO
DA  COMPETENCIA. RISCO DE DEMORA. PRINCIPIO DA

INSTRUMENTALIDADE, CELERIDADE E ECONOMIA PROCESSUAL. ANALISE
DO PEDIDO PELO JUIZ DE ORIGEM.

No caso, ha risco da questdo ser postergada por longo periodo de tempo, ja que o juiz da
Subsecédo Judiciéria de Formosa/GO, para o qual foi declinada a competéncia, podera
declarar-se, também, incompetente, e suscitar Conflito de Competéncia para o STJ,
causando demora excessiva e desnecessaria para a solu¢do da matéria. Assim, em
observancia ao principio da principio da instrumentalidade, celeridade e economia
processual, deve o juizo a quo analisar o pedido de desisténcia da acéo.

(TRF-4 — Al: 5038468-37.2016.4.04.0000, Relator: Juiza Federal Claudia Maria Dadico,
Orgao Julgador: 22 Turma, Data de Julgamento: 29/11/2016)

Em seu voto, a juiza relatora asseverou:

O Juizo a quo, contudo, deixou de apreciar o pedido, sob o fundamento de que foi
apresentado ap6s a decisdo, preclusa, de declinagdo da competéncia para processar e
julgar o feito.

Pois bem, ndo obstante o pedido de desisténcia da acdo tenha sido, de fato, formulado
pela parte autora ap6s o juiz de origem ter declinado da competéncia - de cuja deciséo
foi interposto o Al 5024893-59.2016.4.04.0000, ndo conhecido por ndo se tratar de
matéria arrolada no art. 1015, do CPC -, ndo vejo motivos plausiveis para que o
magistrado singular ndo aprecie o requerimento.

Os julgados apresentados acima d&o luz a plausibilidade da tese por nés defendida. Por isso
reafirmamos a importancia pratica deste trabalho que pode auxiliar na formagdo de um novo
entendimento acerca das regras de competéncia, ampliando as hipéteses de aplicacdo do principio

da competéncia adequada.
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CONCLUSOES

A dinamicidade da vida no mundo contemporaneo exige de todos cada vez mais praticidade
e agilidade, com cada vez menos burocracias e custos. Essa visdo passou a orientar o proprio
funcionamento do Estado, que desde 1998, com a promulgacdo da Emenda Constitucional n® 19
tem o dever de adequar seus atos ao principio da eficiéncia. O processo judicial ndo deixa de ser

um servico publico e, portanto, sua gestdo nao pode se dar de encontro a essa logica “gerencial”.

A tendéncia neoconstitucionalista da Constituicdo de 1988 provocou inimeros efeitos no
ordenamento juridico brasileiro, dentre eles o reconhecimento da for¢a normativa dos principios
juridicos, a expansdo da jurisdi¢do constitucional, que deu espaco ao crescimento do “ativismo
judicial”, e a nova hermeneéutica juridica, a qual requer uma postura mais criativa dos juizes. O
6rgdo julgador, a quem cabe o dever de gerir 0 processo, deixou de ser apenas a “boca da lei”,
isto €, hoje faz mais do que declarar aquilo que esta escrito na legislacdo, pois participa da

construcdo do sentido dos textos normativos, junto com o legislador.

A constitucionaliza¢do do processo civil, que culminou na promulgagdo do CPC de 2015,
foi fundamental na valorizacdo dos principios. Seja por consequéncia da “constitucionalizagdo-
inclusdo”, seja da “constitucionalizagdo-releitura”, formou-Se um verdadeiro sistema de
principios processuais €, hoje, as regras previstas ao longo do CPC ndo podem ser interpretadas
sem a lente desses principios, implicitos ou explicitos, uma vez que sdo considerados premissas
interpretativas. Além da funcdo interpretativa, os principios sdo dotados da funcdo bloqueadora, a
qual visa afastar eventuais formalismos desnecessarios dos procedimentos previstos

abstratamente na legislacdo, adequando-os as peculiaridades do caso concreto.

A gestdo do processo ndo pode trazer custos desnecessarios as partes, aos demais sujeitos
do processo, nem ao Poder Judiciario. O processo civil deve ser eficiente, como determina do
artigo 8° do CPC. Além disso, em via de preservar a boa-fé e a lealdade processuais, essa gestao
tampouco podera ser contraditdria, com a préatica de atos capazes de retardar a marcha processual,
prejudicando a sua razoavel duracdo. A simples aplicacao do artigo 64, §3°, do CPC, determinado

a remissé@o dos autos ao juizo competente quando reconhecida a incompeténcia do juizo prevento,
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sem considerar as circunstancias do caso concreto, pode, em determinadas situacoes, trazes esses

efeitos negativos a marcha processual.

Para que isso seja evitado, o Orgao julgador deve recorrer ao principio da competéncia
adequada, lastreado nos principios da economia processual, da preclusdo légica e da adequacao
do procedimento. Nos casos de desisténcia da causa pela parte autora, abandono da causa, pela
parte autora ou por ambas, existéncia de perempcdo, transacdo entre as partes e renuncia ao
direito feita pelo autor, deve-se abandonar a tradicional rigidez das regras de competéncia para se
privilegiar o formalismo moderado. Como demostrado nesta pesquisa, naqueles casos, a regra do
artigo 64, 83° do CPC pode ser afastada para que se permita que o juiz, mesmo ap0s reconhecer
sua incompeténcia, possa extinguir o processo, sem gue 0s autos sejam remetidos a outro juizo,
com fundamento no principio da competéncia adequada. Esse juiz seria, nesse caso, nao

tipicamente, mas concretamente competente para julgar o feito.

Verificamos que a jurisprudéncia ainda é timida quanto a aplicacdo do principio da
competéncia adequada, sendo ele mais aceito no ambito do processo coletivo. Mesmo assim,
vislumbramos que h& espaco para uso também nas demandas individuais, desde que as decisdes
sejam devidamente fundamentadas e precedida da oitiva das partes, se for o caso. A aplicacdo do
principio da competéncia adequada, apoiado nos principios da economia processual, da preclusdo
I6gica e da adequacdo do procedimento, vai ao encontro da clausula geral do devido processo
legal e, em ultima andlise, também preserva o contraditorio, a ampla defesa, a boa-fé objetiva, a
lealdade processual, a seguranca juridica e a duragdo razoavel do processo, evitando-se gastos

indteis de recursos para o prolongamento desnecessario da marcha processual.
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