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RESUMO

O presente estudo tem como objetivo analisar o procedimento de homologacdo de sentencas
arbitrais estrangeiras no ordenamento juridico brasileiro sob a égide da Lei n° 9.307/1996 e do
Decreto n° 4.311/2002, responsavel pela internalizacdo da Convencdo de Nova lorque no Direito
patrio. O artigo 34 da Lei de Arbitragem prevé que os tratados internacionais ratificados no Brasil
devem ser aplicados no procedimento homologatdrio, a despeito disso, sdo poucas as decisdes do
STJ que expressamente mencionam tais tratados. A Convencéo de Nova lorque, por sua vez, criou
mecanismos para uniformizar o regramento acerca da homologacdo de laudos arbitrais
estrangeiros. Apesar de ter sido formulada em 1958, apenas foi incorporada ao ordenamento
juridico brasileiro em 2002. Por meio deste estudo, pretende-se demonstrar os beneficios da
utilizacdo da Convencdo de Nova lorque como fonte juridica principal para a homologacdo de
sentencas arbitrais estrangeiras.

Palavras-chave: Arbitragem internacional. Reconhecimento e homologacéo de sentencas arbitrais
estrangeiras. Convencéo de Nova lorque. Processo Civil



ABSTRACT

This study aims to analyze the procedure for the recognition and enforcement of foreign arbitral
awards in the Brazilian legal system in accordance with the Law n° 9.307/1996 and the Decree n°
4.311/2002, responsible for the ratification of the New York Convention in the Brazilian judicial
systema. Article 34 of the Brazilian Arbitration Act provides that international treaties ratified in
Brazil must be applied in the recognition procedure, despite this, there are few decisions from the
Brazilian Superior Court of Justice that expressly mention such treaties. The New York
Convention, in turn, created mechanisms to standardize the rules regarding the recognition and
enforcement of foreign arbitral awards. Despite having been drafted in 1958, it was only
incorporated into the Brazilian legal system in 2002. This study intends to demonstrate the benefits
of using the New York Convention as the main legal source for the recognition and enforcement
of foreign arbitral awards.

Keywords: International arbitration. Recognition and enforcement of arbitral awards. New York
Convention. Brazilian Procedural law.
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1. INTRODUCAO

O aumento dos fluxos de comércio internacional, fruto do processo de globalizacdo dos
mercados teve por consequéncia a reducdo das barreiras territoriais e a ampliacdo da liberdade e
da circulagdo de pessoal, investimentos e bens que tiveram inicio ap6s a 22 Guerra Mundial e se
consolidaram com a queda do Muro de Berlim e a difusdo dos meios de comunicacéo, sobretudo
com o surgimento e popularizagéo da internet. 1sso, por sua vez, teve grande impacto nas relagdes
juridicas que deixaram de se limitar a esfera de cada pais, alcangando cada vez mais individuos e

empresas situados em diferentes quadrantes geograficos.

No campo da arbitragem, tal situacdo acarretou a necessidade de dinamizar e
uniformizar o procedimento de homologagdo das sentencas arbitrais estrangeiras. Partindo deste
objetivo, foi criada a Convencdo sobre o Reconhecimento e Execucdo de Sentencas Arbitrais

Estrangeiras de 1958, celebrada em Nova lorque (“Convencao de Nova Iorque” ou “Convengao”).

Como resultado de um sentimento internacional de insatisfacdo com a Convencéo de
Genebra de 1927, que também dispunha sobre o reconhecimento e execucdo de sentencas arbitrais
estrangeiras, a Convencdo de Nova lorque trouxe inovac@es com relacdo a Convencéo de Genebra,
como a eliminacdo da exigéncia do duplo exequatur para a homologagéo das sentencas arbitrais
estrangeiras; a alteracdo sobre a distribuicdo do énus probatério, passando a incumbir a quem
solicita a homologagdo demonstrar a existéncia de clausula compromissoria ou compromisso
arbitral, vem como que a sentenca arbitral que se pretende homologar transitou em julgado,

passando a ser dever do requerido suscitar a existéncia de quaisquer nulidades ou invalidades.

Como consequéncia, o procedimento de homologacdo foi bastante facilitado e
simplificado. Estima-se que, atualmente, cerca de 90% dos laudos arbitrais estrangeiros submetidos
ao procedimento da Convencéo sio homologados®. Adicionalmente, a Convencéo de Nova lorque

traz diversos beneficios, dentre os quais a facilitagdo da confianca nas rela¢des juridicas comerciais

1 VAN DEN BERG, Albert Jan. Convention on the Recognition and Enforcement of Foreign Arbitral Award , 2008.
Disponivel em: https://legal.un.org/avl/ha/crefaa/crefaa.html . Acesso em: 22 de out. de 2022.
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internacionais, ao criar um ambiente juridico estavel e previsivel, simplificando o procedimento de

homologacéo de sentencas arbitrais.

No Brasil, a homologagéo das sentengas arbitrais estrangeiras tem sido cada vez mais
aceita e difundida, o que se deve, em grande parte, & promulgacdo da Lei n°® 9.307/96 (Lei de
Arbitragem) e a internalizacdo de diversos tratados internacionais sobre o tema, como a Convencéo
de Nova lorque — internalizada em 2002 — a Convencao do Panama — internalizada em 1996 —e o

Protocolo de Las Lefas — Internalizado em 2009.

Muito embora o art. 34 da Lei de Arbitragem e o art. 13 do Codigo de Processo Civil
facam referéncia aos tratados internacionais como fonte principal para analise dos pedidos de
homologacdo de sentencas arbitrais, o Superior Tribunal de Justica os utiliza como fonte
suplementar de interpretacdo, dando preferéncia a aplicacao da legislacdo pétria.

Por meio deste Trabalho, pretende-se demonstrar os beneficios da utilizacdo da

Convencao de Nova lorque como fonte juridica principal para a homologacao de sentencas arbitrais

estrangeiras.
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2. ARBITRAGEM NO CONTEXTO INTERNACIONAL E NO BRASIL

2.1.  Conceituacdo da arbitragem

A arbitragem é um meio extrajudicial e autocompositivo de resolucdo de disputas, por meio
do qual duas ou mais partes de um contrato consentem em solucionar disputas e conflitos oriundos
daquele instrumento contratual perante um tribunal arbitral. E, portanto, considerada uma forma

consensual e contratual de resolucéo de disputas.

René Davi assim define o instituto:

“Arbitragem € técnica que visa a dar solugdo de questdo interessando as
relacdes entre duas ou varias pessoas, por uma ou mais pessoas — 0 arbitro
ou os arbitros — as quais tém poderes resultantes de convencao privada e
decidem, com base dessa convencgdo, sem estar investidos dessa missao
pelo Estado” (DAVID, René, apud STRENGER, 1996, p. 33).

Apesar da grande resisténcia da doutrina brasileira em aceitar a arbitragem como forma
legitima de resolucdo de disputas, foram alcangados grandes avancgos a partir de 1996, com a
promulgacédo da Lei de Arbitragem Brasileira.

Os dados disponiveis no Grafico 1 referentes ao nimero de arbitragens iniciadas no Brasil

entre os anos de 2018 e 2021 permitem identificar uma tendéncia de crescimento da arbitragem no

Brasil ao longo dos ultimos anos:

14



Gréfico 1 - Nimero de arbitragens iniciadas no Brasil
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Fonte: LEMES, 2022; LEMES, 2020; LEMES, 2019; LEMES, 2018

2.1.1. Natureza juridica da arbitragem

A definicdo da natureza juridica da arbitragem foi objeto de muito debate, porém, com a
promulgacdo da Lei de Arbitragem, o conflito foi, em grande parte, resolvido (CAHALI, 2020, p.
129). Essencialmente, sdo quatro as principais teorias: (i) teoria privatista ou contratual; (ii) teoria
jurisdicionalista ou publicista; (iii) teoria intemediaria/mista ou contratual-publica; e (iv) teoria

autbnoma.

A teoria privatista enxerga a arbitragem, essencialmente, como um negdcio juridico. Assim,
uma vez que o poder do arbitro seria oriundo de um contrato firmado entre duas ou mais partes, 0
vinculo criado entre eles seria meramente contratual. Anteriormente, quando era necessario que o
laudo arbitral — ainda que nacional — fosse homologado pela jurisdigdo estatal para que tivesse

efeito vinculante entre as partes, a teoria sustentada era a teoria contratual.

15



A teoria jurisdicionalista ou publicista entende que a arbitragem possuiria natureza
jurisdicional. Ela considera que o Estado, por meio de disposi¢cOes legais, outorga poder (leia-se
jurisdicdo) ao arbitro para que solucione conflitos de interesses entre as partes, de forma que os

arbitros devem ser considerados juizes.

A respeito da teoria jurisdicional, Haroldo Vercosa (2008, p. 242) dispGe:

“A teoria jurisdicional entende a arbitragem como forma de exercicio da funcéo
jurisdicional, uma vez que os arbitros recebem das partes o poder de decidir o litigio a eles
apresentado, aplicando a norma ao caso concreto e, assim, emitindo decisdo obrigatoria e
vinculativa (atribuicdo dos efeitos da sentenca judicial ao laudo arbitral). Além disso, o
procedimento arbitral substitui a jurisdicdo estatal no que tange ao mérito da discussao
travada da arbitragem.”

Assim, muito embora seja reconhecido que a natureza da arbitragem seja contratual, as
partes, ao firmarem compromisso arbitral despertam a jurisdicdo a ser provocada quando
instaurado o procedimento arbitral, por forca da Lei de Arbitragem (CAHALI, 2020, p. 135).

Por sua vez, a teoria intermediaria ou mista agrega os fundamentos da teoria contratual e da
teoria jurisdicionalista para concluir que a arbitragem néo se desenvolve desvinculada de um
sistema juridico (CRETELLA NETTO, 2004, p. 15). Segundo Selma Lemes (1997, p. 61): “A
natureza hibrida que em nosso entender melhor se coaduna com a arbitragem, ressalta ser ela

contratual na fonte, mas jurisdicional no objeto.”

Finalmente, a teoria autbnoma enxerga a arbitragem como um instituo de resolugdo de
conflitos desvinculado de qualquer sistema juridico existente. Essa teoria € aplicada nos
procedimentos de arbitragem internacional, onde ha certa independéncia da ordem local de uma ou

outra parte.

2.1.2. Arbitrabilidade dos litigios

No ordenamento juridico brasileiro, a arbitragem € admitida entre pessoas capazes de
contratar e apenas nas hipdteses que envolvem direitos patrimoniais disponiveis. Esses limites sdo

conhecidos como os requisitos para arbitrabilidade das matérias e estdo presentes no art. 1° da Lei
16



de Arbitragem, segundo o qual: “As pessoas capazes de contratar poderdo valer-se da arbitragem

para dirimir litigios relativos a direitos patrimoniais disponiveis.” (BRASIL, 1996).

A leitura do artigo permite concluir que a arbitrabilidade se da em dois aspectos: o aspecto
objetivo e 0 aspecto subjetivo.

A arbitrabilidade objetiva diz respeito ao objeto do litigio que, conforme previsto na Lei de
Arbitragem e no artigo 852 do Cddigo Civil?, deve ndo apenas ser um direito patrimonial, como
também um direito disponivel. Assim, é vedado ao Juizo arbitral dispor acerca de direitos
personalissimos bem como sobre o estado da pessoa (CAHALLI, 2020, p. 139), uma vez que ndo
sdo direitos patrimoniais. No tocante ao requisito de disponibilidade do direito, eles devem ser

direitos passiveis de negociacdo e que podem ser livremente exercidos pelas partes.

Ja a andlise da arbitrabilidade subjetiva lida com a capacidade das partes de firmarem o
compromisso arbitral, para que seja considerada valida a convencéo de arbitragem, é essencial que
as partes ndo se enquadrem nas hipoteses dos artigos 3 e 4 do Codigo Civil®. Importante ressaltar
que a massa falida e o espdlio, ainda que entes juridicos despersonalizados, podem ser partes de

procedimentos arbitrais, desde que possuam autorizagao de seus administradores.
2.1.3. A clausula compromissoria e 0 compromisso arbitral
Preenchidos os requisitos de arbitrabilidade da disputa entre as partes, € necessaria a

celebracédo da convencdo de arbitragem. Prevista no art. 3° da Lei de Arbitragem: “Art. 3° As partes

interessadas podem submeter a solugédo de seus litigios ao juizo arbitral mediante convencéo de

2 Art. 852. E vedado compromisso para solugdo de questdes de estado, de direito pessoal de familia e de outras que
ndo tenham caréater estritamente patrimonial.
3 Art. 3 0 S&o absolutamente incapazes de exercer pessoalmente os atos da vida civil os menores de 16 (dezesseis)
anos.;
Art. 4 0 Sdo incapazes, relativamente a certos atos ou & maneira de 0s exercer:
| - os maiores de dezesseis e menores de dezoito anos;
Il - os ébrios habituais e os viciados em toxico;
111 - aqueles que, por causa transitéria ou permanente, ndo puderem exprimir sua vontade;
IV - os prédigos.
17



arbitragem, assim entendida a cldusula compromissoéria € o compromisso arbitral.” (BRASIL,

1996).

Segundo a professora Nadia de Araujo (2020, p. 406) “a convencao arbitral é o género do
qual o compromisso e clausula arbitral sdo espécies”. A principal diferenca entre o compromisso e
a clausula arbitral é o escopo temporal de cada um. Enquanto o compromisso arbitral é assinado
pelas partes contemporaneamente ao litigio, a clausula arbitral é inserida em um contrato ou
instrumento assinado pelas partes, antes mesmo de haver objeto de disputa. Assim, se
comprometem previamente a dirimir quaisquer conflitos oriundos daquele instrumento contratual

por meio da arbitragem.

2.1.4. Tipos de arbitragem

Sendo uma forma consensual e contratual de resolucdo de disputas, é facultado as partes que
desejam submeter um litigio a arbitragem definir uma instituicdo — arbitragem institucional — ou
eleger as normas que desejam aplicar ao caso concreto — arbitragem ad hoc — desde que essas
normas nao violem a ordem publica, os bons costumes e principios do direito (CASELLA, 1997,
p.87).

A lei de arbitragem garante em seu art. 2°%, em prestigio ao principio da autonomia das partes,
que as partes possam optar pela técnica de resolucdo do litigio arbitral, que pode ocorrer mediante
remissao ao direito positivo ou por equidade. No primeiro caso, o tribunal arbitral esta vinculado a
ordem juridica do pais de sede da arbitragem, devendo seguir os principios do Direito Positivo

daquele pais.

Por sua vez, o julgamento por equidade permite aos arbitros que decidam sem se basear no

Direito Positivo, valendo-se dos principios gerais do direito e nas regras internacionais do

4 Art. 2 A arbitragem podera ser de direito ou de eqiiidade, a critério das partes.

§ 1° Poderdo as partes escolher, livremente, as regras de direito que serdo aplicadas na arbitragem, desde que ndo haja
violagao aos bons costumes e a ordem publica.

§ 2° Poderdo, também, as partes convencionar que a arbitragem se realize com base nos principios gerais de direito,
NOSs UsSOS e costumes e nas regras internacionais de comércio.

§ 32 A arbitragem que envolva a administragdo publica sera sempre de direito e respeitara o principio da publicidade.

18



Comércio (ABBUD, 2009, p. 147). E importante ressaltar que, conforme disposto no § 1° do art.
2°, da Lei de Arbitragem, apesar de desvinculados da ordem juridica nacional, o tribunal arbitral

ainda assim deve se ater aos bons costumes e a ordem publica ao prolatar sentenca.

2.1.5. Principios norteadores da arbitragem

A arbitragem é também norteada por principios proprios, sdo trés: (i) a autonomia das partes;

(ii) o principio do Kompetenz-Kompetenz; e (iii) o devido processo legal.

O primeiro deles - autonomia das partes - é requisito basilar para instauracéo da arbitragem.
Ele tem suas origens no direito contratual e é definida por Maria Helena Diniz como: “o poder de
estipular livremente, como melhor lhes convier, mediante acordo de vontade, a disciplina de seus

interesses, suscitando efeitos tutelados pela ordem juridica.”

Na arbitragem, a vontade das partes é respeitada em grau maximo, desde a escolha pelo
método alternativo de resolucao de disputa, até a faculdade na nomeagdo dos membros do tribunal

arbitral e de todas as outras partes que irdo assistir no litigio.

A forma e as regras de Direito que serdo utilizadas no procedimento também podem ser
definidas pelas partes, conforme mencionado acima. Assim, a autonomia de contratar das partes se
expressa no poder de modelar a resolugéo do litigio no molde que melhor beneficie as partes e seus

interesses.

O segundo principio, 0 Kompetenz-Kompetenz — ou competéncia-competéncia —determina
que o arbitro tem o poder de decidir sobre sua propria competéncia, determinando (i) quem deve

decidir; (ii) o que sera decidido; e (iii) quais poderes serdo exercidos para tal decisao.
Tal principio tem origens no Direito aleméao e é associado ao principio estatal segundo o qual:

“cada juiz € o senhor da sua propria competéncia, ou seja, cada juiz deve decidir sobre a sua propria

competéncia para apreciar o mérito das agdes que lhe sdo submetidas” (FONSECA, 2014). No
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ambito da jurisdicéo estatal, é possivel identificar sua presenca nos arts. 64-66, do CPC®, e ainda
no art. 485, VII, do mesmo Cadigo ao reconhecer que o0 processo sera extinto sem resolucéo de
mérito quando o Juizo “acolher a alegagdo de existéncia de convencao de arbitragem ou quando o

juizo arbitral reconhecer sua competéncia”.

Como consequéncia, quando se trata da arbitragem, a logica é a mesma, devendo o arbitro
ou o tribunal arbitral decidirem acerca de sua propria competéncia. Além do art. 8° da Lei de
Arbitragem®, outras fontes que reconhecem o principio da Competéncia Competéncia sdo o art. 23
do Regulamento de Arbitragem da UNCITRAL’, bem como os regulamentos das Camaras
Arbitrais.

Finalmente, o tribunal arbitral, por possuir jurisdi¢cdo deve se ater aos principios do devido
processo legal, dentro do qual diversos outros principios que séo inclusive reconhecidos pela lei de
arbitragem se enquadram, dentre eles o principio do contraditério, igualdade das partes e livre

convencimento do tribunal arbitral.

2.1.6. Breves contornos do procedimento arbitral e os beneficios da arbitragem

Nos termos do art. 19 da Lei de Arbitragem?®, considera-se instituido o procedimento arbitral
quando todos os arbitros ou o Unico arbitro aceita a nomeacdo (BRASIL, 1996), que deverédo
observar os principios norteadores do contraditério, ampla defesa e se ater as normas e diretrizes

pactuadas entre as partes ou as regras da cdmara ou instituicao arbitral por elas eleitas.

5 Art. 64. A incompeténcia, absoluta ou relativa, sera alegada como questdo preliminar de contestag&o.

§ 1° A incompeténcia absoluta pode ser alegada em qualquer tempo e grau de jurisdicéo e deve ser declarada de oficio.
6 Art. 8° A clausula compromissoria € autbnoma em relagio ao contrato em que estiver inserta, de tal sorte que a
nulidade deste ndo implica, necessariamente, a nulidade da clausula compromissoria.

Paragrafo Unico. Cabera ao arbitro decidir de oficio, ou por provocagao das partes, as questGes acerca da existéncia,
validade e eficacia da convencéo de arbitragem e do contrato que contenha a clausula compromissdria.

7 Article 23 - 1. The arbitral tribunal shall have the power to rule on its own jurisdiction, including any objections with
respect to the existence or validity of the arbitration agreement. For that purpose, an arbitration clause that forms part
of a contract shall be treated as an agreement independent of the other terms of the contract. A decision by the arbitral
tribunal that the contract is null shall not entail automatically the invalidity of the arbitration clause.

8 Art. 19. Considera-se instituida a arbitragem quando aceita a nomeagao pelo arbitro, se for Gnico, ou por todos, se
forem varios

20



Findo o prazo de seis meses, conforme art. 23 da Lei de Arbitragem?®, ou o prazo
convencionado pelas partes, deve ser prolatada sentenca arbitral, momento apds o qual encerra-se
o procedimento arbitral’® (BRASIL, 1996). A sentenca arbitral submete-se as mesmas exigéncias
das sentencas judiciais, devendo conter relatério, fundamentacdo, dispositivo e a data e lugar em
que foi proferida (BRASIL, 1996).

A arbitragem tem ganhado cada vez mais espa¢co no cenario nacional e internacional por
apresentar as seguintes vantagens diversas vantagens. Dentre elas se destacam: (a) celeridade; (b)
especialidade dos julgadores; (c) maior informalidade; e (d) confidencialidade (CAHALI, 2020).

A celeridade ¢é considerada um dos pontos principais para que as partes escolham a
arbitragem. O procedimento arbitral € mais rapido, especialmente quando comparado aos processos
judiciais. Especialmente no Brasil, onde ha um grande congestionamento dos tribunais e o0 tempo

médio para prolagdo de sentenca é de 2 anos e 7 meses™*.

Conforme exposto acima, a Lei de Arbitragem estabelece prazo de 6 meses para
disponibilizacdo a sentenca arbitral, ainda que seja facultado as partes e as camaras arbitrais a

estipulacdo de prazo diverso.

A comparacdo dos dados encontrados nos relatdrios Justica em Numeros, conduzido pelo
CNJ e o relatdrio Arbitragem em Numeros e Valores organizado por Selma Ferreira Lemes permite

encontrar os seguintes valores:

Grafico 2 — Tempo médio, em anos, de tramitagéo dos processos na justica estadual e nas camaras arbitrais

% Art. 23. A sentenca arbitral sera proferida no prazo estipulado pelas partes. Nada tendo sido convencionado, o prazo
para a apresentacdo da sentenca é de seis meses, contado da instituigdo da arbitragem ou da substituigcdo do arbitro.

10 Art. 29. Proferida a sentenca arbitral, da-se por finda a arbitragem, devendo o arbitro, ou o presidente do tribunal
arbitral, enviar cépia da decisdo as partes, por via postal ou por outro meio qualquer de comunicagdo, mediante
comprovacdo de recebimento, ou, ainda, entregando-a diretamente as partes, mediante recibo.

11 Relatdrio Justica em NUmeros — Conselho Nacional de Justica (CNJ). Disponivel em: https://www.cnj.jus.br/wp-
content/uploads/2021/09/relatorio-justica-em-numeros2021-12.pdf
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Tempo médio, em anos, de tramitacdo dos processos na justica estadual e nas camaras
arbitrais

2.5 2,3 2,25

1,56 1,53
15
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2018 2019

= Procedimento Arbitral Justica Estadual

Fonte: LEMES, 2020; e CNJ, 2019 e 2020

Outro grande atrativo da arbitragem é a especialidade dos julgadores estad ligada a
possibilidade de as partes escolherem os julgadores para dirimir a disputa entre elas. Assim, é
possivel a escolha de um julgador que inspire confianca e que seja especializado no tema objeto da
disputa.

A maior flexibilidade do procedimento arbitral também € um dos motivos para sua escolha,
pois permite que seja dado foco maior a solucdo da materia de fundo, sem tantas preocupagfes com
formalidades (CAHALI, 2020), ainda que em momento algum o direito das partes seja ferido.

Finalmente, a confidencialidade da arbitragem € apontada como fato atrativo para as partes,
uma vez que lhes é facultado determinar que o procedimento arbitral seja confidencial ou sigiloso
na propria clausula compromissoria. Muitas Camaras e Instituicdes de Arbitragem também

possuem esta previsdo em seus regulamentos.

Assim, nem as partes, nem o objeto conflituoso sdo divulgados, evitando-se a publicizacédo

de temas sensiveis como segredos industriais ou o quantum da demanda.
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2.2.  Breve historico da arbitragem no meio internacional

A arbitragem € o método mais antigo para solugdo consensual de disputas internacionais. Ha
evidéncias que comprova sua utilizacdo para resolucdo de disputas entre cidades, até mesmo entre
Estados em civilizagGes como as da Grécia, Mesopotamia, Pérsia e Roma!2. Uma das primeiras
arbitragens de que se tem conhecimento é o caso Lagash v. Umma*2, na qual o rei Mesilim de Kish

atuou como arbitro, resolvendo o litigio entre as cidades de Lagash e Umma em 2.550 a.C.

No Direito romano a arbitragem se desenvolveu e produziu efeitos antes mesmo da existéncia
da figura do legislador e do juiz estatal (DELGADO, 2004) e foi perdendo forcas conforme o estado
romano se centralizou, tornando os julgamentos responsabilidade exclusiva dos pretores, cujo

poder de resolugéo de conflitos Ihes era incumbido diretamente pelo imperador (TEIXEIRA, 1997).

No século XI, a arbitragem voltou a ser utilizada como meio de resolugdo de disputas. A
época, os decretos locais atribuiam aos bispos o poder de arbitrar disputas que lidassem com
conflitos entre parentes e matérias como partilha e tutelas. Essa mudanca se deu principalmente em

razdo da grande descentralizagcdo do poder estatal e ascensdo do sistema feudal.

Antbnio Sodré (2008, p. 111, apud CAHALLI, 2020, p. 32), ao analisar a obra de Carlos
Alberto Carmona identifica as cinco principais causas que justificam o aumento da utilizacdo da
arbitragem durante este periodo histérico: “i) auséncia de leis ou sua excessiva dureza ¢
incivilidade; ii) falta de garantias jurisdicionais; iii) variedade de ordenamentos; iv) fraqueza dos

estados; e v) conflitos entre Estado e Igreja”.

Com o fortalecimento dos Estados nas metropoles europeias ao longo dos séculos XVI e

XVII, a arbitragem novamente caiu em desuso, diante do movimento de centralizag&o do controle

12 AGER, Sheila L. Interstate arbitrations in the Greek World, 337-90 B.C. Berkeley: University Of California Press,
1996.; BEDERMAN, David J. International Law in Antiquity. Cambridge University Press, 2001. (Persians were
“willing to submit certain kinds of local disputes to third-party arbitration”); BORN, Gary. International commercial
arbitration. Alphen Aan Den Rijn, The Netherlands: Kluwer Law International, 2021.

13 ALTMAN, Ammon, Tracing the Earliest Recorded Concepts of International Law. The Early Dynastic Period in
Southern Mesopotamia. Journal of the History of International Law / Revue d'histoire du droit international, 6(2), 153-
172. 2004. Disponivel em: <https://brill.com/view/journals/jhil/6/2/article-p153_1.xmlI?language=en>. Acesso em 15
de mai. de 2022.
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das fungdes estatais, oriundo das politicas colonialistas e do sistema monarquista vigente a época.
E apenas no final do século XIX e ao longo do século XX que o interesse pela arbitragem é

renovado.

Esse processo de retomada da arbitragem é reflexo dos processos de descolonizacdo da
América, Africa e Asia, que afrontou o0 monop6lio das metrépoles europeias dominantes a época.
Esse processo foi acelerado por diversas acfes da ONU que, enquanto organizacdo, gerou uma
verdadeira ruptura com o conceito anterior de soberania dos estados e foi um dos primeiros passos
que levaram a internacionalizagdo e integracdo das relagdes econdmicas e geopoliticas entendidas

contemporaneamente.

Simultaneamente a descentralizagdo governamental e progressiva internacionalizacdo da
economia, caracteristica da era da globalizagdo pds-industrial, verifica-se o aumento da influéncia
dos complexos empresariais e de empresas multinacionais que buscam dinamizar as relacGes de

consumo e aumentar o grau de mobilidade do capital.

Esse movimento de descentralizagdo € resultado do processo de globalizagdo. Com o
desenvolvimento das novas tecnologias, as relacdes interestatais se tornam cada vez mais
essenciais. O mundo atual é resultado de integracdo de diversos paises, ndo apenas por meio de
politicas governamentais, mas por contratos internacionais firmados entre empresas

multinacionais.

A globalizacdo gera também um processo de reestruturacdo das empresas e grandes
conglomerados, que buscam reestruturar suas atividades em termos geogréaficos buscando tanto
beneficios comparativos de cada pais como vantagens em termos de competitividade. Assim,
verifica-se um crescimento exponencial da quantidade de contratos internacionais que, cada vez
mais possuem cldusulas arbitrais para resolucdo dos litigios que venham a surgir entre as partes

contratantes.

Além da descentralizacdo e desvinculacdo de um juizo estatal, que garanta maior

imparcialidade ao procedimento arbitral, a arbitragem é extremamente atraente por oferecer

24



celeridade, frente ao congestionamento das cortes locais e demora do tramite dos procedimentos
judiciais, e a confidencialidade, que pode ser pactuada entre as partes, mas também passou a

integrar o regulamento das camaras de arbitragem.

De forma a melhor adequar a arbitragem a ordem juridica internacional, foram assinados
diversos tratados e convenc@es. O principal é a Convencao de Nova lorque de 1958, que substituiu
a Convencdo de Genebra, assinada em 1923. Tais convengfes tem como principal objetivo
apresentar ou sugerir aos paises signatarios uma lei modelo, de forma a homogeneizar 0s

procedimentos de arbitragem internacional e de homologacéo de sentenca arbitral internacional.

Assim, € inegavel a relevancia histérica e atual da arbitragem no meio internacional, que
dentro dos dltimos anos passou a ser uma das formas de resolucdo de disputas mais utilizadas,

especialmente no ambito do comércio internacional.

2.3.  Breve historico da arbitragem no Brasil;

Atualmente, o Brasil € amplamente conhecido como sendo um pais favoravel a arbitragem
ou “arbitration friendly"”, no jargdo internacional. A origens da arbitragem no pais datam da época
da colonizacdo portuguesa, sendo reconhecida a existéncia da préatica da arbitragem desde as
Ordenacdes Filipinas de 1603. Nelas, a arbitragem era reconhecida como meio véalido e eficaz de

resolucdo de litigios.

Em 1824, a primeira constituicdo Brasileira se referia expressamente a arbitragem como meio
valido de resolucdo de disputas em seu artigo 160, “Nas civeis, e nas penaes civilmente intentadas,
poderdo as Partes nomear Juizes Arbitros. Suas Sentencas serdo executadas sem recurso, se assim
o convencionarem as mesmas Partes” (BRASIL, 1824). O Cédigo Comercial de 1850 também

previa a arbitragem como passo obrigatdria para resolugdo de conflitos originarios de contratos de
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locagdo mercantil ¥*, bem como os litigios entre sdcios, inclusive liquidagdo e partilha da

sociedade®®.

Apesar disso, o sistema legal que amparava a arbitragem exigia a homologacéo judicial das
sentencas arbitrais!®. Essa extrema burocratizacdo acabou por afastar o ordenamento juridico
brasileiro da arbitragem. A ditadura instaurada na década de 60 também contribuiu para o
distanciamento da arbitragem, uma vez que a forte propaganda estatal tinha por objetivo disseminar
a ideia de que apenas a jurisdicdo estatal seria legitima, visdo que perdurou até a retomada da
democracia com o governo de Fernando Henrique Cardoso (FINKLESTEIN, 2020).

E neste momento de liberalizaco social, politica e econdmica que a arbitragem passa a ter
maior relevancia no cendario nacional. Reconhecendo sua relevancia, o legislador Constituinte
inseriu no art. 144, §1°, a possibilidade de as partes de um processo trabalhista submeterem sua

disputa perante um tribunal arbitral caso frustrada a negociacédo coletiva (BRASIL, 1988).

Apesar deste primeiro passo ter sido dado na Constituicdo em 1988, é apenas com a
promulgacédo da Lei ©9.307/1996 (Lei de Arbitragem), que a arbitragem passou a tomar proporcdes
muito maiores. A partir da regulamentacdo da arbitragem no ordenamento juridico interno, o
instituto passou a ser mais seriamente discutido no meio académico e profissional e é considerada
um marco que contribuiu para a rapida difusdo desse metodo de resolucao de disputas no territorio

nacional.

Anteriormente a promulgacdo da Lei de Arbitragem em 1996, trés projetos de lei visando a
regulamentacdo da arbitragem ja haviam sido arquivados no Congresso Nacional. Assim, 0
sancionamento da Lei de Arbitragem como é conhecida atualmente foi fruto de esforgos conjuntos
do movimento conhecido como “Operagdo Abiter”, coordenado pelo advogado Petronio Muniz. O

Projeto de Lei foi apresentado em 1992 pelo senador Marcos Maciel e contou com a participacéo

14 Art. 245, Lei 556, de 1850: Todas as questdes que resultarem de contratos de locagio mercantil serdo decididas em
juizo arbitral.

15 Art. 294, Lei 556 de 1850: Todas as questdes sociais que se suscitarem entre socios durante a existéncia da sociedade
ou companhia, sua liquidagao ou partilha, serdo decididas em juizo arbitral.

16 Art. 1.045, do Cddigo Civil de 1916: Art. 1.045. A sentenca arbitral s6 se executara, depois de homologada, salvo
se for proferida por juiz de primeira ou segunda instancia, como arbitro nomeado pelas partes.
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de nomes como Carlos Alberto Carmona e Pedro Batista Martins (DELGADO, 2004). Cabe
destacar que a Lei de Arbitragem Brasileira foi criada nos moldes da lei modelo da ONU sobre

Arbitragem Comercial Internacional, formulada pela UNCITRAL.

Dentre as rupturas trazidas pela Lei n® 9.307/1996, destaca-se 0 reconhecimento da
independéncia da jurisdi¢do arbitral, que passou a ser desvinculada do poder judiciario estatal, ou

seja, passou a ser desnecessaria a homologacéo judicial das sentencas arbitrais.

Outra inovacdo relevante diz respeito a forca vinculante da clausula compromissoria.
Enquanto anteriormente era necessaria a existéncia de litigio para instauracdo de arbitragem, a
clausula compromissoria passou a ser inserida nos mais diversos contratos. A existéncia de clausula
compromissoria no contrato celebrado entre as partes € vinculante, fazendo com que seja

imperativa a submissdo do litigio ao Juizo arbitral (CAHALI, 2020).

Acerca da importancia da lei de arbitragem para o0 ordenamento juridico brasileiro pondera
Francisco Cahali (2020, p. 126):

“Dai porque, como marco em nossa histdria, definitivamente a arbitragem pela Lei
9.307/96 prestigia a liberdade das artes em buscar a tutela para seus conflitos fora da
jurisdicdo estatal, rompendo como o0 monopdlio do Estado para dirimir controvérsias ao
admitir “jurisdi¢ao privada” com total independéncia e eficacia, na linha tragada pelas
legislagdes mais avangadas.”

A partir de 2001, com o reconhecimento da constitucionalidade da Lei de Arbitragem pelo
STFY, a arbitragem passou a ser cada vez mais utilizada e o Brasil é atualmente reconhecido com
um dos principais paises que utilizam a arbitragem, ocupando o 8° lugar do ranking dos lugares

mais procurados para arbitragem?®,

Outro grande motivo para a crescente popularidade da arbitragem é o congestionamento do

poder judiciario. Os relatorios “Justica em Numeros” disponibilizados pelo Conselho Nacional de

17 SE n° 5.206

82018 White & Case International  Arbitration  Survey, p. 10.  Disponivel em:
https://arbitration.gmul.ac.uk/media/arbitration/docs/2018-International-Arbitration-Survey---The-Evolution-of-
International-Arbitration-(2).PDF

27


https://arbitration.qmul.ac.uk/media/arbitration/docs/2018-International-Arbitration-Survey---The-Evolution-of-International-Arbitration-(2).PDF
https://arbitration.qmul.ac.uk/media/arbitration/docs/2018-International-Arbitration-Survey---The-Evolution-of-International-Arbitration-(2).PDF

Justica (CNJ) permitem concluir que a tramitagdo dos processos no pais nunca foi tdo lenta com o
tempo de espera pela prolacdo de sentenca de primeiro grau atingindo o tempo de 2 anos e 7

meses™®.

Assim, a arbitragem passou a ser um dos meios escolhidos para resolucdo de disputas e aliada
ao sistema judiciario multiportas — novidade implementada pelo CPC/15 — serve como uma forma

de aliviar a quantidade de processos de submetidos a jurisdicao estatal.

3. FONTES DO PROCESSO HOMOLOGATORIO

3.1. A Convencao de Nova lorque

3.1.1. Obijetivos e andlise histérica da Convencdo de Nova lorque

Torna-se cada vez mais dificil a regulamentacdo estatal de aspectos econémicos de forma
desvinculada do cenéario internacional. Como consequéncia, é possivel enxergar um esforco da
comunidade internacional para a criagdo de tratados que estabelecam parametros com a finalidade
de harmonizar o tratamento juridico das transacdes e da jurisprudéncia internacionais, trazendo,
assim, maior seguranca juridica nas relacbes empresariais e aos investimentos estrangeiros,
contribuindo assim para 0 progresso socioeconémico, especialmente numa era na qual a

globalizagdo é t&o proeminente.

Nessa perspectiva, a Convencdo de Nova lorque ¢ um dos tratados multilaterais com maior
éxito no cambo da arbitragem civel e comercial, tendo sido ratificada e inserida no ordenamento
juridico de 169 (cento e sessenta e nove) Estados?, dentre eles o Brasil. Considera-se que a
Convencdo é uma das principais razdes para que a arbitragem internacional tenha chegado as
proporcdes atuais e alcancado nimeros tdo expressivos, especialmente no cenario do comércio

internacional.

19 Relatdrio Justica em Ndmeros, 2021. Disponivel em: https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2021/09/relatorio-
justica-em-numero0s2021-12.pdf

2 NEW YORK ARBITRATION CONVENTION, 2022. Contracting States. Disponivel em:
https://www.newyorkconvention.org/countries, acesso em 26 de out. de 2022.
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A esse respeito, na ocasidao do quadragésimo aniversario da Convencao, o secretario geral

das ONU a época, Kofi Anan reconheceu que:

“Este instrumento pioneiro possui muitas virtudes. Ele nutriu o respeito por compromissos
vinculativos, quer eles tenham sido firmados entre entidades privadas ou entre governos.
Ele inspirou confianca no Estado de direito. E ele ajudou a garantir tratamento justo
quando surgem disputas acerca de direitos e obrigacdes contratuais. (...) O comércio
internacional prospera com o Estado de direito, sem ele, as partes de um contrato

frequentemente relutam em entrar em transagbes comerciais transnacionais ou fazer

. . . . i 21
investimentos internacionais.” (tradugao livre)

A Convencéo de Nova lorque é um tratado notavelmente curto, constituido por apenas 16
artigos, que visa atingir apenas dois objetivos: garantir que as cldusulas e compromissos arbitrais
sejam respeitados e que as sentencas arbitrais sejam executadas. Ela serviu seu proposito, de modo
que se tornou a base sobre a qual o processo arbitral internacional é construido. E, portanto, um

baluarte da seguranca dos contratos internacionais.

Ao buscar alcancar seu duplo objetivo, a Convencéo persegue um objetivo mais amplo de
encorajar comercio internacional por meio de um processo de resolucédo de disputas eficaz e neutro,
projetado para operar além das fronteiras e aumentar a confiabilidade do contrato, e representa o
resultado do esfor¢o da Organizacdo das Nacdes Unidas (ONU) buscando uniformizar e dar mais

celeridade ao procedimento de homologacgéo dos laudos arbitrais estrangeiros (PAULSSON, 2016,
p. 1).

O escopo da Convencdo é delimitado em seu art. I, que estabelece em seus paragrafos 1 e 2

as definigcdes de sentenca arbitral estrangeira:

2L Kofi Annan, “Opening address commemorating the successful conclusion of the 1958 United Nations Conference
on International Commercial Arbitration,” in Enforcing Arbitration Awards under the New York Convention —
Experience and Prospects, 1 (United Nations 1999).

No original: “This landmark instrument has many virtues. It has nourished respect for binding commitments, whether
they have been entered into by private parties or governments. It has inspired confidence in the rule of law. And it has
helped ensure fair treatment when disputes arise over contractual rights and obligations. ...International trade thrives
on the rule of law: without it parties are often reluctant to enter into cross border commercial transactions or make
international investments
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“Artigo |

1. A presente Convengdo aplicar-se-4 ao reconhecimento e a execucdo de sentencas
arbitrais estrangeiras proferidas no territério de um Estado que ndo o Estado em que se
tencione o reconhecimento e a execucao de tais sentencas, oriundas de divergéncias entre
pessoas, sejam elas fisicas ou juridicas. A Convencdo aplicar-se-a igualmente a sentencgas
arbitrais ndo consideradas como sentengas domésticas no Estado onde se tencione o seu
reconhecimento e a sua execucao.

2. Entender-se-a4 por "sentencgas arbitrais" ndo sé as sentencas proferidas por arbitros
nomeados para cada caso mas também aquelas emitidas por 6rgdos arbitrais permanentes
aos quais as partes se submetam. “(BRASIL, 2002)

Muito embora a primeira parte do paragrafo primeiro defina a sentenca arbitral como aquela
se deu em territério divergente de onde o reconhecimento e execucgdo serdo realizados, a segunda
parte deixa amplo espacgo para que os Estados que ratificarem a Convencdo possam interpretar,
segundo seus critérios, 0 que constituiria ou ndo uma sentenca arbitral, buscando-se respeitar a

soberania de cada pais.

Outro aspecto relevante da Convengdo é que nao visa criar parametros para determinar se as
sentengas arbitrais estrangeiras devem ou ndo ser homologadas, também ndo visa regular as
hipdteses de sua anulagcdo, mas sim garante que os laudos arbitrais sejam homologados a néo ser

nas hipoteses nas quais sejam fundamentalmente defeituosos, hipdteses elencadas no artigo V.

Apesar disso, primeira vista, a Convencao pode parecer desfavordvel & homologacdo de
sentencas arbitrais estrangeiras, particularmente no tocante a validade do compromisso ou clausula

arbitral, assunto tratado nos Artigos 1122 e V(1)(a)?® bem como quando lida com a possibilidade de

22 Artigo 11: 1. Cada Estado signatario devera reconhecer o acordo escrito pelo qual as partes se comprometem a
submeter a arbitragem todas as divergéncias que tenham surgido ou que possam Vvir a surgir entre si no que diz respeito
a um relacionamento juridico definido, seja ele contratual ou ndo, com relagdo a uma matéria passivel de solucdo
mediante arbitragem.

2. Entender-se-a por "acordo escrito” uma clausula arbitral inserida em contrato ou acordo de arbitragem, firmado
pelas partes ou contido em troca de cartas ou telegramas.

3. O tribunal de um Estado signatario, quando de posse de agdo sobre matéria com relagdo a qual as partes tenham
estabelecido acordo nos termos do presente artigo, a pedido de uma delas, encaminhara as partes a arbitragem, a menos
que constate que tal acordo é nulo e sem efeitos, inoperante ou inexeqtivel

2 Artigo V: 1. O reconhecimento e a execucéo de uma sentenca poderdo ser indeferidos, a pedido da parte contra a
qual ela é invocada, unicamente se esta parte fornecer, a autoridade competente onde se tenciona o reconhecimento e
a execucdo, prova de que:

30



rejeitar a homologacdo por motivos de violagcdo a ordem publica ou por ferir os procedimentos

nacionais de cada pais signatario.

A avaliacdo destes defeitos €, em ultima analise, deixada ao critério dos tribunais nacionais,
tal como as consequéncias da anulagéo pelos tribunais do local de arbitragem. Em outras palavras,

é impossivel violar a Convencdo de Nova lorque ao homologar uma sentenca arbitral estrangeira.

Isso se da em razdo do chamado “pro-enforcement bias” ou a tendéncia pro-execugdo das
sentencas arbitrais estrangeiras adotado pela Convencéo, devendo os tribunais, ao analisar um
requerimento de homologacdo de sentenca arbitral estrangeira adotar a interpretacdo mais

favoravel a parte requerente.

Esse entendimento foi consignado no Guia de Interpretagdo da Convencdo de Nova lorque

para juizes editado pelo ICCA em 2011:

“O objetivo da Convengdo de Nova York é promover o comércio internacional ¢ a
resolucéo de disputas internacionais por meio da arbitragem. Visa facilitar a homologacao
e a execucdo de sentencas arbitrais estrangeiras e a execugdo de convencdes de arbitragem.
Consequentemente, os tribunais devem adotar uma abordagem prd-execucdo ao
interpretar a Convencdo. Se houver vérias interpretacdes possiveis, o0s tribunais devem
escolher o significado que favorece a homologacéo e a execucdo (o chamado vies pro-
execucao)”?

Assim, a Convencao de Nova lorque prevalece sobre as disposi¢Oes da legislagdo interna no
que tange a homologacdo da sentenca arbitral estrangeira a ndo ser na hipotese de a lei doméstica

a) as partes do acordo a que se refere o Artigo Il estavam, em conformidade com a lei a elas aplicavel, de algum modo
incapacitadas, ou que tal acordo ndo é vélido nos termos da lei & qual as partes o submeteram, ou, na auséncia de
indicacdo sobre a matéria, nos termos da lei do pais onde a sentenca foi proferida; ou

24 International Council for Commercial Arbitration, ICCA’s guide to the interpretation of the 1958 New York
Convention, 2011, p. 14-15. Disponivel em https://icac.org.ua/wp-content/uploads/ICCAs-Guide-to-the-
Interpretation-of-the-1958-New- Y ork-Convention-A-Handbook-for-Judges-2.pdf.

No original” “The purpose of the New York Convention is to promote international commerce and the settlement of
international disputes through arbitration. It aims at facilitating the recognition and enforcement of foreign arbitral
awards and the enforcement of arbitration agreements. Consequently, courts should adopt a pro-enforcement approach
when interpreting the Convention. If there are several possible interpretations, courts should choose the meaning that
favours recognition and enforcement (the so-called pro-enforcement bias)”
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ser mais favoravel, situagdo na qual o artigo VI1%° da propria Convencéo determina sua aplicagio
(clausula do direito mais favoravel) (CAHALLI, 2020).

No entanto, é a comparacdo entre as Convencbes de Genebra da década de 1920 e os
anteprojetos que levaram a verséo final da Convencéo de Nova lorque que comprovam os inegaveis
avancos para a eficécia da arbitragem internacional. Esses tratados mostraram-se cada vez mais
ineficazes, especialmente num momento pos 22 Guerra Mundial, quando as relacdes comerciais

internacionais se intensificaram.

Assim, também é correto apontar que a Convencdo de Nova lorque visa suprir as
insuficiéncias do regime juridico até entdo vigente, promovendo 0s interesses do comércio
internacional ao uniformizar o Direito internacional, conforme explica a professora Nadia de
Araljo (2021, p. 62).

Nesse sentido, cabe analisar brevemente os travaux preparatoires da Convencdo de Nova
lorque para elencar as principais alteragdes entre as Convencdes de Genebra da década de 1920 e

a Convencao que a sucedeu

3.1.2.Eliminacéo do requisito do duplo exequatur

Especificamente na Convencdo de Genebra de 1927, o requisito de que a sentenca arbitral
tivesse transitado em julgado no pais da sede da arbitragem era enxergado como uma barreira a
celeridade do procedimento homologatdrio?®. Esse requisito é o que ficou conhecido como
requisito do duplo exequatur e representa um obstaculo consideravel para a confianca nas sentencas

arbitrais estrangeiras.

B«Artigo VII: 1. As disposi¢des da presente Convengio ndo afetardo a validade de acordos multilaterais ou bilaterais
relativos ao reconhecimento e a execucdo de sentencas arbitrais celebrados pelos Estados signatarios nem privarao
qualquer parte interessada de qualquer direito que ela possa ter de valer-se de uma sentenca arbitral da maneira e na
medida permitidas pela lei ou pelos tratados do pais em que a sentenca é invocada.”
% Convention on the Recognition and Enforcement of Foreign Awards, Travaux Preparatoires - Comments by
Governments and Organisations on the Draft Convention on the Recognition and Enforcement of Foreign Arbitral
Awards: January 1956 - March 1958, at 6, U.N. DOC/E/2822/Add.4 (comments by the Netherlands and UK on Arts
1,3,4,8,9).
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A analise das discussdes do projeto da Convencdo de Nova lorque permite identificar que
houve um significativo debate acerca da construcao frasal que seria utilizada no artigo V(1)(e), que
lida com a hipétese de indeferimento do pedido de homologacéo quando a sentenca ainda néo se
tornou obrigatdria entre as partes. A mais relevante discussdo ocorreu entre a proposta holandesa?’,

mais liberal e a proposta da Camara Internacional do Comércio (ICC)?8, mais conservadora.

Enquanto a proposta da ICC visava reintroduzir o conceito de finalidade da decisao ou laudo
estrangeiro, requerendo que fosse reconhecido seu transito em julgado para que se iniciasse 0
procedimento homologatdrio, a proposta holandesa sugeriu a troca do vocabulo “final” pelo

vocabulo “binding”? e foi aprovada por 18 votos a favor, com apenas 8 contra e 4 abstencdes™®.

Assim, foi eliminado o requisito anterior do duplo exequatur e o artigo V(1)(e) da Convengéo

de Nova lorque, foi assim redigido: “e) a sentenca ainda ndo se tornou obrigatdria para as partes

ou foi anulada ou suspensa por autoridade competente do pais em que, ou conforme a lei do qual,
a sentenca tenha sido proferida.” (BRASIL, 2002) (grifou-se).

3.1.3.Redistribuicdo do dnus probatdrio

O objetivo da Convengdo de Nova lorque de tornar a arbitragem internacional téo
universalmente eficaz quanto possivel foi favorecido pela simplificacdo do procedimento de

execucdo e redistribuicdo do 6nus da prova!.

Sob a égide da Convencdo de Genebra, era imposto ao requerente da homologagdo que
fizesse prova negativa de seu direito, demonstrando inexistirem nulidades na sentenca arbitral

estrangeira que se pretendia homologar.

27 Convention on the Recognition and Enforcement of Foreign Awards, Travaux Preparatoires — Netherlands:
Amendment to proposal made by Working Party No. 2 (E/CONF.25/L.52), U.N. Doc. E/Conf.26/L.54, (Jun. 5, 1958);
28 |CC Draft, Arts. 11l and IV(g).

29 Em portugués, o vocabulo utilizado foi “obrigatdria”.

30 Convention on the Recognition and Enforcement of Foreign Awards, Travaux Preparatoires — Summary of 21st
meeting held on 5 June 1958, at 17, U.N. Doc. E/Conf.26/SR.21 (Sep. 12, 1958)

31 Convention on the Recognition and Enforcement of Foreign Awards, Travaux Preparatoires — Summary record of
the 3rd meeting on 21 May 1958, at 3, U.N. Doc. E/Conf.26/SR.3 (Sep. 12, 1958) (comments of Mr. Holleaux France)).
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Atualmente, com a Convencdo de Nova lorque incumbe ao requerido demonstrar a existéncia
de vicios que justifiquem sua objecdo a homologacdo, de forma aumentar a celeridade do
procedimento homologatdrio, tornando o procedimento menos oneroso ao requerente. Essa

alteracdo, pode ser identificada nos artigos VI e V da Convencéo:

“Artigo IV

1. A fim de obter o reconhecimento e a execu¢do mencionados no artigo precedente, a
parte que solicitar o reconhecimento e a execucéo fornecera, quando da solicitagao:

a) a sentenca original devidamente autenticada ou uma cépia da mesma devidamente
certificada;

b) o acordo original a que se refere o Artigo Il ou uma cépia do mesmo devidamente
autenticada.

2. Caso tal sentenca ou tal acordo nédo for feito em um idioma oficial do pais no qual a
sentenca é invocada, a parte que solicitar o reconhecimento e a execucdo da sentenca
produzird uma traducdo desses documentos para tal idioma. A traducéo sera certificada
por um tradutor oficial ou juramentado ou por um agente diplomatico ou consular.

Artigo V

1. O reconhecimento e a execugdo de uma sentenca poderdo ser indeferidos, a pedido da
parte contra a qual ela é invocada, unicamente se esta parte fornecer, a autoridade
competente onde se tenciona o reconhecimento e a execugdo, prova de que:

a) as partes do acordo a que se refere o Artigo Il estavam, em conformidade com a lei a
elas aplicavel, de algum modo incapacitadas, ou que tal acordo ndo é valido nos termos
da lei a qual as partes o submeteram, ou, na auséncia de indicagdo sobre a matéria, nos
termos da lei do pais onde a sentenca foi proferida; ou

b) a parte contra a qual a sentenca é invocada ndo recebeu notificagdo apropriada acerca
da designacdo do arbitro ou do processo de arbitragem, ou lhe foi impossivel, por outras
razfes, apresentar seus argumentos; ou

c) a sentenca se refere a uma divergéncia que ndo esta prevista ou que ndo se enquadra
nos termos da clausula de submissdo a arbitragem, ou contém decisdes acerca de matérias
que transcendem o alcance da clausula de submisséo, contanto que, se as decisdes sobre
as matérias suscetiveis de arbitragem puderem ser separadas daquelas ndo suscetiveis, a
parte da sentenga que contém decisGes sobre matérias suscetiveis de arbitragem possa ser
reconhecida e executada; ou

d) a composicdo da autoridade arbitral ou o procedimento arbitral ndo se deu em
conformidade com o acordado pelas partes, ou, na auséncia de tal acordo, ndo se deu em
conformidade com a lei do pais em que a arbitragem ocorreu; ou

e) a sentenca ainda ndo se tornou obrigatoria para as partes ou foi anulada ou suspensa por
autoridade competente do pais em que, ou conforme a lei do qual, a sentenga tenha sido
proferida.

2. O reconhecimento e a execucao de uma sentenca arbitral também poderdo ser recusados
caso a autoridade competente do pais em que se tenciona o reconhecimento e a execugao
constatar que:

a) segundo a lei daquele pais, o objeto da divergéncia néo é passivel de solu¢do mediante
arbitragem; ou

b) o reconhecimento ou a execucdo da sentenca seria contréario a ordem publica daquele
pais.”
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3.1.4. A adocdo da Convencao de Nova lorque pelo Brasil

A despeito de todas as suas vantagens e inovagdes, a Convencao de Nova lorque apenas foi
incorporada ao ordenamento juridico brasileiro em 2002, por meio do Decreto n° 4.311/2002, mais
de 40 anos apos a edi¢do da Convencdo. O motivo para isso foi, em grande parte, a resisténcia da
doutrina brasileira, em especial de Clévis Bevilagua, que ainda era muito ligada a Convencao de

Genebra.

Isso porque ainda havia grande discusséo e oposi¢do doutrinaria quanto a natureza juridica
das sentencas arbitrais. Conforme o entendimento predominante a época, os laudos arbitrais
estrangeiros, antes de seu reconhecimento pelo Judiciario brasileiro eram equivalentes a contratos,

representando uma mera transagéo entre as partes*?.

Tal posicionamento é reminiscente da teoria doutrinaria segundo a qual o tribunal arbitral
ndo possuiria jurisdicdo (a0 menos ndo no sentido de “jurisdi¢do estatal” que usualmente se lhe

atribui), ja que seu poder teria origem na vontade das partes®.

Embora inicialmente rechacada pela doutrina e jurisprudéncia brasileiras, a Convengéo de
Nova lorque voltou a ser objeto de debate no Brasil na década de 1990, com a remessa ao
Congresso Nacional da Convencdo Interamericana sobre Arbitragem Comercial no ano de 1996 e
com a edicdo da Lei de Arbitragem, em 1996, reconhecidos esforgos para a modernizacao do direito

arbitral brasileiro.

Ao longo dos anos, a performance do Brasil com relagdo a arbitragem internacional e,
principalmente, quanto ao cumprimento de sentencas arbitrais estrangeiras, fez com que o pais
recebesse o titulo de “belle of the ball” (BERG, 2013). A internalizagcdo da Convencéo possibilitou
que o Brasil ocupasse uma posi¢do muito mais harmoniosa com outros paises e serviu como forte

incentivo a arbitragem. Além das sentencas arbitrais estrangeiras passarem a ser reconhecidas e

32 VALLADAO, Haroldo. Direito internacional privado. Rio de Janeiro, Freitas Bastos, 1978. V. Il p. 217.
33 VILLELA, Alvaro da Costa Machado, O direito internacional privado no Codigo Civil Brasileiro. Coimbra:
Imprensa da Universidade, 1921, p. 512.
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executadas em territorio nacional, o tempo do procedimento de homologacéo reduziu de forma
significativa (CALLUF, 2006, p.31).

Apesar disso, o Poder Judiciario Brasileiro raramente faz mencdo & Convencéo, aplicando
preferencialmente a Lei de Arbitragem ao analisar os pedidos de homologagdo de sentencas
arbitrais estrangeiras. Essa postura € duramente criticada pelo professor Albert Jan van den Berg
(BERG, 2013), j& que um dos principais objetivos da Convencdo é criar um regulamento

internacional uniforme para garantir maior seguranca juridica e fomentar o comércio internacional.

3.2.  Lei Modelo UNCITRAL

A UNCITRAL é uma das comissdes da ONU criada em 1966 e exerce importante papel na
uniformizacdo, harmonizacdo e modernizagdo do direito do comércio internacional. Dentre esses
esforcos, pode-se destacar a Lei Modelo da UNCITRAL, que foi desenvolvida em 1985 para servir

como um molde para Estados que buscam atualizar suas legislac6es arbitrais domésticas.

A esse respeito, a nota explicativa publicada pela UNCITRAL acerca da Lei Modelo:

“A Lei Modelo constitui uma base saudavel e promissora para a desejavel harmonizagdo
e desenvolvimento das leis nacionais. Ela cobre todos os estagios do processo arbitral
desde a convencdo de arbitragem até o reconhecimento e execucdo da decisdo arbitral e
reflete um consenso mundial sobre os principios e temas importante da pratica
internacional da arbitragem. Ela é aceitavel para Estados de todas as regides e diferentes
sistemas legais e econdmicos do mundo.

()

A Lei Modelo foi projetada para cobrir preocupagdes relativas ao estado corrente das leis
nacionais sobre arbitragem. A necessidade de desenvolvimento e harmonizagdo é baseada
na descoberta de que as leis domésticas sdo em geral inapropriadas para casos
internacionais e que existe consideravel disparidade entre elas.”*

34 http://www.uncitral.org/pdf/english/texts/arbitration/ml-arb/06-54671_Ebook.pdf

No original: “The Model Law constitutes a sound and promising basis for the desired harmonization and improvement
of national laws. It covers all stages of the arbitral process from the arbitration agreement to the recognition and
enforcement of the arbitral award and reflects a worldwide consensus on the principles and important issues of
international arbitration practice. It is acceptable to States of all regions and the different legal or economic systems of
the world. The Model Law is designed to meet concerns relating to the current state of national laws on arbitration.
The need for improvement and harmonization is based on findings that domestic laws are often inappropriate for
international cases and that considerable disparity exists between them.”
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Esse esforco por parte da UNCITRAL foi extremamente frutifero, sendo que atualmente
quase nenhum estado com legislacéo arbitral doméstica modernizada deixou de levar a Lei Modelo
em consideracdo®. Até 1995, momento em que a pesquisa do Professor Pieter Sanders se encerrou,
um total de 22 paises havia adotado a Lei Modelo, como Canada, Chipre, Bulgaria e Nigéria
(DELGADO, 2003).

3.3.  Lein®9.307/96

No cenério doméstico, até a promulgacdo da Lei de arbitragem, ndo havia dispositivo na
legislacdo interna que regulamentasse a homologacdo de sentencas arbitrais estrangeiras. Assim,
para preencher essa lacuna, o0 STF equiparou as sentencas arbitrais estrangeiras as decisdes judiciais

estrangeiras, sendo aplicado o mesmo procedimento homologatorio as duas.

Portanto, durante anos o processo de homologacdo de sentencas arbitrais foi regido pelo
artigo 483 do Cddigo de Processo Civil de 1973, com seus requisitos especificados nos artigos 15
e 17 da lei que instituiu o Codigo Civil (decreto-lei 4.657/42), e seu procedimento, nos artigos 215
e seguintes. do Regimento Interno do STF,

O cenario brasileiro apenas mudou com a promulgacdo Lei de Arbitragem de 1996, que é
fruto de um anteprojeto formulado por Selma Ferreira Lemes, Carlos Alberto Carmona e Pedro
Batista Martins, no qual a Convengdo de Nova lorque e a Lei Modelo UNCITRAL foram tomadas
como referéncia. Assim, baseando-se nos moldes internacionais, o Brasil passou a ter uma

legislacdo que respeita simultaneamente os canones do Direito internacional e a soberania patria.

Apesar dos esfor¢cos para modernizacdo, o meio juridico apresentou grande resisténcia a Lei
de Arbitragem, gerando discussdes acerca de sua constitucionalidade. Alegava-se que a nova
legislacdo violava clausulas pétreas da Constituicdo, mais especificamente os incisos XXXV e

XXXVII, do art. 5°, principios da inafastabilidade da jurisdicdo e do juiz natural, respectivamente.

35 SANDERS, Pieters. Arbitration International. LCIA, vol. 1l n1, 1995
3% FERNANDES, Micaela Barros. Laudos Arbitrais Estrangeiros. Reconhecimento e Execucdo. Teoria e pratica,
Curitiba: Jurua, 2004, pag. 93 e segs.
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A matéria foi enfrentada pelo STF em 2001 ao julgar o Agravo Regimental contra a
homologacdo da sentenca estrangeiras n° 5.206-7. Naquela ocasido, o STF entendeu pela

constitucionalidade da Lei de Arbitragem.

E possivel afirmar que a promulgacio da Lei de Arbitragem é o ponto de partida do processo
evolutivo da homologacdo de sentencas arbitrais estrangeiras. 1sso porque a nova lei afastou os
dois maiores entraves ao procedimento homologatorio: a exigéncia do duplo exequatur e a citacao

das partes por meio de carta rogatdria.

Tendo em vista que o objetivo principal da Lei de Arbitragem e das leis modelos nas quais
se baseou é de facilitar e uniformizar o procedimento homologatério, o artigo 35 da Lei 9.307/96
estabelece que a homologagdo das sentencas arbitrais estrangeiras depende exclusivamente de

deciso proferida pelo Superior Tribunal de Justica®’:

Ainda a esse respeito, o art. 34 da Lei de Arbitragem faz referéncia direta a convencdes e aos
tratados internacionais vigentes no ordenamento juridico brasileiro e que disciplinam a

homologacéo de sentengas arbitrais estrangeiras ao estabelecer que:

“A sentenga arbitral estrangeira sera reconhecida ou executada no Brasil de conformidade
com os tratados internacionais com eficécia no ordenamento interno e, na sua auséncia,
estritamente de acordo com os termos desta Lei.

Paragrafo Unico. Considera-se sentenca arbitral estrangeira a que tenha sido proferida fora
do territdrio nacional.” (BRASIL, 1996)

Nesse sentido, Francisco José Cahali (2020, p. 496) sustenta que o texto do artigo acima
mencionado é ao mesmo tempo inovador e conservador. E conservador porque manteve a
necessidade de homologacéo da sentenca para que seja eficaz no Brasil. E inovador porque faz

referéncia direta aos tratados de direito internacional sobre a matéria.

37 Art. 35: Para ser reconhecida ou executada no Brasil, a sentenca arbitral estrangeira esta sujeita, unicamente, a
homologagdo do Superior Tribunal de Justica.
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De forma complementar, o art. 36%, da LBA determina que aplica-se “no que couber” as
disposicdes dos arts. 483 e 484, do CPC/73, que hoje correspondem aos arts. 960 a 965, do CPC/15.
Combinando-se a anélise dos arts. 34 e 36, conclui-se que um tratado internacional (Convencéo de
Nova lorque) é considerada uma norma especial, que prdvalece sobre a Lei de Arbitragem (norma
geral sobre a arbitragem), que, por sua vez, prevalece sobre o Codigo de Processo Civil*® (norma

geral sobre processo).

Apesar disso, ainda que a Lei de Arbitragem tenha sido influenciada pela Convencéo de Nova
lorque, ndo ha uma exata correspondéncia na redagdo dos diplomas. A professora Nadia de Araujo

(2021, p. 63-64) aponta algumas divergéncias entre os diplomas legais.

Na primeira tabela, sdo comparados os artigos V(1)(a), da Convencdo de Nova lorque e o
art. 38 da Lei de Arbitragem. E possivel verificar, neste caso que, apesar de semelhante a redagio
dos dispositivos, a Convencao explicita qual a forma de aferigdo da capacidade das partes, enquanto

a Lei de Arbitragem ndo o faz.:

Tabela 1 - Aferimento da capacidade das partes

Convengdo de Nova lorque
Artigo V(1)(@)

Lei de Arbitragem
Artigo 38, |

“O reconhecimento e a execugdo de uma sentenca
poderdo ser indeferidos, a pedido da parte contra a qual
ela é invocada, unicamente se esta parte fornecer, a
autoridade  competente onde se tenciona 0
reconhecimento e a execucdo, prova de que:

a) as partes do acordo a que se refere o Artigo Il estavam,
em conformidade com a lei a elas aplicavel, de algum
modo incapacitadas, ou que tal acordo ndo é vélido nos
termos da lei a qual as partes o submeteram, ou, na
auséncia de indicacdo sobre a matéria, nos termos da lei
do pais onde a sentenca foi proferida; (...)”

“Art. 38. Somente podera ser negada a homologagéao
para o reconhecimento ou execuc¢do de sentenca arbitral
estrangeira, quando o réu demonstrar que:

| - as partes na convencdo de arbitragem eram incapazes;

()"

Fonte — ARAUJO, 2021, p. 63

38 Art. 36. Aplica-se a homologagao para reconhecimento ou execugéo de sentenca arbitral estrangeira, no que couber,
o disposto nos arts. 483 e 484 do Codigo de Processo Civil.

39 Cabe ressaltar que o paragrafo 3°, do art. 960 do CPC também menciona expressamente que os tratados
internacionais ratificados pelo Brasil serdo aplicados ao procedimento de homologacao de decisGes estrangeiras.
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Na mesma linha de raciocinio, a Convencdo lida com as hipdteses de denegagdo de

homologacdo de forma muito mais completa e detalhista do que a Lei de Arbitragem, conforme

demonstra a comparagéo entre o art. VV(1)(c), da Convencdo e o art. 38, IV, da Lei de Arbitragem

Tabela 2 - Hipoteses de denegacdo da homologacéo

Convencao de Nova lorque
Artigo V(2)(c)

Lei de Arbitragem
Artigo 38, IV

“O reconhecimento e a execugdo de uma sentenga
poderdo ser indeferidos, a pedido da parte contra a qual
ela é invocada, unicamente se esta parte fornecer, a
autoridade  competente onde se tenciona 0
reconhecimento e a execucao, prova de que:

¢) a sentenga se refere a uma divergéncia que ndo esta
prevista ou que ndo se enquadra nos termos da clausula
de submissdo a arbitragem, ou contém decisfes acerca
de matérias que transcendem o alcance da clausula de
submissdo, contanto que, se as decisGes sobre as
matérias suscetiveis de arbitragem puderem ser
separadas daquelas ndo suscetiveis, a parte da sentenca
que contém decisdes sobre matérias suscetiveis de
arbitragem possa ser reconhecida e executada; (...)”

“Art. 38. Somente podera ser negada a homologagao
para o reconhecimento ou execucdo de sentenca arbitral
estrangeira, quando o réu demonstrar que:

IV - a sentenca arbitral foi proferida fora dos limites da
convencao de arbitragem, e ndo foi possivel separar a
parte excedente daquela submetida a arbitragem;(...)”

Fonte — ARAUJO, 2021, p. 63
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4. ASPECTOS PROCEDIMENTAIS DA HOMOLOGACAO DE SENTENCAS
ARBITRAIS ESTRANGEIRAS

4.1.  Procedimento de homologacao de sentencas arbitrais estrangeiras no Brasil

4.1.1. Natureza juridica da homologacédo de sentencas arbitrais estrangeiras

No Brasil, o procedimento de reconhecimento das sentencas e decisdes estrangeiras é 0
procedimento de homologacéo, ato pelo qual uma autoridade judicial autoriza, ratifica ou confirma
uma decisdo transfronteiri¢a para que possa produzir efeitos legais dentro do sistema alheio ao qual
foi proferida (GASPAR, 2009, p. 124) por meio do juizo de delibacg&o.

O Min. Celso de Mello, em voto proferido no julgamento da SEC n° 7.473, de 07 de abril de

1995, assim definiu a natureza do processo de homologacéo brasileiro:

“Q processo de homologacao de sentenca estrangeira reveste-se de carater constitutivo e
faz instaurar uma situacdo de contenciosidade limitada. A acdo de homologacédo destina-
se, a partir da verificacdo de determinados requisitos fixados pelo ordenamento positivo
nacional, a propiciar o reconhecimento de decisBes estrangeiras pelo Estado brasileiro,
com o objetivo de viabilizar a producdo dos efeitos juridicos que sdo inerentes a esses atos
de contetdo sentencial.

- O sistema de controle limitado que foi instituido pelo direito brasileiro em tema de
homologacéo de sentenca estrangeira ndo permite que o Supremo Tribunal Federal,
atuando como Tribunal do foro, proceda, no que se refere ao ato sentencial formado
no exterior, ao exame da matéria de fundo ou a apreciagédo de questdes pertinentes
ao meritum causae, ressalvada, tdo-somente, para efeito do juizo de delibagdo que
lhe compete, a andlise dos aspectos concernentes a soberania nacional, a ordem
publica e aos bons costumes. Nao se discute, no processo de homologagéo, a relagédo
de direito material subjacente a sentenca estrangeira homologanda.” (grifou-se)

Flavia Pereira Hill aponta que a natureza da decisdo proferida pelo 6rgao responsavel pela
homologacédo é sempre constitutiva, independentemente da natureza da decisdo homologada, isso
porque “a sentenga homologatoria ird sempre criar uma situagdo juridica nova, notadamente
possibilitar que a sentenca estrangeira produza seus regulares efeitos no Brasil.” (HILL, 2007, P.
68).
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Por possuir natureza delibatoria, os tribunais devem realizar Unica e exclusivamente um
controle formal das decisGes estrangeiras. Uma vez que objetivo do juizo delibatorio é de avaliar a
aptiddo do laudo arbitral estrangeiro para ingressar no ordenamento juridico nacional, é defeso ao

tribunal realizar qualquer valoragio de mérito das decisdes cuja homologagao se pretende®C,

A analise dessa aptidao o 6rgao competente deve verificar a presenca dos requisitos impostos

por lei na sentenca arbitral. A esse respeito, leciona André Albuquerque Abbud (2008, p. 125):

“No juizo delibatorio a cognitio desempenhada pelo magistrado é limitada em sua
extensdo, isto é, horizontalmente, pois tem sua &rea de incidéncia permitida restrita as
questdes juridicas ou faticas relativas aos exclusivos requisitos legais a que subordinada a
homologagdo. Em perspectiva vertical, no entanto, a cognicdo sobre essas especificas
questdes ndo é superficial, ou sumaria, mas profunda, ou exauriente, na medida em que o
juiz ndo esté sujeito a condicionamentos no trabalho intelectual voltado ao deslinde das
questdes cognosciveis”

Essa regra admite exce¢do no caso de o mérito da decisdo estar em desacordo com a ordem
publica®, soberania nacional e com os bons costumes, essa regra encontra previsao no artigo V

(1)(e) da Convencéo de Nova lorque, bem como nos incisos do art. 39*2, da LBA.

Ainda que o Tribunal se veja compelido a analisar o mérito da disputa pelos motivos acima
elencados, ndo Ihe é permitido julgar novamente o litigio em questdo ou realizar qualquer tipo de

valoracéo acerca do laudo analisado.

Importante ressaltar que no Brasil ndo existe a figura do reconhecimento incidental ou
automatico dos laudos arbitrais estrangeiros, ou seja, a Unica forma de reconhecé-los e executa-los
€ por meio do juizo de delibacdo cuja competéncia exclusiva é do STJ, conforme estabelecido pelo
art. 105, 1, i, da CFRB®,

40Esse entendimento é corroborado pela SEC 4738/STF.

41 Art. 17 da LINDB; art. 39, 11 da Lei de Arbitragem; e art. 6° da Resolugdo STJ 9/2005

42 Art. 39. A homologacio para o reconhecimento ou a execucdo da sentenca arbitral estrangeira também sera
denegada se o Superior Tribunal de Justica constatar que:

| - segundo a lei brasileira, o objeto do litigio ndo é suscetivel de ser resolvido por arbitragem;

Il - a decisdo ofende a ordem publica nacional.

43 Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

| - processar e julgar, originariamente:(...)

i) a homologacdo de sentengas estrangeiras e a concessdo de exequatur as cartas rogatorias;
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A despeito das caracteristicas acima mencionadas, ndo se pode ignorar a natureza
inerentemente contenciosa do processo homologatorio. Ainda que as objecGes que podem ser
trazidas pelas partes sejam limitadas, uma caracteristica essencial do procedimento homologatério

¢ 0 exercicio do contraditorio.

4.1.2. Procedimento homologatorio

Além da Lei de Arbitragem e da Convencdo de Nova lorque, o procedimento de
homologacdo de sentenca arbitral estrangeira também ¢é regulado pelos artigos 960 a 965, do
Caodigo de Processo Civil e pelas disposicdes dos artigos 216-A a 216-X e artigo 67, incisos XXXI
e XXXII, do Regimento Interno do STJ.

Segundo essas diretrizes, compete ao Presidente do STJ decidir acerca da homologacéo de
decisOes estrangeiras.** Caso contestado o pedido de homologagio, compete a Corte Especial do
Superior Tribunal de Justica julgar procedente ou improcedente o requerimento, conforme a
previsdo do art. 216-K, do RISTJ.

Caso ndo seja contestado o requerimento, o Presidente do STJ verifica a presenca dos
requisitos formais para a homologacéo e, caso haja algum vicio sanavel, é conferido prazo ao

requerente para emendar a inicial.

Confirmada a regularidade da peticdo inicial, a parte requerida é citada por meio de oficial
de justica, caso o domicilio seja no Brasil ou via carta rogatoria, caso resida no exterior. A partir
da citacdo, é garantido a requerida o prazo de 15 dias para oferecer contestacdo, cuja matéria é

limitada as hipdteses dos arts. 38 e 39, da Lei de Arbitragem:

“Art. 38. Somente podera ser negada a homologag@o para o reconhecimento ou execugio
de sentenca arbitral estrangeira, quando o réu demonstrar que:

| - as partes na convencdo de arbitragem eram incapazes;

Il - a convencdo de arbitragem ndo era valida segundo a lei & qual as partes a submeteram,
ou, na falta de indicacdo, em virtude da lei do pais onde a sentenca arbitral foi proferida;

4 Art. 216-A, do RISTJ
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I11 - ndo foi notificado da designacdo do arbitro ou do procedimento de arbitragem, ou
tenha sido violado o principio do contraditério, impossibilitando a ampla defesa;

IV - a sentenca arbitral foi proferida fora dos limites da convencéo de arbitragem, e ndo
foi possivel separar a parte excedente daquela submetida a arbitragem;

V - ainstituicao da arbitragem ndo estd de acordo com o compromisso arbitral ou clausula
compromissoria;

VI - a sentenca arbitral ndo se tenha, ainda, tornado obrigatoria para as partes, tenha sido
anulada, ou, ainda, tenha sido suspensa por 6rgéo judicial do pais onde a sentenca arbitral
for prolatada.

Art. 39. A homologacdo para o reconhecimento ou a execucdo da sentenca arbitral
estrangeira também sera denegada se o Superior Tribunal de Justiga constatar que:

| - segundo a lei brasileira, 0o objeto do litigio ndo é suscetivel de ser resolvido por
arbitragem;

Il - a decisdo ofende a ordem publica nacional

Paragrafo Unico. N&o sera considerada ofensa a ordem publica nacional a efetivacdo da
citagdo da parte residente ou domiciliada no Brasil, nos moldes da convencdo de
arbitragem ou da lei processual do pais onde se realizou a arbitragem, admitindo-se,
inclusive, a citacdo postal com prova inequivoca de recebimento, desde que assegure a
parte brasileira tempo hébil para o exercicio do direito de defesa.”* (BRASIL, 1996)

Uma vez apresentada a contestacdo, o processo € redistribuido para a Corte Especial,
composta por 15 (quinze) ministros, momento me que é designado novo Ministro Relator, que ird

presidir o processo e realizar o juizo de delibacéo.

Esse procedimento tem sido alvo de criticas doutrinarias, ja que é considerado por muitos um
procedimento que prejudica a celeridade processual objetivada pela Convencédo de Nova lorque é

que caracteriza o processo arbitral como um todo (HILL, 2011, p. 61).
4.1.3. Requisitos para homologacao
Assim, o procedimento de homologacdo de sentencas arbitrais estrangeiras no Brasil é

regulado por quatro principais fontes legais: (i) a Lei de Arbitragem; (ii) o Cédigo de Processo

Civil de 2015; (iii) o Regimento Interno do STJ; e (iv) a Convencdo de Nova lorque.

45 Conforme mencionado anteriormente, é possivel identificar na Lei de Arbitragem e na Convencéo de Nova lorque
diversas semelhancas, mais especificamente no tocante aos temas que podem ser trazidos em sede de contestacdo pela
requerida e os vicios que podem ensejar a denegacéo do pedido de homologacéo.
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Os pressupostos formais para o recebimento do pedido de homologacdo estdo presentes no
art. 37, da Lei de Arbitragem, que reitera a necessidade dos requisitos da peticéo inicial, fazendo

referéncia expressa ao atual art. 319 do CPC:

“Art. 37 - A homologacdo de sentenca arbitral estrangeira serd requerida pela parte
interessada, devendo a peticdo inicial conter as indicagfes da lei processual, conforme o
art. 282 do Codigo de Processo Civil*®, e ser instruida, necessariamente, com:

| — o original da sentenca arbitral ou uma cdpia devidamente certificada, autenticada pelo
consulado brasileiro e acompanhada de traducéo oficial.

Il — o original da convengdo de arbitragem ou coépia devidamente certificada,
acompanhada de traducéo oficial.” (BRASIL, 1996)

Com relacdo aos requisitos presentes na lei doméstica, devem ser preenchidos, também, os
requisitos do art. 963, do CPC os dos arts. 216-C e 216-D do RISTJ, bem como os arts. 15 e 17, da
LINDB.

Por sua vez, a Convencdo de Nova lorque prevé em seu artigo 1V(1) os documentos que
devem instruir o pedido de homologacdo, quais sejam: (a) a sentenca original devidamente
autenticada ou copia devidamente certificada; e (b) comprovagdo da clausula ou compromisso
arbitral assinado pelas partes. Segundo o arcabouco legal da Convencdo, os paises devem se abster

de criar requisitos adicionais para a homologagéo.

A despeito disso, o ordenamento juridico brasileiro estipula que o pedido de homologacéo
deve preencher os requisitos da peti¢do inicial previstos no art. 319, do Cddigo de Processo Civil.
Além disso, o art. 216-D do RISTJ estipula mais trés requisitos que devem ser preenchidos para
homologacéo: (a) que a decisdo que se pretende homologar deve ter sido proferida por autoridade
competente; (b) a comprovacao da citacdo regular das partes ou que tenha sido certificada a revelia;

e (¢) que a decisao tenha transitado em julgado.

A criacdo de dbices adicionais a homologacao de sentencas arbitrais estrangeiras, em certa
medida, cria inseguranca juridica. Isso porque, uma das vantagens da aplicacdo da lei modelo da

Convencdo de Nova lorque e dos diversos outros tratados multilaterais dos quais o brasil é

46 | eja-se art. 319 do CPC
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signatario, como a Convencao de Las Lends é permitir maior previsibilidade acerca do sistema de

homologacéo e simplificar o respectivo procedimento.

Da mesma maneira, tais requisitos adicionais vdo de encontro com a tendéncia pré-
homologacédo adotada pela Convencdo de Nova lorque, uma vez que o judiciario brasileiro escolhe

imputar mais requisitos ao requerente do que aqueles estabelecidos na Convencéo de Nova lorque.

Presentes os requisitos, a sentenga arbitral estrangeira deve ser homologada pelo Superior
Tribunal de Justica, afinal, conforme explicado anteriormente, ndo é possivel violar a Convencéo
de Nova lorque ao homologar um laudo arbitral estrangeiro, mas tdo somente se, preenchidos os

requisitos, o judiciario se recusa a homologa-lo (PAULSSON, 2016).

4.1.4. Hipoteses de rejeicdo do requerimento de homologacédo

Ainda que o principal objetivo da Convencdo seja reduzir os Obices a homologacao dos
laudos arbitrais estrangeiros, o Artigo V(1) e (2) preveem um rol taxativo de hipoteses nas quais o
6rgdo competente pode rejeitar o requerimento de homologacao que serdo analisadas

O art. V(1)(a) impde como requisito de validade, a capacidade das partes quando da
celebracdo da Convencdo, que é aferida de acordo com ““a lei que as partes ¢ aplicavel”. No direito
brasileiro, entende-se que a capacidade é conceituada de acordo com os principios de direito
internacional privado, ou seja, incide a LINDB (CAHALL, 2020, p. 500).

Em tratando-se de pessoa fisica, aplica-se o art. 7°, da LINB, segundo o qual determina-se a
capacidade segundo a lei do local em for domiciliada. Em sendo pessoa juridica, incide o art. 11,

da mesma lei, sendo determinada a capacidade segundo a lei do local onde é constituida.

No que tange a objecdo a capacidade das partes, ela pode ser suscitada em sede de contestacao
ou reconhecida de oficio, seja porque afeta diretamente a arbitrabilidade do litigio, seja porque
torna invélida a Convencdo de Arbitragem, tendo em vista que a capacidade das partes € um de

seus requisitos essenciais.
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O art. V(1)(b) dispGe que caso uma das partes ndo tenha sido citada ou notificada para
participar do procedimento arbitral, a homologacdo pode ser recusada. Esse artigo encontra

correspondente n art. 38, 111, da Lei de Arbitragem.

Assim, caso uma das partes demonstre que ndo foi devidamente notificada a respeito de atos
processuais ou quando restar comprovada viola¢do ao principio do contraditorio ou da ampla

defesa, o pedido pode ser rejeitado.

Acerca desse ponto, cabe ressaltar que € vedada a Corte que realiza o juizo de delibacédo que
importe as regras procedimentais patrias, ou seja, ainda que esteja em desconformidade com as
regras processuais do local onde se pleiteia a homologacéo, se o procedimento estiver de acordo
com o acordado entre as partes ou determinado pelo arbitro, ndo se deve entender pela violagdo ao
contraditorio (CARVALHO, 2008, p. 54)*'.

Segundo relatorio realizado em 2007 pelo Comité Brasileiro de Arbitragem (CBAr) em
conjunto com a Escola de Direito de S&o Paulo da Fundagdo Getulio Vargas (FGV)*, até aquela
data foram identificados 11 casos nos quais o requerido levantou obje¢des acerca da validade da
citacdo. Destes, apenas 2 tiveram a homologacdo denegada por vicios na citacdo, o Tardivat v. B.

Oliveira® e o caso Subway v. HTP%,

Em Tardivat v. B. Oliveira, o requerimento de homologacédo foi rejeitado j& que nao foi
inequivocamente comprovada a efetiva citacdo da parte requrida. Ja em Subway v. HTP, diante da
incerteza da sentenca cuja homologacao se pretendia, a citagdo por carta rogatoria provou ser o

mecanismo que afastaria ddvidas de que a comunicacédo realmente havia sido recebida.

470 art. 39 da Lei de Arbitragem reforca esse entendimento ao estabelecer que inexiste violagdo a ordem publica caso
a citacdo tenha sido realizada da forma acordada entre as partes, ainda que esta forma seja divergente da lei nacional.
Essa mesma questdo foi enfrentada na SEC n° 3.660.

“8 MANGE, F. F. et. Al 2* Fase da Pesquisa “Arbitragem e Poder Judiciario”, 2007. Disponivel em
<https://cbar.org.br/PDF/Homologacao_de_Sentenca_Arbitral_Estrangeira.pdf>. Acesso em 5 de jul. de 2022

49 STF, SEC n. 5.378-1. Rel. Min. Mauricio Corréa, Plenario, julgado em 03.02.200l.

0 STJ, SEC n. 833, Rel. Min. Eliana Calmon, Rel. p/ Acérddo Min. Luiz Fux, Corte Especial, julgado em
16.08.2006.
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Gréfico 3 - Citagdo no Procedimento Arbitral

Citacdo no Procedimento Arbitral
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Fonte — MANGE, et. al, 2007, p. 57

No art. V (1)(c), a Convencdo de Nova lorque lida com as hipoteses da sentenca ultra e extra
petita. Especificamente no caso de sentenca ultra petita, é facultado a Corte que realize um
dépecage da sentenca arbitral quando for possivel identificar na decisdo qual parte foi decidida em
conformidade cm a vontade das partes e qual parte extrapolou os limites da convencgédo de
arbitragem (GASPAR, 2009, p. 165-166). J& no caso da sentenga extra petita, considera-se que a
Unica hipdtese seja a de denegacao da homologacdo (CAHALLI, 2020, p. 503).

A quarta hipotese prevista no art. V(1)(d) dispdes que o requerimento de homologagéo é
passivel de indeferimento quando “a composi¢ao da autoridade arbitral ou o procedimento arbitral
ndo se deu em conformidade com o acordado pelas partes, ou, na auséncia de tal acordo, ndo se
deu em conformidade com a lei do pais em que a arbitragem ocorreu”. O art. 38, V, da Lei de
Arbitragem possui redacdo semelhante, sendo facultado ao réu demonstrar que a instituicdo de

arbitragem esta em desacordo com o compromisso arbitral ou com a clausula compromissoria.

Existe, porém uma diferenca essencial entre a LBA e a Convencao, isso porque a Lei de

Arbitragem refere-se apenas a instituicdo da arbitragem, enquanto a Convencao de Nova lorque é
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mais abrangente e exige que o procedimento seja respeitado ndo somente para o procedimento em
si da arbitragem, mas também quanto a aspectos como a institui¢do do tribunal arbitral (CAHALL,
2020, p. 504).

A legislacdo brasileira, cria, portanto, um procedimento mais favoravel a homologacéo de
sentencas arbitrais estrangeiras do que a Convencéo de Nova lorque neste aspecto. A esse respeito,

Jodo Bosco Lee (2007, p. 188) explica que:

“de um lado o legislador brasileiro limita este motivo de recusa a instituicdo de arbitragem
segundo a vontade das partes ndo mencionando o procedimento arbitral; e, de outro lado,
a lei brasileira descarta a aplicagdo subsidiéria do local da arbitragem, aso as partes ndo
tenham se manifestado sobre a instituicdo da arbitragem.

Outra hipotese de denegacdo de homologacdo de sentenca arbitral estrangeira esta prevista
no art. V(1)(e) da Convengdo. Neste caso, é facultado ao tribunal competente denegar o pedido
quando: “a sentenca ainda nao se tornou obrigatoria para as partes ou foi anulada ou suspensa por
autoridade competente do pais em que, ou conforme a lei do qual, a sentenca tenha sido proferida.”.

A LBA também contém essa disposicdo, no art. 38, VI.

Embora esta disposic¢do seja um ponto extremamente contencioso no direito internacional, o
posicionamento pacifico da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido de denegar
a homologacdo de laudos arbitrais estrangeiros anulados na sede ou que ndo tenham se tornado

obrigatorio para as partes®..

Finalmente, o art. V (2) traz as objecdes processuais, elencando as duas hipdteses em que é
autorizado ao STJ analisar o mérito da sentenca arbitral estrangeira, que € quando a decisdo viola
a ordem publica nacional. O art. 39, da Lei de Arbitragem e o art. 216-D do RISTJ também

garantem essa excegao.

O Tribunal Superior da Suica, assim entendeu o conceito de ordem publica ao rejeitar a

homologacdo de sentenca arbitral estrangeira: “[U]ma sentenca ¢ incompativel com a ordem

51 O acdrddo da SEC n° 5.782, que sera analisado posteriormente, evidencia de maneira exaustiva e fundamentada a
posi¢cdo do STJ acerca deste tema.
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publica se desconsidera valores essenciais € amplamente reconhecidos que, de acordo com as

concepgdes Suigas, devem constituir o fundamento de qualquer ordem juridica.”>?

Portanto, esse artigo visa salvaguardar a nogdo de soberania dos Estados que ratificam a
convencao ao abrir a excegdo da ordem publica (PAULSSON, 2016).

4.2. Dados estatisticos relevantes

No cenario internacional, cerca de 90% dos laudos arbitrais estrangeiros que sdo submetidos
ao procedimento da Convencdo de Nova lorque sdo homologados (BERG, 2013). No Brasil, as
estatisticas ndo sdo discrepantes, sendo possivel identificar que a grande maioria das sentencas

arbitrais estrangeiras submetidas ao crivo da Corte Especial do STJ sdo homologadas.

Grafico 4 - Porcentagem de sentengas arbitrais estrangeiras homologadas pelo STJ

m Homologada = Parcialmente Homologada N&o homologada

Fonte: Elaborado pela autora (2022)

52 Supreme Court, Switzerland Mar. 8, 2006 (Tensacciai S.P.A. v. Freyssinet Terra Armata S.R.L) ATF 132 11 389,
cons. 2.2.3.
No original: “[A]n award is incompatible with I’ordre public if it disregards the essential and broadly acknowledged
values which, in accordance with the prevailing conceptions in Switzerland, should constitute the foundation of any
legal order”
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Dados coletados até outubro de 2022, presentes no Grafico 2, mostram que apenas 14% dos
pedidos de homologacédo foram rejeitados pela Corte Especial, contrastando com 86% de pedidos
de homologacao deferidos, destes sendo 80% integralmente homologados e 6% parcialmente

homologados.

Apesar disso, a analise dos julgados do STJ acerca da homologacéo de sentenca estrangeira,
permite perceber quao rara € a mencao a Convencéo de Nova lorque, dando preferéncia a legislacéo
nacional brasileira (ARAUJO, 2021, p. 62), 0 que contrasta com as previsdes do artigo 34, da Lei
de Arbitragem e artigo 960, § 3°, do CPC, uma vez que ambos preceituam que devem ser aplicadas
as Convenc0es internacionais, que lidam com o tema de forma mais especifica do que a legislacdo

nacional, mais genérica.

Essa postura do judiciario brasileiro é criticada pelo professor Albert Jan van den Berg (2009)
uma vez que uma das principais propostas da Convencao é criar uma lei modelo uniforme e preciso
e, ao optar pela aplicacdo da legislacdo nacional, o judicidrio brasileiro vai de encontro aos

objetivos da convencéo.

Da mesma maneira, a consulta a base de dados do STJ demonstra uma evolugdo no tocante
a celeridade da Corte Especial e a consolidacdo da posicdo do STJ como favoravel a homologacéo
de laudos arbitrais estrangeiros (ARAUJO, 2020, p. 418).

Essa mudanca se torna ainda mais visivel a partir de 2010, com uma reducdo consideravel
do tempo de homologacdo se comparada aos anos anteriores. A SEC n° 885 foi distribuida em
2001, ainda sob a competéncia do STF e apenas transitou em julgado em 2013, 12 anos depois de

sua distribuicéo.

Ainda assim, considerando a simplicidade do juizo de delibacdo e do procedimento

homologatdrio, pode-se considerar que o tempo de tramitacdo ainda é excessivo. Nadia de Aradjo
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(2020, p. 419) identifica que a celeridade processual €, muitas vezes, obstaculizada pelas proprias

partes, especialmente por meio da interposicdo de recursos protelatorios pela parte vencida®.

A posicdo consolidada do STJ é no sentido de rechagar o inconformismo das partes, que
muitas vezes, ainda quando cristalina a inexisténcia de vicios, tentam se utilizar de remédios
processuais para criar uma nova instancia de revisdo no procedimento de homologacdo de

sentencas arbitrais estrangeiras.

4.3. Leading cases

Diante do cenario exposto acima, cabe destacar alguns dos principais casos enfrentados pela

Corte Especial, cujas caracteristicas relevantes serdo objeto de sucinta analise a seguir.

4.3.1. Caso EDF

Em 2015, o STJ enfrentou pela primeira vez o requerimento de homologacdo de uma

sentenca arbitral estrangeira anulada na sede.

Naqueles autos, a empresa EDF International S.A. — EDFI S.A. apresentou requerimento de
homologacéo de sentenca arbitral estrangeira proferida por tribunal arbitral com sede na Argentina

em desfavor das empresas Endesa Latinoamerica S.A. e YPF S.A.

Foram verificados os requisitos formais para a homologacéo, sendo eles: (i) a peticdo inicial
do requerimento de arbitragem ter sido instruida com os documentos adequados; (ii) a sentenca ter
sido comprovadamente proferida por autoridade competente; (iii) as partes foram devidamente

citadas no procedimento arbitral,

Apesar de preenchidos aqueles requisitos, o laudo arbitral cuja homologacéao foi requerida,

havia sido anulado em procedimento conduzido perante a Camara Nacional de Apelacdes do

% Em 52% dos casos foram opostos embargos de declaragdo e em 32% dos casos as partes interpuseram recurso
extraordinario (ARAUJO, 2020, p. 419).
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Comércio de Buenos Aires, sob o fundamento de que o laudo arbitral havia sido proferido fora dos
limites da convencdo de arbitragem, tendo em vista que ndo se baseou no direito material argentino
conforme estipulado pelas partes na convencdo de arbitragem. Tais procedimentos anulatorios

haviam sido iniciados tanto pela Requerente quanto pelas Requeridas.

Anteriormente ao pedido de homologac¢éo no Brasil, a Requerente havia pleiteado a mesma
medida perante a Corte Distrital de Delaware nos Estados Unidos, bem como no Chile e na

Espanha. Esses requerimentos foram rejeitados.

Especificamente neste caso, o STJ listou os tratados e convencdes internacionais ratificados
pelo Brasil, fazendo mencéo expressa a Convencdo de Nova lorque, a Convencdo do Panama e ao
Protocolo de Las Lefias, além da Lei de Arbitragem e do RISTJ como base para rejeitar o pedido
de homologagéo®.

Ao fazer referéncia aos instrumentos legais supramencionados, o STJ destacou ser
imprescindivel que a sentenca estrangeira tenha forca de coisa julgada, ou seja, que tenha se tornado
obrigatdria para que possa ser homologada no Brasil.

Em seu voto, o Ministro Jorge Mussi ressaltou que o procedimento homologatorio apenas
confere eficacia a sentenca arbitral no pais onde se postula a homologacéo, sendo incapaz de sanar

eventuais vicios que a tornem invalida, como € o caso da anulag&o no pais de origem:

“N&o se pode olvidar que o procedimento homologatdrio ndo acrescenta eficacia a
sentencga estrangeira, arbitral ou ndo, mas somente libera a eficacia nela contida,
internalizando seus efeitos em nosso Pais, ndo servindo, pois, a homologacdo de
sentenca para retirar vicios ou dar interpretacio diversa a decisdo do Estado estrangeiro”%®

Nesse sentido, é relevante a comparacéo tragada por Luiz Olavo Baptista (2011, p. 281):

5 “Para o deslinde da controvérsia, devem ser analisados os tratados internacionais com eficacia no ordenamento
juridico brasileiro, segundo previsdo expressa da Lei de Arbitragem Brasileira.”

55 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Corte Especial). Sentenca Estrangeira Contestada 5.782. Relator Min. Jorge
Mussi, 02 de dezembro de 2015. Disponivel em < https://processo.stj.jus.br/processo/pesquisa/>. Acesso em: 26 de
out. de 2022.
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“O processo de recep¢do do direito estrangeiro por um sistema juridico pode ser
comparado ao da reagdo de um organismo ao implante cirdrgico de um 6rgdo proveniente
de outro corpo. Problemas de compatibilidade, de qualidade e imunol6gicos operam com
base numa mecénica similar & da admissdo de uma deciséo proferida fora da esfera de
soberania do Estado, ou seja, sdo elementos estranhos que precisam ser compativeis com
o0 sistema que os colhe, equivalentes & ideia de utilizacdo da sentenca estrangeira, tais
sentencas sendo fruto da acdo soberana de outro estado, ou produzida sob a égide de suas
leis”

Assim, sendo a nulidade da sentenca arbitral um vicio essencial de forma, seria impossivel a

homologacéo da sentenca arbitral estrangeira pleiteada pela Requerente.

Segundo o acordao, se a eficacia foi impedida por julgamento proferido na corte da sede do
tribunal arbitral, em razdo do reconhecimento de sua nulidade néo cabe pedido de reconhecimento
e homologacdo perante o judiciario brasileiro.

No caso analisado, a importancia e o papel atribuidos pelo STJ as convengdes e tratados
internacionais internalizados pelo Brasil contribuiu para que a decisao proferida pelo STJ esteja
em conformidade com a jurisprudéncia e doutrina internacional majoritarias. O decisum chama

atencdo por destoar dos outros precedentes da Corte ao expressamente referenciar a Convencao.

Conforme anteriormente explicitado, tal fato garante maior seguranca a ordem juridica
brasileira e a pratica da arbitragem como um todo, ajudando, inclusive, a fomentar um ambiente
mais atraente a investidores estrangeiros, além de conferir maior credibilidade a arbitragem como

meio adequado de solucdo de conflitos.

4.3.2. Caso Abengoa

A SEC 9.412/US, também conhecida apenas como Abengoa, é considerado um caso
paradigmatico ao abordar os temas de imparcialidade e independéncia do arbitro e,

consequentemente, a violagdo da ordem publica.

O requerimento da homologacéo da sentenca arbitral foi realizado pelas Requerentes Asa

(“Asa”) Bioenergy Holding A.G., Abengoa Bioenergia Agricola Ltda., Abengoa Bioenergia Séo
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Jodo Ltda., Abengoa Bioenergia Sdo Luiz e Abengoa Santa Fé, contra os Requeridos: Adriano

Gianetti Dedino Ometto e Adriano Ometto Agricola Ltda.

Pleiteavam os Requerentes a homologacéo de duas sentencas arbitrais estrangeiras, proferida
pela CCI nos procedimentos CCI n. 16.176 e CCI n. 16.513, que havia condenado os Requeridos
ao pagamento de indenizacdo no montante de R$ 329.214.361,18.

Em sintese, a Asa firmou contrato de compra e venda de quotas com Adriano Ometto, por
meio do qual foi acordado que Adriano transferiria a Asa o controle do Grupo Dedini Agro
(“GDA”) e, consequentemente, seria também transferida a propriedade de usinas produtoras de
acucar e etanol localizadas em S&8o Paulo. As demais Requerentes participaram do contrato na
qualidade de intervenientes anuentes. Por sua vez, a segunda Requerida participou na qualidade de

garantidora das obrigac6es assumidas por Adriano.

Ao assumir o controle da companhia, a Asa sentiu-se lesada por entender que Adriano teria
omitido diversas informacGes relevantes durante o processo de auditoria e celebracdo do contrato.
Assim, instaurou, simultaneamente, dois procedimentos arbitrais (CCI n. 16.176/JFR/CA e CCI n.
16.513/JFR/CA). Nessas arbitragens, a Asa indicou como arbitro o Sr. Guillermo Aguilar-Alvarez,
enquanto o Requerido, Adriano Ometto indicou o Sr. José Emilio Nunes Pinto, os arbitros
indicados pelas partes, de comum acordo apontaram David Rivkin como presidente dos

procedimentos.

Em 2011, foram prolatada as sentencas arbitrais, que condenaram os Requeridos a pagamento
de quantia milionaria a Asa a titulo de indenizacao. Inconformados com o resultado da arbitragem,
os Requeridos, em seguida, iniciaram procedimento para desafiar a parcialidade de David Rivkin,

cuja justificativa era a existéncia de suposto conflito de interesses e violagdo do dever de revelacéo.
Findos os procedimentos, as Requerentes ajuizaram procedimento de homologacdo de

sentenca arbitral estrangeira perante o STJ. Em sede de contestacdo, os Requeridos alegaram ser

nula a sentenca sob os seguintes fundamentos:
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“(i) a parcialidade do Juiz Presidente do Tribunal Arbitral, uma vez que seria socio sénior
de banca de advocacia que teria representado as empresas requerentes em diversas causas;
(ii) a desconsideragdo de provas(correspondéncias eletrnicas) essenciais para a defesa;
(iii) a violagéo dos principios da reparacdo legal e da legalidade e o desrespeito, no
momento da fixacdo da indenizacdo,a lei acordada e aplicavel a controvérsia (brasileira)
objeto da sentenga CCI n. 16.513” (BRASIL, 2017)

Ademais, argumentaram ter havido violacdo a ordem publica, na figura dos arts. 38, 1l e 1V,
e 39, Il, ambos da Lei de Arbitragem e do art. V (I) (b) e (d), da Convencédo de Nova lorque, uma
vez que a imparcialidade do julgador é pilar essencial para a validade da sentenca, de forma que,

caso a sentenca fosse homologada, estaria a Corte Especial violando a ordem publica brasileira.

Muito embora o Min. Relator Félix Fischer tenha votado no sentido de confirmar a validade
da sentenca arbitral e entendido pelo deferimento do pedido de homologacdo, o Min. Jodo Otavio
de Noronha proferiu voto divergente e foi acompanhado pela Min. Nancy Andrighi e pelo Min.

Herman Benjamin.

O Relator, destoando da tendéncia até entdo predominante mencionou expressamente a
Convencao de Nova lorque em seu voto, entendendo por uma analise estritamente formal ao

realizar o Juizo de delibagéo:

“O mérito do processo de arbitragem ja foi decidido pelo 6rgdo competente para fazé-lo.
Nesse sentido, a jurisprudéncia pacifica deste Tribunal, a qual fiz mengéo no meu voto.
Aqui ndo podemos, a lei veda, nos manifestar sobre qualquer outra matéria além daquelas
enumeradas taxativamente na Convencéo de Nova lorque, reproduzidas na Lei n. 9.307/96
e demais legislacdes pertinentes.

Assim, como antes, ndo vislumbro, no ponto, qualquer impeditivo a homologacéo das
sentencas arbitrais.” (BRASIL, 2017)

Para 0 Min. Félix Fischer, para que seja rechacado o pedido de homologacdo de sentenca
arbitral com base no art. V (2) (b) da Convencéo de Nova lorque e no art. 39, Il, da Lei de
Arbitragem, ¢ necessario que o ato contestado seja “absolutamente repugnante” a ordem social

interna brasileira.
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Por sua vez, os votos de divergéncia apresentados pela Min. Nancy Andrighi e pelo Min.
Herman Benjamin ndo fazem qualquer referéncia a Convencdo sendo no relatério, ao elencar os

argumentos trazidos pelas partes.

Ou seja, muito embora o voto do Min. Rel. Jorge Mussi no caso EDF, em 2015 e o voto do
Min. Relator Félix Fischer no caso Abengoa, em 2017 representem grande inovacdo ao
expressamente mencionar convencgdes internacionais ratificadas no ordenamento juridico

brasileiro, é possivel identificar ainda grande resisténcia por parte da jurisprudéncia brasileira.

Esta resisténcia se evidencia muito claramente nos votos de divergéncia apresentados no caso
Abengoa, que sequer mencionam o0s tratados internacionais, ainda que a Lei de Arbitragem
Brasileira faca expressa deferéncia a Convencdo de Nova lorque em razdo do principio da

especialidade.
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5. CONCLUSAO

A Convencdo de Nova lorque € um dos tratados internacionais com maior nimero de signatarios,
contando com a adesdo de 169 (cento e sessenta e nove) paises, demonstrando sua efetividade em
garantir maior estabilidade e seguranca juridica, reduzindo os riscos para as partes de um contrato
de comércio internacional. Atualmente, é considerado um dos grandes catalizadores da

expansdo do comercio internacional.

Diante deste cenério, conclui-se que apesar da referéncia da Lei de Arbitragem e do artigo 13 do
Caodigo de Processo Civil a Convencdo de Nova lorque, o STJ costuma aplicar majoritariamente a
legislacdo nacional, ainda que isso ndo acarrete um aumento substancial do nimero de decisdes

gue ndo homologam sentencas arbitrais.

De toda forma, uma vez que tanto a Lei de Arbitragem quanto o Decreto 4311/02 que aprovou a
Convencao de Nova lorque tém status de Lei Federal, defende-se que seja priorizada a aplicacdo
da Convencdo especificamente no procedimento de homologacdo de sentencas arbitrais
estrangeiras (que constituiu o cerne do seu objeto), uma vez que prevalece, nessa hipétese, o critério

da especialidade da lei.

Ademais, a aplicacdo prioritaria da Convencdo de Nova lorque fara com que a jurisprudéncia
brasileira esteja em conformidade com a jurisprudéncia internacional sobre a homologacédo de
sentencas arbitrais estrangeiras. Isso cria um ambiente mais favoravel para recebimento de
investimentos estrangeiros e ao estreitamento das relacGes comerciais entre paises diante da
previsibilidade dos requisitos e das decisbes que serdo proferidas caso seja solicitada a

homologacéo de decisao arbitral estrangeira, no STJ.
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