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RESUMO

O presente estudo consiste em uma analise acerca das atitudes linguisticas, manifestadas por
usuarios, referentes a identidade linguistica de moradores de favela dentro de um ambiente
especifico: a rede social X, antigo Twitter. Utilizamos como embasamento tedrico os estudos
da sociolinguistica variacionista, apoiando-nos em autores como Coelho et al. (2015), Faraco
(2008), Martellota et al. (2011), Mollica e Braga (2003), Tarallo (2007). Também tomamos
como fundamento o campo dedicado ao exame das atitudes linguisticas, tal como apresentado
por Bisinoto (2007; 2008; 2023), e, por fim, os estudos de Bagno (2007) acerca do preconceito
linguistico. Para que nossa investigacdo fosse realizada, foram selecionados 57 posts
encontrados através das seguintes palavras-chave: favela + lingua; favela + linguagem; favela
+ falar; favela + giria; favelado + lingua; favelado + linguagem; favelado + falar; favelado +
giria. E importante ressaltar que utilizamos uma metodologia similar & empregada na
monografia de Fernandes (2023). Assim, a partir do processo de estabelecimento do corpus, foi
composto um levantamento que considerou cinco critérios de analise, verificando, em cada um
dos posts: (1) a presenca ou ndo de adjetivos ou caracterizagdes; (2) a presenca ou nao de
referéncia a dados linguisticos; (3) a presenca ou ndo de elementos ndo-verbais; (4) a presenca
ou nado expressa de citacdo. Além disso, a pesquisa levou em conta se, no texto do post, o autor
se autodeclara (ou ndo) favelado. A apresentacdo dos resultados foi dividida em trés quadros, a
saber: Quadro 1, registrando presenca de adjetivos ou caracterizacdes nos posts, sendo
“favelado/a” o mais utilizado, com 35 ocorréncias, sendo que em 28 foi utilizado de forma
pejorativa, desvalorizando a identidade linguistica do favelado; Quadro 2, registrando a
presenca de referéncia a dados linguisticos, reunindo no total 22 diferentes palavras e
expressdes; e Quadro 3, relativo a presenca de elementos ndo-verbais, reunindo no total 13
elementos ndo-verbais, sendo memes e os emojis “@” e “©&” 0s mais utilizados, todos com 2
ocorréncias, em sua maioria empregados para ridicularizar a linguagem da favela. Em relacdo
aos critérios “presenca expressa de citacdo” e “autor se declara favelado” nao foi elaborado
nenhum quadro, devido ao numero bastante reduzido de ocorréncias verificadas, 3 e 5,
respectivamente. Constatamos, por fim, que, em sua maioria, ocorrem manifestacdes ofensivas
diretas em relacéo a identidade linguistica dos moradores de favela, evidenciando o preconceito

linguistico.

Palavras-chave: Sociolinguistica Variacionista; Atitudes Linguisticas; Preconceito

Linguistico; Identidades Linguisticas; Linguagem da Favela.



ABSTRACT

This study conducts an analysis of linguistic attitudes expressed by users regarding the
linguistic identity of residents of favelas within a specific environment: the social network X,
formerly Twitter. The theoretical framework is based on variationist sociolinguistics studies,
drawing support from authors such as Coelho et al. (2015), Faraco (2008), Martellota et al.
(2011), Mollica and Braga (2003), Tarallo (2007), as well as the field dedicated to examining
linguistic attitudes as presented by Bisinoto (2007; 2008; 2023). Additionally, the study draws
on Bagno's (2007) research on linguistic prejudice. To conduct this investigation, 57 posts were
selected using the following keywords: favela (slum) + language; favela + speech; favela +
slang; favelado (slum resident) + language; favelado + speech; favelado + slang. It is
noteworthy that a methodology similar to that employed in Fernandes (2023) monograph was
used. Thus, a corpus was established, and an analysis was conducted based on five criteria, for
each post: (1) presence or absence of adjectives or characterizations; (2) presence or absence of
references to linguistic data; (3) presence or absence of non-verbal elements; (4) presence or
absence of explicit citation. Furthermore, the study considered whether the author has self-
identified himself as a slum resident in the post text. The results were presented in three tables:
Table 1, recording the presence of adjectives or characterizations in posts, with “favelado/a”
being the most used term, occurring 35 times, of which 28 were used pejoratively, devaluing
the linguistic identity of slum residents; Table 2, documenting the presence of references to

linguistic data, gathering a total of 22 different words and expressions; and Table 3, concerning
the presence of non-verbal elements, totalizing 13 elements, with memes and emojis “©” and

“©©” being the most utilized, each with 2 occurrences, predominantly used to ridicule slum
language. Regarding the criteria of “explicit citation” and “author self-identification as slum
resident” no tables were prepared due to the significantly low number of occurrences found, 3
and 5, respectively. Finally, the study concludes that the majority of the analyzed posts feature
direct offensive manifestations regarding the linguistic identity of favela residents, highlighting

linguistic prejudice.

Keywords: Variationist Sociolinguistics; Linguistic Attitudes; Linguistic Prejudice; Linguistic

Identities; Slum Language.
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1 INTRODUCAO

Na cultura brasileira estd enraizada a suposicdo de que determinadas variedades
linguisticas sdo superiores a outras, havendo algumas, consideradas corretas, e outras, vistas
como erradas. Essa concepgdo gera um grave problema: o preconceito linguistico, que afeta e
prejudica os falantes das variedades ndo padrdo e que sdo taxadas como “erradas” e inferiores
pelos grupos socialmente dominantes.

Tarallo (2007) destaca que, para a Sociolinguistica Laboviana, lingua e sociedade
andam lado a lado, de modo que, se as pessoas mudam, a lingua também esta sujeita a mudancas
e em constante transformacdo. Segundo Bagno (2007), se faz necessario reconhecer que
qualquer tentativa de padronizacéo do uso de uma lingua ndo representa a realidade, é apenas
uma idealizacdo subjetiva e apoiada, historicamente, em preconceitos de classe, que acabam
resultando no preconceito linguistico, manifestado, no caso desta pesquisa, no ambiente digital
onde tem se tornado cada vez mais comum.

Assim, percebi diante da experiéncia adquirida ao longo da universidade, a necessidade
de reconhecer a lingua portuguesa como um idioma rico em variacdo e de incorporar isso ao
ensino, mostrando aos alunos que o portugués brasileiro vai além do pregado pela gramatica
normativa. Dessa forma, vale ressaltar que a relevancia desta pesquisa, se evidencia tanto para
o campo cientifico, visto que a questdo da identidade social dos moradores de favela (geral, ndo
sO linguistica) € uma questdo central em nossa sociedade, conforme discutido por Valladares
(2005), como para o campo social. Observa-se, assim, que o estudo das atitudes linguisticas
acerca da identidade linguistica dos moradores de favela ajuda a entender como as variacdes
linguisticas desempenham um papel fundamental nas interacdes sociais, além do professor
colaborar para a diminui¢do e conscientizacdo acerca do preconceito linguistico sofrido pelos
moradores dessas regides periféricas, que, de acordo com Bagno (2007), também é decorréncia
de um preconceito social.

Por fim, o Gltimo (mas, também importante) fator motivador para a construcao desse
trabalho surgiu a partir de uma inquietacdo pessoal ao assistir um video na rede social TikTok.
Seu autor, Danrley Ferreira, morador da favela da Rocinha, localizada na Zona Sul do Rio de
Janeiro, afirma nele o quanto as pessoas que moram nesse ambiente e, até ele mesmo em seus
proprios videos, sdo alvo de comentarios recheados de preconceito linguistico. Pelo uso
constante das redes sociais, fui notando, muitas vezes, comentarios de usuarios as atitudes
linguisticas que marcavam presenca naquele espaco. Assim, surgiu o interesse de me basear no

campo da sociolinguistica variacionista, das atitudes linguisticas e do preconceito linguistico.
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Embora as redes sociais ndo sejam um ambiente em que se cobre obediéncia as diretrizes
da gramética normativa, ainda assim, a linguagem considerada “de favelado” ¢ criticada e
menosprezada nesses espagos, como trataremos nesta pesquisa com mais exemplos e contextos
reais. Diante disso, desenhou-se 0 objetivo geral desta pesquisa: analisar 0 preconceito
linguistico direcionado contra a identidade linguistica dos moradores de favela, através de um
levantamento de posts realizados por usuérios da rede social X, antigo Twitter. Vale lembrar
que, desde o ano de 2023, o Twitter passou a se chamar X e os famosos tweets, mensagens
publicadas na plataforma, passaram a se chamar posts, sendo assim, nesta pesquisa serao
considerados 0s nomes atuais.

De forma mais especifica, buscou-se reunir exemplos de posts na rede social X
significativos em relacdo a visdes acerca da identidade linguistica atribuida aos moradores de
favela, de forma a verificar as atitudes linguisticas expressas pelos autores dos posts; levantar
adjetivos e caracterizacdes atribuidos a essa identidade no corpus reunido; analisar, ainda, a
presenca de referéncia a dados linguisticos mencionados nesses posts. Constatamos, por fim,
gue, em sua maioria, ocorrem manifestacGes ofensivas em relacéo a identidade linguistica dos
moradores de favela, evidenciando o preconceito linguistico.

Ademais, para realizar as investigacdes foram utilizados referenciais teéricos postulados
por Coelho et al. (2015), Faraco (2008), Mollica e Braga (2003), Tarallo (2007), entre outros,
para o entendimento dos estudos da Sociolinguistica Variacionista, inspirada nos trabalhos de
William Labov. Esses referenciais fornecem embasamento para a discussdo acerca das Atitudes
Linguisticas, tal como apresentada por Bisinoto (2007; 2008; 2023), e do Preconceito
Linguistico proposto nos estudos de Bagno (2007).

Com os objetivos indicados acima, este trabalho se organiza em cinco capitulos para
além desta introducdo. O capitulo a seguir apresenta os referenciais tedricos utilizados na
pesquisa, sendo subdividido em quatro partes que abordam, respectivamente: a Sociolinguistica
Variacionista; o campo das Atitudes Linguisticas; a discussdo acerca do Preconceito
Linguistico e, por fim, um breve historico do processo de formacdo das favelas. No terceiro
capitulo, os procedimentos metodol6gicos adotados sdo detalhados. Ja no quarto capitulo, serdo
apresentados os resultados do processo de aplicacdo dos critérios de andlise ao corpus e a
discussao dos dados levantados. Por fim, no quinto capitulo, serdo explicitadas as consideracoes

finais.
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2 REFERENCIAIS TEORICOS

Bagno (2007, p. 52), defende que “[...] em toda lingua do mundo existe um fenomeno
chamado variacao, isto é, nenhuma lingua é falada do mesmo jeito em todos os lugares, assim
como nem todas as pessoas falam a propria lingua de modo idéntico”. A partir dessa
perspectiva, esse capitulo aborda, respectivamente, em quatro subsec¢@es 0s seguintes topicos:
a teoria e os conceitos fundamentais da Sociolinguistica Variacionista; o conceito de Atitudes
Linguisticas; a realidade do Preconceito Linguistico e, por fim, um breve historico do processo

de formacdo das favelas.

2.1 A SOCIOLINGUISTICA VARIACIONISTA

Na década de 1950, surge pela primeira vez o termo “sociolinguistica”, que passa a ser
explorado dez anos depois nos Estados Unidos com os trabalhos do linguista William Labov,
fundador da Sociolinguistica Variacionista, que serd abordada mais adiante, também
denominada de “Teoria da Variagdo e Mudanca Linguistica” ou “Sociolinguistica Quantitativa
ou Laboviana”. A Sociolinguistica surgiu, pois diversos linguistas estavam insatisfeitos com as
correntes linguisticas que ja existiam, como o Estruturalismo e o Gerativismo. Essas correntes
ndo consideravam a lingua como uma instituicdo social, dessa forma, acabavam afastando o
objeto de estudo da linguistica — que é compreender a capacidade da linguagem humana
“através da observagdo de sua manifestagdo oral ou escrita (ou gestual, no caso da lingua dos
sinais)” (MARTELOTTA et al., 2011, p. 21) — da realizacdo da lingua de fato, em situacoes
reais de interacdo social. Tarallo (2007, p. 7) aponta que foi Labov quem voltou a dar mais
atenc¢do ao componente social e “insistir na relagdo entre lingua e sociedade e na possibilidade,
virtual e real, de se sistematizar a variagdo existente e propria da lingua falada.”.

Mollica (2003, p. 9) propde a seguinte definicdo em relacdo a Sociolinguistica:

A Sociolinguistica € uma das subareas da Linguistica e estuda a lingua em uso no seio
das comunidades de fala, voltando a atencdo para um tipo de investigagdo que
correlaciona aspectos linguisticos e sociais. Esta ciéncia se faz presente num espago
interdisciplinar, na fronteira entre lingua e sociedade, focalizando precipuamente os
empregos linguisticos concretos, em especial os de carater heterogéneo.

De modo semelhante, para Cezario e Votre (2011, p. 141):

Para essa corrente [Sociolinguistica], a lingua € uma institui¢do social e, portanto, ndo
pode ser estudada como uma estrutura autbnoma, independente do contexto
situacional, da cultura e da histéria das pessoas que a utilizam como meio de
comunicacao.

Podemos compreender, através das conceituagdes feitas acima, que a Sociolinguistica
tem a lingua em uso como objeto de estudo, focando sua aten¢do para a comunicagao que ocorre

no dia a dia dos falantes em suas interacfes espontaneas, considerando tanto os aspectos da
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lingua em si quanto os sociais. Essa corrente tedrica sublinha, portanto, que a lingua esté sujeita
a variagdes no espaco e no tempo. Ou seja, essa teoria estd mais preocupada com situagoes reais
de uso da lingua em que “supostamente o falante se preocupa mais com 0 que dizer do que com
0 como dizer.” (MARTELOTTA et al., 2011, p. 149).

Para a Sociolinguistica Laboviana, lingua e sociedade andam lado a lado, de modo que,
se as pessoas mudam, a lingua(gem) também é passivel de mudangas e toda mudanca linguistica
pressupde variacdo, de acordo com Tarallo (2007). Essa teoria buscou superar a ideia de a
lingua ser um sistema homogéneo e autdbnomao, trazendo a possibilidade de se conceber a lingua
como um sistema caracterizado pela heterogeneidade ordenada. Isto é, por conta de sua
heterogeneidade, a lingua é um sistema que tem como constitutiva a variacao, e a forma como
a variacao se apresenta obedece a uma ordem. Para fundamentar essa ideia, Faraco (2008, p.

33) afirma que:

No plano empirico, uma lingua é constituida por um conjunto de variedades. Em
outras palavras, ndo existe lingua para além ou acima do conjunto das suas variedades
constitutivas, nem existe a lingua de um lado e as variedades de outro, como muitas
vezes se acredita no senso comum: empiricamente a lingua é o préprio conjunto das
variedades. Trata-se, portanto, de uma realidade intrinsecamente heterogénea.

Para lidar com os fendmenos em variacdo, a Sociolinguistica propde as nocbes de
variante e variavel. O termo variante € utilizado para identificar formas alternativas de
realizacdo de uma variavel, ou seja, hada mais € que um modo diferente de expressar 0 mesmo
valor funcional em termos do sistema linguistico, como, por exemplo, no uso dos pronomes nés
e a gente. Dessa forma, deve ser possivel trocar uma expressao por outra dentro do mesmo
contexto, mantendo o significado referencial/representacional, de acordo com Coelho et al.
(2015) e Tarallo (2007).

J& o conjunto de variantes linguisticas é chamado de varidvel e a heterogeneidade do
sistema linguistico se concretiza atraves destas variaveis. Essas diferentes possibilidades de
variacdo sdo influenciadas tanto por fatores internos ao sistema linguistico como por fatores
externos, de natureza social: etnia, sexo, idade, escolarizacéo, classe social, entre outros. Coelho
et al. (2015) trazem um exemplo de variavel bastante perceptivel, em nosso dia a dia de falantes
do portugués brasileiro: a expressdo da segunda pessoa do singular na fungdo de sujeito, em
que ocorre a alternancia entre 0s pronomes tu e voce.

Mollica (2003) aponta que uma das maiores contribuigdes dos estudos sociolinguisticos
é destruir preconceitos linguisticos em nossa sociedade e relativizar o conceito de erro, visto
que focaliza os fatores sociais de prestigio e estigma geralmente presentes entre variantes de

uma lingua. De acordo com Bagno (2007, p. 47), ¢ possivel afirmar que “Toda variedade
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lingtiistica atende as necessidades da comunidade de seres humanos que a empregam.” Sendo
assim, nenhuma das variedades linguisticas deve ser considerada mais pura, correta ou melhor

que outra. Além disso, o autor nos diz:

O reconhecimento da existéncia de muitas normas linglisticas diferentes &
fundamental para que o ensino em nossas escolas seja consequente com o fato
comprovado de que a norma lingliistica ensinada em sala de aula é, em muitas
situagdes, uma verdadeira “lingua estrangeira” para o aluno que chega a escola
proveniente de ambientes sociais onde a norma lingiistica empregada no quotidiano
é uma variedade de portugués ndo-padrdo. (BAGNO, 2007, p. 18-19)

N&o se trata de negar ou desconsiderar a importancia do ensino da gramatica normativa.
O que se defende € que a diversidade social, cultural e regional do pais ndo deve ser
desconsiderada no ensino de Portugués como lingua materna - e as diferentes variacdes
linguisticas existentes devem ser levadas em consideragdo e respeitadas no ensino em sala de
aula, para que, dessa forma, o preconceito linguistico ndo seja refor¢cado. Marcos Bagno afirma
que ¢ preciso “saber filtrar as informagdes realmente Uteis, deixando de lado [...] as afirmacdes
preconceituosas, autoritarias ¢ intolerantes” (2007, p. 115), 0 que acaba ndo ocorrendo nos
posts, conforme veremos na analise.

E ainda, como destacam Cezario e Votre (2011, p. 152):

[...] a sociolinguistica cria nos (futuros) professores uma visdo menos preconceituosa
e incentiva-os a valorizar todos os dialetos e a mostrar a crianca que o dialeto culto é
considerado melhor socialmente, mas que estrutural e funcionalmente nido é nem
melhor nem pior que o dialeto da comunidade do aluno.

A sociolinguistica promove, portanto, uma visdo menos preconceituosa dos diferentes
dialetos. Isso se relaciona diretamente com a identidade linguistica atribuida aos moradores de
favela, explorada nesta pesquisa, pois aborda como as atitudes linguisticas podem ser moldadas
e como os professores podem colaborar em desfazer estere6tipos linguisticos e sociais por meio
de suas praticas educacionais. Assim, é fundamental que a pesquisa apresentada se apoie na
Sociolinguistica Variacionista, uma abordagem tedrica que oferece suporte para a discussao

sobre as Atitudes Linguisticas, tema central a ser abordado a seguir.

2.2 0 CAMPO DAS ATITUDES LINGUISTICAS

Os estudos em atitudes linguisticas tém despertado crescente interesse no meio
académico. Essa linha de pesquisa teve inicio na década de 1960, com destaque para 0S
trabalhos pioneiros da psicologia social, liderada por Wallace Lambert (1960) e seus
associados: Hodgson, Gardner e Fillenbaun. Na area da sociolinguistica, Labov contribuiu

significativamente, trazendo visibilidade para o tema.
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Em sua obra intitulada Atitudes sociolinglisticas: efeitos do processo migratorio,
Bisinoto (2007, p. 23) conceitua as “atitudes linguisticas” ou “atitudes sociolinguisticas” como
“postura, reagdo ou proposito, mas antes disso ha que se considerar os fatores psicologicos e
politicos que desencadeiam as atitudes dos falantes perante sua propria lingua e a lingua do
outro.”

Por acreditar que a atitude linguistica e a social revelam-se dimensfes complementares,
a autora sugere que o termo “atitudes sociolinguisticas” seria mais apropriado para descrever

esse complexo procedimento dos falantes e acrescenta que:

[...] a atitude lingiistica e a social complementam-se, ou melhor, fundem-se nas a¢des
e reacles dos individuos. As avaliagdes manifestas e encobertas, subjetivas e
objetivas, mais ou menos conscientes, relativas a linguagem dos homens numa
sociedade plural tém a propriedade de fundar e governar tanto as relagdes de poder
quanto o prestigio ou o desprestigio das formas linguisticas, estabelecendo
seletividades, evidenciando preconceitos. (BISINOTO, 2007, p. 24)

As atitudes sociolinguisticas consistem em julgamentos dos falantes sobre a prépria
lingua e a lingua dos outros. Vale ressaltar que essas atitudes podem ser positivas, negativas ou
neutras e podem influenciar a forma como uma lingua € percebida e utilizada em diferentes
contextos sociais. Assim, alguns individuos podem ter atitudes positivas em relacdo a uma
variedade linguistica especifica por considera-la prestigiosa ou associada a determinado grupo
social dominante, enquanto outros podem ter atitudes negativas devido a estigmas sociais ou
preconceitos linguisticos, o que impede a difusdo dessa variedade ou, mesmo, pode levar a seu
desaparecimento.

Ainda a esse respeito, Bisinoto (2007) traz a perspectiva de Labov (1977), que afirma:

[...] as atitudes podem se manifestar como uma tendéncia regular do sujeito a adotar
a norma de prestigio, uma auto-avaliacdo a respeito da norma, uma reagéo subjetiva
de sensibilidade @ norma ou um reconhecimento explicito de um traco linguistico
como um estere6tipo. (p. 24)

Portanto, as atitudes sociolinguisticas podem ser moldadas por uma série de fatores
baseados na experiéncia de socializacdo humana do individuo, através do contato com
diferentes grupos sociais, de suas experiéncias pessoais, dentre outros. Labov (1977) e
Chambers & Trudgill (1994), como aponta Bisinoto (2007), afirmam que certas formas
linguisticas carregam consigo estere6tipos de fala, que os falantes percebem, avaliam e julgam
com base em valores sociais fortemente estigmatizados.

Para Tarallo (2007, p. 14) as atitudes sociolinguisticas sao “[...] armas usadas pelos
residentes para demarcar seu espaco, sua identidade cultural, seu perfil de comunidade, de

grupo social separado.”. De acordo com essa defini¢do, a partir do momento em que o individuo
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se posiciona de forma positiva ou negativa diante de uma variedade linguistica ou de uma
variante especifica, ele se reveste de uma identidade que o diferencia de um grupo.

Como neste estudo pretendemos analisar as atitudes sociolinguisticas dos usuarios da
rede social X em relacdo a identidade linguistica atribuida aos moradores de favela, também é
necessario definir o conceito de identidade linguistica, delimitado por Bisinoto (2023) como
um conjunto de caracterizagdo de um grupo social ou a maneira como um individuo se identifica
e se vincula a determinado grupo, adotando a variedade linguistica desse grupo como sua.

Por fim, verificamos, na analise desta pesquisa, que as atitudes sociolinguisticas séo
percebidas no comportamento de uma pessoa com relacdo a outra ou sobre a sua prépria lingua,
reagindo de maneira favoravel ou desfavoravel diante do contato com as identidades
linguisticas atribuidas aos moradores de favela do Brasil. Dessa forma, encerramos esta se¢do
dedicada as atitudes sociolinguisticas, no¢do central para fundamentar a analise dos posts

discutidos no capitulo 4.

2.3 O PRECONCEITO LINGUISTICO

Nos varios grupos humanos, existem diversos preconceitos movidos pela intolerancia,
ignorancia e pela desinformacdo perpetuada na sociedade. Um desses tipos de preconceito é o
linguistico, um dos mais naturalizados e concretizados na sociedade brasileira. Diante do
exposto, Marcos Bagno (2007, p. 40) em sua obra Preconceito linguistico: o que é, como se faz

propBe a seguinte defini¢cdo em relacdo ao preconceito linguistico:

O preconceito linglistico se baseia na crenca de que so existe [...] uma Unica lingua
portuguesa digna deste nome e que seria a lingua ensinada nas escolas, explicada nas
gramaticas e catalogada nos diciondrios. Qualquer manifestacdo lingiistica que
escape desse tridngulo escola-gramética-dicionario é considerada, sob a Gtica do
preconceito lingiistico, “errada, feia, estropiada, rudimentar, deficiente”, e ndo é raro
a gente ouvir que “isso ndo é portugués”.

A fronteira entre o certo e 0 errado em lingua esta presente em diversos ambitos do
nosso dia a dia, seja atraves das escolas, da televisao, dos jornais, das redes sociais, enfim, esta
presente na comunicagdo de massa e no senso comum. Esses &mbitos ajudam a contribuir para
a disseminacdo da nocdo de erro na lingua portuguesa por considerarem a norma-padréo e a
norma culta as unicas legitimas, em detrimento de todas as outras manifestagdes linguisticas.

Em seu livro Lingua e liberdade, Luft (1994, p. 21) da sua opinido sobre o ensino da
lingua materna: “um ensino gramaticalista abafa justamente os talentos naturais, incute
inseguranca na linguagem, gera aversdo ao estudo do idioma, medo a expressao livre e auténtica
de si mesmo”. Entdo, deve-se levar em conta que um ensino gramaticalista ndo traduz a

realidade linguistica de uma comunidade de falantes, que é determinada por diversos
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individuos, de classe, de faixa etaria, de regido e de situacdo socioecondmica diferentes.
Qualquer tentativa de padronizacdo do uso de uma lingua ndo representa a realidade, é apenas
uma idealizacdo subjetiva e apoiada, historicamente, em preconceitos de classe.

Bagno (2007, p. 69) em seu Mito n° 8 “O dominio da norma culta é um instrumento de
ascensdo social” ressalta que as classes sociais dominantes possuem acesso a uma boa
educacéo e acabam inferiorizando a linguagem popular. O que deveria ser um direito de todos
— aeducacado — ndo se concretiza na pratica dessa forma; ainda € um privilégio, com as classes
desfavorecidas tendo menor acesso a educacao formal. Assim, qualquer variedade linguistica
que fuja da norma culta e seja de menor prestigio social é considerada “errada”, ¢ discriminada
e ridicularizada pela elite, que se sente superior as demais classes. Quanto mais seu uso
linguistico mostra-se distante dessa norma culta, mais criticado e rebaixado é o falante.

Como se pode observar, a injustica social no Brasil torna a educacdo um privilégio visto
que existem milhdes de brasileiros “sem terra, sem escola, sem teto, sem trabalho, sem saude”
(BAGNO, 2007, p. 16), e se o unico portugués for aquele considerado “culto”, muitos seriam
0s sem-lingua, falantes de uma variedade linguistica desprestigiada.

De acordo com o autor, o problema nao esta no que foi dito, em termos das formas
linguisticas, em si, mas em quem disse 0 qué. Assim, as relagfes sociais na sociedade brasileira
colaboram para esse preconceito concretizado na nossa cultura que indica que determinadas
variedades linguisticas sdo superiores a outras, ou seja, 0 preconceito linguistico também é a
manifestacdo de um preconceito que nunca deixou de ser social. Bagno (2007, p. 69) enfatiza:
“ora, se 0 dominio da norma culta fosse realmente um instrumento de ascensdo na sociedade,
os professores de portugués ocupariam o topo da piramide social, econdmica e politica do pais,
nao ¢ mesmo? Afinal, supostamente, ninguém melhor do que eles domina a norma culta”. Ou
seja, mesmo os professores de portugués possuindo conhecimento suficiente da norma culta,
isso ndo faz com que eles, automaticamente, tenham éxito em ascender socialmente.

O fato € que a lingua é viva, apresenta heterogeneidade ordenada e regras categéricas e
variaveis. Enquanto a lingua é algo vivo que vai se modificando com o passar dos anos por
estar em constante movimento, passando por diversas transformacdes, a gramatica normativa é
estatica, vai envelhecendo aos poucos e ndo acompanha o modo que as pessoas falam ao longo
do tempo.

Vale destacar o Mito n° 2 abordado por Bagno (2007, p. 20): “Brasileiro ndao sabe
portugués/ “Sé em Portugal se fala portugués”’, enfatizando o preconceito linguistico. Até os
dias atuais, o Brasil € visto como inferior, linguisticamente, a Portugal, seu colonizador, como

se o unico portugués “correto” e 0 melhor fosse aquele falado na Europa, ou, mais precisamente,
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em Portugal e qualquer outra variante do portugués é considerada inferior a ele. 1sso reflete o
“complexo de inferioridade” como se o Brasil fosse até hoje uma colonia. Enquanto o portugués
de Portugal ¢ visto como uma lingua “pura” e “correta”, por ser falado pelo branco europeu, o
portugués brasileiro ¢ visto como uma lingua “impura” e “errada”, por ser vinculado a
miscigenacdo das culturas existentes durante a colonizag&o e, ainda nos dias atuais, em varias
regides do pais. O autor aborda que diversos intelectuais renomados acreditam e afirmam “uma
raca que ndo ¢ ‘pura’ nao poderia falar uma lingua ‘pura’” (p. 21). Como exemplo disso, temos
um trecho de Arnaldo Niskier, presidente da Academia Brasileira de Letras no ano de 1998, em

um artigo publicado na Folha de Sdo Paulo, naquele mesmo ano:

[...] pode-se registrar o fato, facilmente comprovavel, de que nunca se escreveu e falou
tdo mal o idioma de Ruy Barbosa. [...] A classe dita culta mostra-se displicente em
relagdo a lingua nacional, e a indigéncia vocabular tomou conta da juventude e dos
ndo tdo jovens assim, quase como se aqueles se orgulhassem de sua prépria ignorancia
e estes quisessem voltar atras no tempo. (NISKIER apud BAGNO, 2007, p. 21)

Com efeito, afirmar a ideia de que “brasileiro ndo sabe portugués” e que alguém, nascido
e criado rodeado pela lingua portuguesa no Brasil, ndo sabe a sua lingua materna é preconceito
linguistico. Todo brasileiro sabe a sua lingua materna, que é adquirida durante os primeiros
anos de vida, assim como qualquer outra pessoa sabe a sua lingua materna. Ndo se deve afirmar
de um falante da sua lingua vernacula que este ndo domina seu idioma ou ndo o sabe,
unicamente por ndo conhecer a fundo a gramatica normativa. O simples fato de se comunicar
em sua lingua materna ja prova que o falante nativo de Portugués brasileiro possui um
entendimento amplo e pleno da estrutura de sua lingua, independentemente dos ensinamentos
escolares.

Ademais, € valido ressaltar que muitos que cometem este tipo de preconceito contra
formas estigmatizadas ndo sabem que um fenémeno estigmatizado do atual portugués nédo
padrdo, como o intitulado rotacismo, no qual ocorre a troca do fonema /I/ por /r/ (como em
“flamengo/framengo”, “claro/craro” e “flauta/frauta”), contribuiu para a formacdo da norma-
padrdo de varias palavras da lingua portuguesa, caso de praia, dobro e praca.

Perini (2016, p. 51) relata uma experiéncia pessoal ocorrida em 2002, quando publicou
uma gramatica do portugués falado do Brasil, em inglés, e recebeu muitas criticas desfavoraveis
rotulando como “linguagem de favela” e “portugués inculto” a variedade registrada, por decidir
descrever a lingua falada dos brasileiros em seu livro. Esse autor destaca, exemplificando, que
“expressdes como me dé ele ai e eu fui na formatura ndo sdo da linguagem inculta, sendo
utilizadas por praticamente todos os brasileiros, quando falam (quando se escreve a histéria é

outra, claro).”
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Em um video publicado na rede social TikTok em abril de 2023, Danrley Ferreira,
morador da Rocinha (favela localizada na Zona Sul do Rio de Janeiro) e ex-participante do Big
Brother Brasil 2019, reforca essa questdo, dizendo que existe um preconceito linguistico com
a lingua falada por moradores da favela e percebe isso com mais frequéncia em determinadas
esferas, afirmando “nossa fala ndo é bem vista e aceita em determinados lugares”. Em
contraponto, também relata que, muitas vezes, vai adaptando a sua maneira de falar para ser
aceito e ouvido nesses espacos, onde as pessoas utilizam a norma culta, para ndao se sentir um
peixe fora d’agua, se adequando as situagdes linguisticamente adversas as quais se expoe. Isso
nos remete a afirmacdo de Faraco (2008) de que cada falante € um camaledo linguistico e

mudaré sua forma de falar dependendo do ambiente em que esté:

[...] variar sua fala de acordo com a comunidade de pratica em que ele/ela se encontra.
E parte do repertério linguistico de cada falante um senso de adequacio, ou seja,
ele/ela acomoda seu modo de falar as praticas correntes em cada uma das
comunidades de préatica a que pertence. (p. 40)

Complementarmente, na série de textos dividida em trés partes publicada no site
RioOnWatch, chamada “A Linguagem da Favela”, escrita por Gitanjali Patel sobre a variedade
falada nas periferias do Rio de Janeiro, o rapper Wesley Delirio Black também reafirma a
mesma questdo abordada por Danrley, em seu video: “A gente pegou a linguagem que nao foi
feita para a gente, que nao € nossa, e criou uma outra linguagem que € nossa e que é riquissimal
Mas ela ndo ¢ aceita.”. Assim, torna-se evidente que a linguagem é uma forma de afirmar a

identidade da favela. Paralelamente a isso, Patel (2016) afirma que:

E pouco provavel que essa linguagem seja totalmente aceita como uma forma de falar
legitima, uma sina que é compartilhada pelas sociedades periféricas ao redor do
mundo. Mas elas sdo recursos para 0s membros da comunidade que oferecem um
modelo de identificacdo, uma saida criativa e forma de resisténcia.

Portanto, podemos perceber, através de relatos dos préprios moradores das favelas, o
quanto a linguagem falada e criada por pessoas que moram nesses espacos, como forma de
identidade, ndo é bem vista, ndo € aceita e é estigmatizada por pertencer a um grupo
marginalizado e nada privilegiado da sociedade. Isso frequentemente resulta em excluséo
social, ocorrendo o preconceito linguistico por parte da classe social dominante contra a

identidade linguistica dos habitantes das favelas. Bagno (2007, p. 51) nos diz claramente:

E preciso abandonar essa ansia de tentar atribuir a um Gnico local ou a uma Unica
comunidade de falantes o “melhor” ou o “pior” portugués e passar a respeitar
igualmente todas as variedades da lingua, que constituem um tesouro precioso de
nossa cultura.

! FERREIRA, Danrley. 2023. Disponivel em: https://vm.tiktok.com/ZMMuTS8Kk5. Acesso em: 11 mar. 2024.
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Cada variedade linguistica possui sua propria beleza e valor cultural, e todas elas
contribuem para a riqueza da lingua como um todo. E importante reconhecer as variedades da
lingua, em vez de tentar hierarquizar ou valorizar uma forma sobre as outras. O preconceito
linguistico contra moradores de favela, em especial, vai muito além de uma preocupacao em
atender a norma padrdo.

Por fim, visto que analisaremos o0 posicionamento de usuérios da rede social X acerca
da identidade linguistica dos moradores de favela, ao longo do capitulo 4, com base nos
referenciais teoricos abordados durante o capitulo 2, é de suma importancia abordar um breve
historico do processo de formacao das favelas, para melhor compreender os processos sociais

relacionados a questdo em foco.

2.4 BREVE HISTORICO DO PROCESSO DE FORMACAO DAS FAVELAS

No Brasil, ao final do século X1X, a atencéo estava voltada para a remocéo dos corticos,
vistos como o locus da miséria, onde habitavam pobres, trabalhadores, vagabundos e
malandros, todos considerados parte da chamada “classe perigosa”, conforme Valladares
(2005). Devido as condigbes de vida precarias, os corticos eram frequentemente associados a
epidemias, doencas e violéncia, 0 que contribuiu para logo serem vistos como uma ameaca a
ordem social e moral. Consequentemente, o discurso médico-higienista denunciou e condenou
essas habitacdes e, por meio de legislacéo, foi proibida a construgcdo de novos corti¢os. Foi com
base nesses argumentos que, em 1893, o entdo prefeito do Rio de Janeiro, Barata Ribeiro,
autorizou a demolicdo do Cabeca de Porco, o maior cortico da cidade naquela época, segundo
Valladares (2005).

Muitos estudos sobre os cortigos do Rio de Janeiro defendem que esse tipo de habitacéo
foi o “germe da favela”. Alguns sustentam essa visdao porque dentro do proprio Cabega de Porco
ja existiam barracos e moradias precarias, que mais tarde seriam identificados nas favelas.
Outros associam a ocupacao ilegal dos morros da cidade, no inicio do século XX, a destruicao
dos cortigos no centro, visto que a alternativa de muitos habitantes que tiveram suas casas
destruidas foi migrar para esses morros em busca de moradia.

De inicio, o termo “favela” era especificamente atribuido apenas ao Morro da Favela,
hoje conhecido como Morro da Providéncia, que naquela época se tornou moradia dos soldados
que haviam lutado na Guerra de Canudos e se instalaram ali para pressionar o Ministério da
Guerra a pagar os soldos devidos. Valladares (2005) cria uma analogia entre Canudos e 0s
morros cariocas, resultando em seu chamado “mito de origem”. Além disso, o termo surge por

dois motivos:
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1%) a planta favela, que dera seu nome ao Morro da Favella — situado no municipio de
Monte Santo no Estado da Bahia — ser também encontrada na vegetacao que recobria
0 Morro da Providéncia; e 22) a feroz resisténcia dos combatentes entrincheirados
nesse morro baiano da Favella, durante a guerra de Canudos, ter retardado a vitdria
final do exército da Republica, e a tomada dessa posi¢do representando uma virada
decisiva da batalha. (VALLADARES, 2005, p. 29)

O termo favela passou a ser usado como substantivo apenas na segunda metade do
século XX, quando uma nova categoria surgiu para descrever qualquer conjunto de barracos
aglomerados, de grupos pobres, caracterizados pela ocupacéo ilegal e irregular, geralmente
localizados em encostas (Abreu 1994b: 35 apud Valladares 2005). As favelas eram percebidas,
ainda, como lugares onde a presenca do Estado era praticamente inexistente, sustentadas por
uma organizagéo social de comunidade marcada por uma identidade comum.

Nesse contexto, as favelas surgiram como uma espécie de “novo cortico”, um novo
espaco identificado pelas elites como territério da pobreza, da insalubridade, da violéncia e do
trafico de drogas. Valladares (2005) ressalta que todas as visGes anteriormente associadas aos
corticos foram imediatamente transferidas para as favelas. Assim como os corticos, as favelas
passaram a ser vistas como um problema social a ser combatido e automaticamente como
simbolo de atraso, representando um obstaculo aos planos de embelezamento da cidade, se
tornando motivo de repudio e preocupacao por parte das elites e do governo carioca. Enquanto
0 asfalto era visto como sindnimo de ordem, a favela era vista como sindbnimo de desordem.
Como observa a autora, “Para ela [favela] se transfere o postulado ecologico do meio como
condicionador do comportamento humano, persistindo a percep¢do das camadas pobres como
responsaveis pelo seu proprio destino e pelos males da cidade” (VALLADARES, 2005, p. 28).

Para entendermos os principais acontecimentos desses espacos, até o final do século
XX, recorremos ao breve panorama de Valladares (2005, p. 23), que reconhece seis diferentes

fases:

1%) anos 1930 — inicio do processo de favelizacdo do Rio de Janeiro e reconhecimento
da existéncia da favela pelo Cddigo de Obras de 1937; 2%) anos 1940 — a primeira
proposta de intervenc¢do publica corresponde a criagdo dos parques proletarios durante
o0 periodo Vargas; 3?) anos 1950 e inicio dos anos 1960 — expanséo descontrolada das
favelas sob a égide do populismo; 4%) de meados dos anos 1960 até o final dos anos
1970 — eliminacédo das favelas e sua remogdo durante o regime autoritario; 5%) anos
1980 — urbanizacdo das favelas pelo BNH (Banco Nacional de Habitacdo) e pelas
agéncias de servigo publico ap0s o retorno a democracia; 6%) anos 1990 — urbanizacao
das favelas pela politica municipal da cidade do Rio de Janeiro, com o Programa
Favela-Bairro.

E possivel observar que apenas nos anos 30, durante a ditadura de Getulio Vargas, a
existéncia das favelas passou a ser reconhecida pelo Estado. Isso ocorreu por meio do Codigo
de Obras de 1937, aprovado pela prefeitura do Rio de Janeiro, entdo sob a direcdo do Prefeito

e Padre Olympio de Melo. Nesse periodo, surgiu, ao lado da perspectiva higienista, a percepcao
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da necessidade de melhorar as condi¢des de vida dos moradores de favelas, opondo-se a solugao
Unica de sua destruicdo, que havia sido proposta nos anos anteriores. Assim, surgiu nos anos
1940 uma preocupacdo em conhecer a favela e seus habitantes, visando administrar e controlar
esse territorio. Foram produzidos dados estatisticos oficiais para orientar de forma mais eficaz
a acdo do Estado e os primeiros estudos de caso sobre as favelas do Rio de Janeiro foram
conduzidos, sendo o primeiro realizado pela assistente social Maria Horténcia do Nascimento
e Silva (1942) e o segundo pelo médico Victor Tavares de Moura (1943). Vale ressaltar que o
primeiro estudo serviu de base para a politica dos Parques Proletarios em 1941-1943.

No entanto, os levantamentos de dados estatisticos realizados até entdo ndo descreviam
de forma precisa e completa as reais caracteristicas das favelas e de sua populacéo. Foi somente
em 1950 que o IBGE (Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica), sob a direcdo de Alberto
Passos Guimardes, apresentou um novo retrato das favelas, destacando “uma populagéo ativa,
predominantemente trabalhadora”, o que contradizia “os discursos anteriores sobre a preguiga
e a ociosidade de seus habitantes” (VALLADARES, 2005, p. 70). Esse foi o momento em que
a denominagdo “favela” se generalizou, pois, 0 estudo revelou que a presenca de favelas ndo

era exclusiva do Rio de Janeiro, mas era uma realidade nacional.

Desse modo, foram incluidos na conceituagdo de favelas os aglomerados humanos
que possuissem, total ou parcialmente, as seguintes caracteristicas:

1. Proporg¢bes minimas — Agrupamentos prediais ou residenciais formados com
unidades de nimero geralmente superior a 50;

2. Tipo de habita¢io — Predominéncia, no agrupamento, de casebres ou barrac@es de
aspecto rustico tipico, construidos principalmente de folhas de Flandres, chapas
zincadas, tdbuas ou materiais semelhantes;

3. Condigdo juridica da ocupacdo — Construces sem licenciamento e sem
fiscalizacdo, em terrenos de terceiros ou de propriedade desconhecida;

4. Melhoramentos publicos — Auséncia no todo ou em parte, de rede sanitéaria, luz,
telefone e agua encanada;

5. Urbanizagdo — Area nfo urbanizada, com falta de arruamento, numeragio ou
emplacamento. (GUIMARAES, 1953:249 apud VALLADARES, 2005, p. 68-69)

Ao longo do tempo, as favelas passaram por um processo de transformacdo que as
retirou da invisibilidade anteriormente imposta pelo Estado, destacando-se nisso a Igreja
Catolica, que “para defender as favelas, criou em 1947 a Fundagao Ledo XIII e langou em 1955,
sob a iniciativa de Dom Helder Camara, a Cruzada Sao Sebastidao” (VALLADARES, 2005, p.
72). Embora ainda sejam frequentemente vistas como um problema, as favelas passaram,
paulatinamente, a ser encaradas como algo a ser enfrentado e solucionado, em vez de serem
simplesmente destruidas e, aos poucos, foram reconhecidas como locais de moradia de milhares
de brasileiros e valorizadas como comunidade.

Com base no exposto na fundamentacdo tedrica, avancaremos agora para a descricao do

material e dos métodos utilizados para a realizacdo de nossa analise.
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3 METODOLOGIA

Para realizar nossa pesquisa acerca da viséo veiculada em publicagdes na rede social X
em relacdo a identidade linguistica dos moradores de favela, adaptamos a metodologia
desenvolvida na Monografia de Yasmim Cardoso Ribeiro Fernandes intitulada “ATITUDES
LINGUISTICAS ACERCA DE VARIEDADE(S) NORDESTINA(S) EM TWEETS”. O
presente capitulo exp@e, entdo, a metodologia adotada e estd dividido em duas se¢des: na
primeira, discorremos acerca do material de andlise e do processo de estabelecimento do
corpus; na segunda, descrevemos as categorias de analise estabelecidas, demonstrando seu

processo de aplicacdo por meio de um exemplo de ficha de anélise.

3.1 MATERIAL DE ANALISE E PROCESSO DE ESTABELECIMENTO DE CORPUS

Conforme abordado no primeiro capitulo, a presente pesquisa tem como objetivo geral
analisar a ocorréncia do preconceito linguistico contra a identidade linguistica dos moradores
de favela a partir de um levantamento de posts de usuarios da rede social X, antigo Twitter. A
escolha se deu por possibilitar um levantamento de dados atuais, além das expressivas reacées
gue 0s usuarios costumam ter dentro dessa rede social.

A coleta de dados foi realizada durante 0 més de marco de 2024, quando foram reunidos
57 posts (incluindo respostas e posts originais), para a analise, por meio da utilizacdo da
Ferramenta de Captura disponibilizada pelo Windows. Os posts foram selecionados dentro de
um periodo especifico: inicialmente, foi considerado apenas o més de fevereiro dos anos de
2020 a 2024. Ao perceber, coincidentemente, que fevereiro é 0 més que possui menos dias no
ano, resolvemos pesquisar também comentérios realizados durante 0 més de dezembro dos
ultimos quatro anos. O corpus foi estabelecido por meio da investigacdo das seguintes
combinac6es de palavras-chave: (1) favela + lingua; (2) favela + linguagem; (3) favela + falar;
(4) favela + giria; (5) favelado + lingua; (6) favelado + linguagem; (7) favelado + falar; (8)
favelado + giria. Acreditamos que, se tivéssemos utilizado somente “favela” e “favelado” nossa
busca alcancaria um ambito bem mais amplo, néo se atendo, especificamente, a visao acerca da
identidade linguistica dos moradores da favela. Assim, tanto a palavra-chave “favela” como a
“favelado” foram adicionadas as palavras-chave “lingua”, “linguagem”, “falar” e “giria”
porgue acreditamos que, ao selecionar o material de analise com base nessas expressdes, seriam
encontrados posts mais especificos, relacionados ao preconceito linguistico.

A coleta de dados foi feita a partir da ferramenta de busca avancada, disponibilizada

pela prépria rede social X, que mapeia as publicagdes dos usuarios que possuem perfil
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desbloqueado, permitindo que o usuério filtre a sua pesquisa através de palavras-chave,

conforme demonstrado a seguir:

Figura 1 - Ferramenta busca avancada do X

X Busca avancada @

Palavras

Todas estas palavras

Exemplo: o que estd acontecendo - contém "o que estd" e "acontecendo”

Esta frase exata

Exemplo: happy hour - contém a frase exata "happy hour’

Qualquer uma destas palavras

Exemplo: gatos cdes - contém "gatos” ou "cdes” (ou ambos)

Nenhuma destas palavras

Exemplo: gatos cies - ndo contém "gatos" e ndo contém "cdes"

Fonte: X (2024)

Além das opgdes visualizadas na figura acima, a busca avangada também oferece os
seguintes filtros de busca: a) uso de hashtags, b) buscar por qualquer idioma ou a selecéo de
um unico idioma especifico, c) posts de uma ou mais contas, d) mencdo a uma ou mais contas,
e) incluir respostas e posts originais, f) mostrar somente respostas, g) incluir posts com links ou
mostrar somente posts com links, h) nimero minimo de respostas, curtidas e reposts e
selecionar um intervalo de uma data (més, dia e ano) até outra especifica. Os codigos da
ferramenta necessitam de modificacdes frequentes para incorporar uma nova busca, e como
foram utilizados nesta pesquisa diversos codigos, iremos exemplificar através da primeira
palavra-chave utilizada na busca referente ao ano de 2020: favela + lingua lang:pt until:2020-
02-29 since:2020-02-01. Ent&o, quer dizer que onde esta escrito “favela + lingua” se utilizavam
as palavras-chave desejadas, devido ao comando lang:pt seriam encontrados qualquer post em
lingua portuguesa (pt), until seria o tltimo dia do més desejado e since, indicaria o primeiro dia
do més.

E valido ressaltar que identificamos os usuérios através de codigos para proteger seu
anonimato a fim de evitar exposicdo, buscando manter a ética da pesquisa. Exemplificando,
utilizamos “U01” em que U se refere a usuario e 01 a ordem em que o post foi encontrado.
Assim, este procedimento foi adotado para todo o corpus.

Outro critério utilizado no processo de estabelecimento do corpus foi a selecdo de

publicacBes que abordassem, especificamente, a visdo acerca da identidade linguistica da
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favela. Assim, foram descartados posts que ndo falassem sobre esse assunto, foco da andlise.
Abaixo, encontram-se alguns exemplos de posts descartados do corpus (0s correspondentes as
figuras 2, 3 e 4), porque a questdo em foco é a ortografia, que ndo faz parte do sistema

linguistico e ndo entra nos processos de variagdo linguistica.

Figura 2 - Post descartado, critério questdo de natureza ortografica

o

o objetivo da lingua € comunicar e todo mundo entendeu o que ele falou,
entZo pra que ficar zombando?? vcs gostam € de tirar preto favelado pra
merda

12:38 PM - 15 de fev de 2024 - 56 Visualizacdes

Fonte: X

Figura 3 - Post descartado, critério questdo de natureza ortogréfica

Eu queria protestar contra a retirada do TREMA na lingua portuguesa.
FODA-SE PORRA DE GRINGO

Se agente escrever BAGULHO na forma informal da favela fica BAGUID
quando na verdade deveria ser BAGUIO

Onde o trema isola a prondncia da letra “0” e fica com som de “guia”

12:13 PM - 15 de fev de 2024 - 85 Visualizacies

Q 1 (VR M X
Fonte: X

Figura 4 - Post descartado, critério questdo de natureza ortogréfica

irm&o, eu sei que vocé é favela e pa, mas ta na hora de tirar 20min por
dia pra estudar a sua prépria lingua irm&o, porra, n dd mais pra te
defender n, pprt

Ganhei esse pc do meu irmao
@ochrysdias valeu irmido sempre quis ter um
desse vou aproveitar d+ confia nem acredito sé
tive tempo de ver agora @ @&

COMO EU ESTHERETA 2

Fonte: X
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Dessa forma, por também ndo se enquadrarem no segundo critério de anélise, uma vez
que ndo h& uma associacdo direta explicita entre a questdo da linguagem e a favela, foram

descartadas as publicacdes registradas nas figuras 5 a 7, a seguir.

Figura 5 - Post descartado, critério sem relacéo direta entre a linguagem e a favela

3 coisas que odeio nesse Brasil

1- minion

2- artista br que ama forga mais esteredtipo do Brasil pra cima de gringo
3- Mc que quer pagar um de favelado com milhdes no bolso.S6 € bom
falar de favela quando ndo ta na miséria ne?

8:32 AM - 13 de fev de 2023 - 16 Visualizacdes

@) ) Q N
Fonte: X

>

Figura 6 - Post descartado, critério sem associacao direta entre a linguagem e a favela

acho que a coisa que me da mais vergonha ouvir
e alguém falar (esse alguém=luis)

"nois é favelado, favela, favela, favela, eu sou da
FAVELAAAAA"

FAVELADO DE MAISSSSS

OLHA COMO E FAVELADO

23:32-13/02/2020 de Earth
Fonte: X

Figura 7 - Post descartado, critério sem associacao direta entre a linguagem e a favela

falar giria € uma coisa, mas a guria guer meter o ndia no vocabulario dela
kkkkkkk eu 56 sei rir vendo o status da pessoa

“cé tlgd que se essa guria mexer cmg & poucas ideia pra ela, ta mexendo
com cria da favela”

3:51 PM - 17 de dez de 2021

Q Tl (wE! [
Fonte: X

=
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Em suma, seguindo o procedimento apontado acima, nos concentramos apenas nos
textos que se referiam especificamente as identidades linguisticas consideradas da favela pelos
autores dos posts. Desse modo, reunimos os dados que aparecem registrados na tabela 1 a

sequir:

Tabela 1 - Quantidade de posts reunidos de acordo com as palavras-chave selecionadas

Fevereiro Dezembro
2020 | 2021 | 2022 | 2023 | 2024 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023

Palavras-chave

favela + lingua
favela + linguagem
favela + falar

favela + giria
favelado + lingua
favelado + linguagem
favelado + falar
favelado + giria 5

Total 57 posts
Fonte: Elaborado pela autora

= |O|O|Fkr | O |0
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N POk |00 |0 |0
N OO |0 |0 |0 |0 O
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U101 O |0 O |0 |ININ
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Como é possivel verificar na tabela 1 acima, no total conseguimos alcancar um conjunto
de 57 posts, sendo 40 referentes ao més de fevereiro e 17 referentes ao més de dezembro, que
atendiam a todos os critérios estabelecidos para o processo de constituicdo do corpus.
Percebemos, entdo, que, mesmo diante da escolha de buscar dados também referentes ao més
de dezembro por possuir 31 dias, conforme mencionado anteriormente, fevereiro teve mais
publicacbGes sobre o assunto em foco. Vale ressaltar que fevereiro € o més do Carnaval,
comumente associado a comunidades e época em que asfalto e morro se entrecruzam com
intensidade nos eventos da cidade.

A partir do processo de composi¢do do corpus, os posts foram, entdo, classificados, de

acordo com as categorias de analise apresentadas na subsecéo 3.2 seguinte.

3.2 CATEGORIAS DE ANALISE

Nesta secdo, utilizamos trés das cinco categorias de analise adotadas na pesquisa de
Fernandes (2023), enquanto as duas Ultimas, 1V e V, foram desenvolvidas, especificamente,
para este estudo.

Desse modo, as cinco categorias aplicadas a cada um dos 57 posts, para a realizacéo da
analise desta pesquisa, foram:

I. Presenca de adjetivos ou caracterizagoes;
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I1. Presenca de referéncia a dados linguisticos;
[11. Presenca de elementos néo-verbais;

IV. Presenca expressa de citacao;

V. Presenca de autodeclaracéo do autor/a como favelado.

O primeiro critério considerado € a presenca (ou ndo) de adjetivos ou caracterizages
nas publicagdes. Utilizou-se a indicagdo “sim” para representar a existéncia de um qualificativo,
seja positivo ou negativo, € “ndo” para sua auséncia. A partir dessa observagdo, torna-se
possivel compreender melhor as atitudes linguisticas dos usuarios da rede social X em relacéo
a identidade linguistica dos moradores de favela. Em seguida, verificamos a presenca (ou néo)
de referéncias a dados linguisticos especificos, nos textos selecionados. Posteriormente, o
terceiro critério é a presenca (ou ndo) de elementos ndo-verbais, visto que alguns internautas
utilizaram tais elementos como forma de expressdo, geralmente associados a linguagem verbal,
para expor seu raciocinio. O quarto critério considerado € a presenca expressa (ou ndo) de
citacdo utilizada para enfatizar o assunto. Em alguns casos, 0s usuarios postam apenas a citagcdo
como forma de expressar sua opinido sobre determinado assunto. Por fim, verificamos se o
autor do post se autodeclara (ou ndo) favelado, uma vez que, em alguns casos, isso era
informado de forma explicita, enquanto em outros ndo. Observamos que todos os autores que
se autodeclararam favelados valorizaram sua identidade linguistica.

Com o intuito de exemplificar o processo de aplicacdo dos critérios de analise listados
anteriormente, iremos apresentar o quadro-sintese de analise de um dos posts coletados (U16).

Na sequéncia, sera exibido o proprio post, identificado como Figura 8.

Quadro 1 - Quadro-sintese dos critérios de analise

Critérios de andlise Classificacdo
Presenca de adjetivo ou caracterizagdo (x) Sim — “favelado” “retardo”
Presenca de referéncia a dados linguisticos | (x) Sim — “ai calica” “pa 6dio” “bofe e mona”
Presenca de elementos ndo-verbais (x) Sim — & (emoji chorando de rir)
Presenca expressa de citacdo (x) Né@o
Autor se declara favelado (x) Né@o

Fonte: Elaborado pela autora

Figura 8 - Post U16

Requisito pra ser favelado hoje em dia & falar igual retardo?
“ Al calica” “Pa ddio™ Pqp ja ndo bastava “bofe e mona™? &3 &3

o 1l Q ihl 28 [

[=
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Fonte: X
O post identificado como U16 foi selecionado como exemplo para ilustrar como

realizamos a analise do nosso corpus. Assim, podemos identificar a presenca de adjetivo e
caracterizagdo: “favelado” e “falar igual retardo”. Ha presenga de referéncia a dados
linguisticos, pois o usuario que fez a postagem explicita que um requisito para ser “favelado”
hoje em dia ¢ “falar igual retardo”, e que esses seriam os falantes que utilizam as expressoes
“ai calica”, “pa 6dio” e “bofe ¢ mona”; ha presenca também de elemento nao-verbal, na forma
do emoji © chorando de rir; ndo ha presenca expressa de citacdo e o autor do post ndo se
autodeclara favelado. A partir da consideracédo do texto verbal e ndo verbal, podemos entender
que se faz um julgamento depreciativo em relacdo aqueles que utilizam as construcGes
linguisticas mencionadas. Além disso, € possivel identificar um tom de deboche e uma forma
de ridicularizacdo, evidenciados pelo emoji chorando de rir, direcionado as pessoas que
empregam estas expressoes.

Assim, os critérios de analise elencados, cuja aplicacdo foi exemplificada através do
post U16, representaram as diretrizes norteadoras da analise desenvolvida, a qual esta detalhada

na préxima secao.

4 ANALISE

A finalidade desta secdo é apresentar a analise realizada, a fim de identificar as atitudes
linguisticas de usuarios da rede social X em relacdo a identidade linguistica dos moradores de
favela. Durante a pesquisa para este trabalho, que envolveu a analise de 57 posts, encontramos
uma série de publicacBes que se dividiram em dois posicionamentos principais. O primeiro
associa opinides e posi¢des intitulando como “linguagem de favela”, “giria de favelado” e “falar
igual um favelado” qualquer falante que utilize expressdes, ou qualquer outro trago de
identidade linguistica, considerados proprios da favela. Na direcdo oposta, o segundo
posicionamento critica a generalizagao de enxergar ‘favelado’ como um estereotipo, como no
exemplo “ideia de merda em colocar todo favelado em caixinha e nos desmerecer, a gente sabe
falar, sabe andar, estuda...” (post de 23 de fevereiro de 2022; reproduzido de forma completa
na Figura 12), que desmistifica a “noc¢do de erro”, imposta a quem ¢ da favela, por parte de
individuos que baseiam sua nogao de “erro” linguistico no senso comum, ¢ ndo na teorizagdo
cientifica dos estudos da linguagem. A seguir, € possivel verificar alguns exemplos desses dois

grupos distintos de posicionamentos.



Figura 9 - Exemplo 1 de Grupo 1

N30 wem falar igual um favelado comigo que eu ndo entendo essas giria
de ndia

1:51 AM - 15 de fev de 2023 - 61 Visualizaches

Q ! (V) E &
Fonte: X
Figura 10 - Exemplo 2 de Grupo 1
2 de fevde 2021
alguem me fala oq siginifica "malado” e "sem brava"
Qs 0 Q2 it
Giria de favelado
8:44 PM - 2 de fev de 2021
Fonte: X
Figura 11 - Exemplo 3 de Grupo 1
Falar igual favelado reduz a inteligéncia.
6:34 PM - 2 de dez de 2023 - 29 Visualizagdes
QO ! QO W &
Fonte: X

Figura 12 - Exemplo 1 de Grupo 2

Ideia de merda em colocar todo favelado em caixinha & nos desmerecer,
a gente sabe falar, sabse andar, estuda, frampz ora porra, e 50
CONseguem Ver o que querem ver.

310 PM - 23 de fev de 2022

Q el (VE [ &
Fonte: X
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Figura 13 - Exemplo 2 de Grupo 2

Vio Tweet e os stories do @yodaheroo pessoa que admiro aqui, falando
sobre as pessoas cobrarem e juldar por falar girias. Além de todo
preconceito que o pessoal tem com as pessoas marginalizadas, da
favela e afins (falo isso pg moro na quebrada) thm s&o criticados o modo
4

10:45 PM - 17 de dez de 2020
OF 2+ Q A &

Como essas pessoas falam que é por meio de girias e tals. Muitos alegam
qgue o povo da favela fala errado, na boa mesmo... isso € tdo, mas tao
preconceito linguistico. Como uma pessoa pode ser julgado pelo modo que
ela fala e vocés ndo levarem o contexto que ela estd inserido?

QO (o Q1 il [
: 17 de dez de 2020

N&o familia, quem é da favela ndo fala errado, néo € burrice falar na giria.
Me diz aqui, quem da favela e ndo da favela fala como o temer aqui? Vcs

t&o ligado o qu&o preconceituoso linguisticamente estdo sendo?
@yodaheroo na boa mesmo, vec tlg 0 qudo importante é o seu trampo?

Fonte: X

Conforme j& apresentado no capitulo anterior, os 57 posts foram analisados
considerando cinco critérios de analise:
I. Presenca ou ndo de adjetivos ou caracterizagoes;
I1. Presenca ou ndo de referéncia a dados linguisticos;
I11. Presenca ou ndo de elementos ndo-verbais;

IV. Presenca ou ndo expressa de citacao;

V. Presenca de autodeclaracdo do autor/a como favelado.

Para apresentar os resultados do processo de aplicacdo dos critérios de analise, optamos
por representa-los através de quadros acompanhados de textos, visando facilitar a visualizacdo
e interpretacdo das observacOes realizadas. No total, foram elaborados trés quadros, um para
cada um dos trés primeiros critérios mencionados acima, organizados em ordem decrescente do
namero de ocorréncias reconhecidas nas postagens dos usuérios da rede X. 1sso nos permitiu
verificar quais tiveram a maior incidéncia e suas caracteristicas. No caso dos critérios de analise
“presenca (ou ndo) expressa de citagdo” e “presenca de autodeclaracdo como favelado”, ndo
foram elaborados quadros, devido ao nimero bastante reduzido de ocorréncias verificadas
contendo esses elementos (citacdo e autodeclaracdo): trés e cinco, respectivamente, como
detalharemos ao longo da segéo.

Reunem-se, no quadro 2, abaixo, 0s adjetivos e caracteriza¢cdes encontrados nos posts
analisados nesta pesquisa. A segunda coluna do quadro registra 0 niUmero de ocorréncias e a

terceira, os cadigos dos posts em que aparecem o0s termos listados.



Quadro 2 - Resultado da aplicagdo do critério “presenca de adjetivos ou caracterizagdes”

Adjetivos ou N° de -
caracterizacoes ocorréncias CeelEpeD sost

U04; Ull; U12; Ul6; Ul7; U18; U19; U20; U21,
U22; U23; U24; U25; U26; U27; U28; U29; U30;
U31; U32; U33; U34; U35; U36; U37; U38; U39;

“favelado”; “favelada” 35 | U40; U51; US3; U54; US5; Us6; Us7
U01; U03; U04; UO7; U08; U09; U10; U11; U13;
Ul4; U15; U25; U41; U44; U45; U46; U47; U48;

“da favela”; “de favela” 20 | U49; U52

“feio”; “feia” 4 1 U04; U19; U24; U48

“errado” 3 | U04; U46; U49

“sem educagao”;

“mal educado” 2 | U29; U51

“retardado”; “retardo” 2 | Ul6; U54

“forcado” 2 | U19; U4

“inteligente” 2| U21; U38

“preconceituoso”;

“preconceituosa” 2 | U09; U49

“maluco” 2 | U06; U21

“marginal”’;

“marginalizadas” 2 | U25; U49

“cheia de giria”;

“cheio de giria” 2 | U19; U51

“playba”; “de playboys” 2 | U06,; U21

“nojenta”; “nojento” 2 | U45; U46;

“pior” 2 | U45; U46;

“doida”; “doidas” 2 | U09; U13

“de quebrada”;

“da quebrada” 2 | U08; U13

“branquinhas”; “brancos” 2 | U25; U46

“bonitinha” 1|U48

“gamba da favela” 1]US0

“ridiculo” 1| U51

“escrota” 1| U51

“maconheira” 1| U51

“animal” 1| U45

“bizarra” 1|U10
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“ndia” 1| U20
“agressivo” 1| U13
“burro” 1|U34
“podre” 1| U39
“pobre” 1| U12
“legal” 1]U12
“ruim” 1]U19
“importante” 1]U49
“ideia de merda” 1|U21
“baranga” 1| U46
“suja” 1| U46
“sem o tempero” 1| U46
“sem melanina” 1| U46
“cheia de cocd” 1| U46
“analfabeta” 1| U46
“dominado” 1| U22
“de preto” 1| U25
“pejorativo” 1| U09;
“duvidosa” 1| U09;
“chato” 1| U05
“toxico” 1| U05
“mau carater” 1| U05
“bocal” 1| UO05
“bosta” 1] U05
“dos esquecidos” 1| U05
“internacional” 1| U07
“formal” 1| U08
“criado na base de girias” 1| U40
“cego” 1|U34
“de paty” 1| U28
“que mora na favela” 1| U29
“cria” 1|U54
“bravo” 1| U13
“avangada” 1|U44
“que nem um humano” 1| U45
“pianinho” 1|U01
“beleza” 1] U03
“que ndo aguento mais” 1] U02
“aceita” 1| U46
“defasado” 1| U05
“selecionadas” 1| U08
“tumultuado” 1|U54
“basico” 1| U43
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“potentes” 1| U4l
“fisico” 1|1Ul4
“preta” 1| U46
“visto como bandido” 1|U12
“ancestrais” 1| U03
“diversificado” 1| UO06
“rica” 1|U26
“se veste mal” 1] U29
“negro” 1| U33
“engragado” 1| U06

Fonte: Elaborado pela autora

Como pode ser observado no quadro 2, o adjetivo com 0 maior nimero de ocorréncias
nos posts foi “favelado/a”, com um registro de 35 ocorréncias, sendo utilizado em 28 de forma
pejorativa, desvalorizando a identidade linguistica do favelado. Além disso, o segundo e o
terceiro termo mais utilizados, sem combinag¢do com o termo “favela” foram os qualificativos
“feio/a” e “errado”, com 4 e 3 ocorréncias, respectivamente. E importante destacar que os
autores dos posts frequentemente usam o termo “errado” para generalizar que os moradores de
favela falam de maneira inadequada. Por outro lado, “ridiculo” foi um dos adjetivos com menor

[13

nimero de ocorréncias, com apenas 1 ocorréncia, ao lado de “podre”, “ruim”, “gamba da

favela”, “n6ia” e junto a outros 55 adjetivos ou caracterizagdes com a mesma quantidade de
mencdes. Por fim, exemplificamos na figura 14, um post com o adjetivo “favelado”, o mais
frequente do corpus, onde o autor do post expressa seu sentimento de 6dio, ao considerar que

quem fala como favelado, segundo ele, ndo falaria ‘igual gente’.

Figura 14 - Post U23

odeio quem fala como favelado cmg, aprende a falar igual gente porra

11:56 PM - 20 de fev de 2023 - 103 Visualizactes

Q2 e Q1 A

>

Fonte: X

Os qualificativos “de favela” e “da favela” foram identificados em 20 ocorréncias no
total, sendo 12 delas referente a “de favela”. Nas figuras a seguir, podemos observar que
enquanto no post UO7 ocorre uma conversa em que 0s usuarios nao utilizam o qualificativo “de
favela” de forma pejorativa, no post U45 a expressao é usada de maneira contraria, pois o
usuario associa quem fala giria a um animal, em um processo de desumanizagdo semelhante ao

presente no post U23. Vale ressaltar que o autor do post da figura 15 corrigiu posteriormente
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que achava que se despedir com “

cometido um erro de digitacdo devido ao cansaco que sentia.

Figura 15 - Post U07

24 de fev de 2021
Eu descobri recentemente que se despedir com “fé* acontece no RJ?7? Eu
achei que era internacional

Qs 4 Q o9 hi [

Linguagem de favela. "Fé, tropa". E o cumprimento tanto chegando,
quanto saindo.

12:28 AM - 25 de fev de 2021

Q n Q2 [N
Fonte: X

=

Figura 16 - Post U45

a pior coisa do rio de janeiro é a linguagem de favela (a comunidade é
civilizada) com uma porrada de giria nojenta fala g nem um humano
animal do caralho

6:37 PM - 18 de dez de 2023 - 31 Visualizagdes

@) s ) A &
Fonte: X
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era nacional, ndo internacional conforme abaixo, tendo

Dentre os dados coletados, foi possivel observar que, algumas vezes, as expressoes de

preconceito linguistico deferidas por internautas contra a identidade linguistica de moradores

de favela eram validadas até mesmo pelos proprios moradores dessas comunidades, conforme

evidenciado na figura 17 a seguir, com uma série de adjetivos associados a uma visdo negativa.

Figura 17 - Post U51

16 de dez de 2021
Ridiculo mulher cheia de giria, maconheira, sem educacio, ndo me
misturo. Ndo € porque moramos na favela que temos que andar pela rua
batendo nas coxas e sendo escrota. Uoooor

16 de dez de 2021

as mina quer falar mais girias q nés, fumar mais g nés, ser mais
favelada q nds, ai ndo da né meu amorzinho de favelado ja basta eu,
tem q ser plincesinha, pega a senha &2

O t‘l O I||| m
Fonte: X

=
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Os posts US55 e U56, reproduzidos nas figuras 18 e 19, revelam um contexto em que o
adjetivo “favelado” aparece nas publicacdes como uma reprodugdo de um discurso alheio e nao

necessariamente como a opiniao do autor.

Figura 18 - Post U55

meu pai disse que eu to falando giria igual favelado & p& &5 55 &5 G5 55

3:40 PM - 14 de dez de 2022

Q1 7 QO+ N

=

Fonte: X

Figura 19 - Post U56

nao aguento minha mae nao deixa eu falar "beleza" e "mano"” e derivados
pq segundo ela € "giria de favelado" KKKKKKJJKKKIKKKKKKKKk ela fica
realmante puta nao aguento

10:10 PM - 12 de dez de 2023 - 221 Visualizactes

Qs 0 v N &
Fonte: X

Dando sequéncia a exposi¢do dos resultados do processo de aplicacdo dos critérios de
analise, reproduzimos, no quadro 3 abaixo, o levantamento acerca da presenca de referéncia a
dados linguisticos nos 57 posts analisados. Vale ressaltar que todos os quadros de registro da
analise produzidos nesta pesquisa seguem a mesma ldgica de organizacdo do quadro 2,
revelando, pela ordem: critério de analise, nimero de ocorréncias e cddigo do post em que

aparecem.

Quadro 3 - Resultado da aplicagdo do critério “presenca de referéncia a dados linguisticos”

Dados linguisticos NOAde. Cddigo do post
ocorrencias

“pprt” 3 | U37; U52; U57
“mano” 2 | U52; U56

“ai calica” 1| U16

“pa 6dio” 1]U16

“bofe e mona” 1| Ul6

“grock” 1] U1y

“melicia” 1| U17
“framengo” 1| U1/

“beleza” 1| U56
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“bixo de favela” 1|U12
“tocar” 1|Ul4
“fé&”; “f¢, tropa” 1| Uo7
“com todo respeito” 1| U15
“ainda” 1] U39
“malado” 1|U32
“sem brava” 1|U32
“aulas cria” 1| U25
“car d que” 1|U42
“€ mermo” 1|U42
“ta ligado noix da tropa” 1]U42
“elas quer” 1| U46

Fonte: Elaborado pela autora

Observando os resultados documentados pelo quadro 3, fica evidente que o dado
linguistico presente no maior nimero de ocorréncias foi “pprt”, abreviagdo para “papo reto”,
expressdo usada para indicar que a pessoa esta falando sério, sem brincadeiras, ou que esta
sendo direta, com 3 ocorréncias. Podemos verificar que, nas trés ocorréncias (que compdem as
figuras 20, 21 e 22 abaixo), “pprt” € estigmatizada e considerada “giria de favelado” ou “giria

de favela”.

Figura 20 - Post U37

19 de fev
Q porra € pprt?

Q4 0 Q2 ihi 629

Giria de favelado.
4:31 PM - 19 de fev de 2024 - 30 Visualizages
Fonte: X

Figura 21 - Post U52

Minha m&e mandou eu parar de falar giria de favela perto dela (Eu sé
falei "mano” e "pprt" na mesma frase «=

5:34 PM - 25 de dez de 2023 - 18 Visualizacdes

@) N Q (N
Fonte: X

=
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Figura 22 - Post U57
16 de dez de 2023

Oq abrevia pprt?
OF. 0 Q1 thi 2mi [

Deve ser alguma giria de favelado

12:18 PM - 16 de dez de 2023 - 210 Visualizactes
Q 0 Q H &
Fonte: X

Como podemos verificar, certas expressdes sdo associadas a grupos estigmatizados pela
sociedade, em geral, levando a sua rejeicdo ou até mesmo a discriminagdo contra aqueles que
as usam. Mollica e Braga (2003, p. 52) afirmam “a forma estigmatizada ¢ objeto de comentario
jocoso ou rejeicdo explicita na comunidade discursiva”, conforme reconhecemos acima. Ambos
0s usudrios da rede X, por meio dos textos reproduzidos nas figuras 20 e 22, perguntam o
significado da abreviagdo “pprt”, e, nos dois casos, as respostas mencionam que se trata de uma
“giria de favelado”. E possivel notar atitudes negativas dos autores dos posts em relacéo a
linguagem considerada como a utilizada nas favelas, refletindo um preconceito linguistico e
social acerca das variedades linguisticas denominadas como “girias”.

Paralelamente a isso, no post U12, o autor da publicagédo em foco exp6e que quando um
jovem de classe média usa a “giria bixo de favela” para se referir ao amigo, s6 porque esse
escuta rap e funk, é considerado legal, mas se um pobre utiliza a mesma expressao por orgulho
de suas raizes, é automaticamente rotulado como bandido e favelado. 1sso nos remete ao que
Bagno (2007) discute: o fato de que ndo importam as formas linguisticas empregadas, mas sim
quem as esta empregando. Se a expressao “bixo de favela” é usada pela classe dominante, é

aceitavel, mas se é usada por um grupo social marginalizado, néo é.

Figura 23 - Post U12

jovem classe média usar giria "bixo de favela" pra se referir ao amigo sd
pq ouve rap/funk é ser legal

pobre usar a mesma giria pq tem orgulho de onde vem € visto com
bandido "favelado"

ai preguica viu

12:20 AM - 25 de fev de 2020

Q 0 Q (N
Fonte: X

=
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Em seguida, considerando a ordem decrescente de ocorréncias das formas linguisticas
indicadas nos posts, temos o dado linguistico “mano” com 2 ocorréncias; ¢ os demais dados
linguisticos, com apenas 1 ocorréncia. Abaixo, podemos observar na figura 24, a presenca de
trés dados linguisticos com relacdo aos quais o autor da publicacdo apresenta julgamento
depreciativo, no que tange as pronuncias que atribui aos favelados: “grock”, “melicia” e

“framengo”.

Figura 24 - Post U17
Favelado tem que falar grock. melicia e framengo t.co/v3qVf3EAZG
Este post pertence a uma conta que ndo existe mais. Saiba mais
11:30 PM - 8 de fev de 2020 de S30 Gongalo, Brasil

@) n QO N &
Fonte: X

A publicacdo apresentada acima acaba refor¢ando o preconceito linguistico, atraves de
um esteredtipo criado socialmente e manifestado de diversas formas nos posts analisados. Neste
caso, 0 autor da publicacdo afirma que os favelados devem falar as variantes estigmatizadas
‘grock’, ‘melicia’ ¢ ‘framengo’. Esse tipo de afirmacdo perpetua preconceitos linguisticos que
desvalorizam e marginalizam as formas de fala associadas a grupos socioeconémicos menos
privilegiados, com menos acesso a educacdo formal, e consequentemente, com menos
familiaridade com a norma-padrdo e a norma culta do portugués. Conforme aponta Bagno
(2007), muitas vezes, essas classes sociais ndo apenas tém menos acesso a educacao, mas
também enfrentam um ensino defasado quando tém acesso a ele.

Encerrando o conjunto de quadros que documentam o processo de analise, o quadro 4,
abaixo, € composto pelo resultado do levantamento de elementos ndo-verbais presentes nos 57

posts analisados nesta pesquisa.

Quadro 4 - Resultado da aplicagdo do critério “presenca de elementos ndo-verbais”

Elementos ndo-verbais NOAde. Cddigo do post
ocorréncias

) 2 | U43; U46

© 2 | Ul6; U51
Memes 2 | U01,; U09

© 1| U52

1] U55

1|Ul4

Y% 1] U19
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0 1| u47
@ 1| u47
V4 1| u47
0 1| U09
Foto 1| U06
Video 1| U25

Fonte: Elaborado pela autora

Como aponta o0 quadro 4 acima, pudemos identificar elementos n&o-verbais

concretizados através de emojis, memes, foto e video. Os elementos ndo-verbais com mais

ocorréncias foram memes e 0s emojis “@” e “©”, com 2 registros. Todos 0s demais tiveram

apenas 1 ocorréncia. O post U01, ilustrado na figura 25, é representado por um meme da atriz

Susana Vieira utilizado pelos usuarios do X quando alguém fala algo 6bvio, ou esta sendo chato.

O autor do post menciona que adora quando alguém o vé falando “giria da favela” ou “dialeto

mais regional sem as normas-padrdo da lingua portuguesa e vem querer destrata-lo por conta

disso. Vale ressaltar que “escaldar” corresponde a uma expressao que implica em destratar, ou

até mesmo ofender alguém durante uma conversa. Entdo, o autor do post afirma que, quando

isso ocorre, ele d4 logo uma “carteirada” (um fora) e “ficam pianinho” diante de tal situagdo.

Figura 25 - Post U01

adoro qndo o povo me vé falando giria da favela
ou dialeto mais regional sem as normas padrao
da lingua portuguesa e vem querer me escaldar...
dou logo carteirada e ficam pianinho. outro dia
foi no uber... dei uma baixa até a terceira geracéo
dele

13:32-13/02/2024 de Earth - 158 visualizacGes

Fonte: X
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Na figura 26, abaixo, o autor do post langa méo de trés emojis para expressar seu
julgamento acerca de pessoas forcando “giria de favela”: um rosto vomitando (repetido 9

vezes), um rosto perplexo (repetido 3 vezes) e uma faca, representando sua forte desaprovacao.

Figura 26 - Post U47

pessoas forcando giiadefavela g @ @ d s s s g g
isso pq odiava

7:59 PM - 5 de dez de 2020

Q 0 Q A &

Fonte: X

No conjunto das ocorréncias, temos apenas um exemplo de elemento ndo-verbal (emoji
mandando beijo de olhos abertos) que valoriza a identidade linguistica da favela, referente a

expressdes antigas das favelas cariocas, representado na figura 27 abaixo.

Figura 27 - Post U14

sempre existiu! "toquei a mina", "fulano me tocou no baile”, "ficou com
ciclana e depois veio me tocar” e ndo € sobre contato fisico... isso é diria
antiga de favela. %y #BBB24

Cariocas e Fluminenses.

Existe a giria regional 'tocar ai? Referindo-se a conversar com um possivel
flerte? #BBB24

1:24 AM - 5 de fev de 2024 - 4.412 Visualizactes

Fonte: X

Conforme mencionado no decorrer desta se¢do, a andlise dos critérios “presenca
expressa de citagdo” e “presenca de autodeclara¢do do autor como favelado” ndo permitiram a
criacdo de quadros, devido ao nimero bastante reduzido de ocorréncias verificadas: trés e cinco,
respectivamente. Abaixo, no texto reproduzido na figura 28, podemos observar um dos
exemplos de presenca expressa de citacdo. O autor do post adota um fragmento famoso do
escritor, lider quilombola e ativista politico, Antdnio Bispo dos Santos (Nego Bispo), presente

em seu livro A terra da, a terra quer.
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Figura 28 - Post U41

“Por que o povo da favela fala giria? Preenchem a lingua portuguesa com
palavras potentes que o préprio colonizador ndo entende. [...] E. assim,
falam portugués na frente do inimigo sem que ele entenda. A favela
adestrou a lingua, a enfeiticou.”

Nego Bispo

8:52 AM - 4 de dez de 2023 - 17,5 mil Visualizagdes

=

Q2 T2 184 Q 725 [ 45
Fonte: X

Ja em relagdo ao critério “autodeclaracao do autor como favelado” é possivel observar

0 usuério da rede social que se autodeclara favelado, no post U34, enfatizando “nasci favelado”.

Muitas vezes, caracteristicas marcantes de um grupo, como expressdes linguisticas proprias,

que fazem parte da sua identidade linguistica, acabam sendo rejeitadas por outros grupos que

ndo compartilnam da mesma linguagem. E importante frisar que essa rejeicdo ndo tem raizes

linguisticas, mas sociais e € uma rejeicdo ao grupo, mais do que a formas linguisticas, como

discutido ao longo desta pesquisa. Por fim, podemos observar que esse post também permite

desmistificar um senso comum no Brasil, que associa 0 dominio de formas valorizadas da
lingua a ‘inteligéncia’.

Figura 29 - Post U34

Tem gente que acha que nds € burro pg nds fala na giria, nasci favelado
n&o cego.. ta moscando

3:51PM - 16 de fev de 2022 de Palhoga, Brasil

>

Q n v, R
Fonte: X

Em suma, nesta secdo, contendo trés quadros que reiinem os resultados do processo de
aplicacdo dos critérios de analise aos 57 posts selecionados para compor o corpus desta
pesquisa, fica notdria a incidéncia de preconceito linguistico em grande parte dos posts dos

usuarios da rede social X examinados.

5 CONSIDERACOES FINAIS
Nesta pesquisa, identificamos, a partir do corpus composto por 57 posts, a existéncia de
dois posicionamentos principais: 0 primeiro, associando opinides e posi¢des pejorativas a

qualquer falante que utilize “girias” ou qualquer outro trago linguistico associado a favela,
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enquanto o segundo critica a generalizagdo imposta pelo primeiro grupo, desmistificando a
“nocdo de erro” e de desconhecimento da lingua, automaticamente atribuida a quem ¢ da favela.

Ao longo da andlise, realizamos o levantamento de todos os adjetivos e caracterizacfes
utilizados para qualificar as identidades linguisticas atribuidas aos moradores de favela no
corpus desta pesquisa. No total, o quadro foi composto por 91 adjetivos e caracterizag¢Ges, sendo
“favelado; favelada” e “de favela; da favela” os mais utilizados pelos internautas, com 35 e 20
ocorréncias, respectivamente. Em sua maioria, os qualificativos foram utilizados de maneira
pejorativa. Além disso, encontramos 22 dados linguisticos explicitamente mencionados em
posts, sendo “pprt” o mais frequentemente citado nas publica¢des, com 3 ocorréncias. Por fim,
foram utilizados 13 elementos ndo-verbais nos posts, sendo memes e 0s emojis “©” (chorando
aos berros) e “©” (chorando de rir) os mais frequentes, com 2 ocorréncias cada.

Esperava-se que, no ambiente virtual da rede social X, diferentes varia¢fes linguisticas
fossem aceitas por ser um espaco informal em que ndo se cobra obediéncia as diretrizes da
gramatica normativa. Mas, notou-se que acaba se observando o contrario disso, uma vez que,
em sua maioria, ocorrem, nos posts analisados, manifestacfes ofensivas diretas em relacao a
identidade linguistica atribuida aos moradores de favela, evidenciando o preconceito
linguistico. Destacamos, ainda, a importancia e a necessidade de desfazer estere6tipos que
desvalorizam determinadas formas de expressdo linguistica somente por fazer parte da

identidade de determinado grupo social.
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