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“Let my car run out

Cars Burn out

| won't scream or shout

Lost my breath now

Let's die together, no one lives forever
Cars burn out

Let's die together, no one lives forever”

(Charli XCX, Nuclear Seasons, 2013)



RESUMO

O presente trabalho se debrucara sobre a perspectiva comutativa do contrato
de seguro, tendo a triplice funcdo do principio contratual da boa-fé objetiva
como parametro interpretativo. Busca-se trazer nova contribuicdo para
debate h4 muito sedimentado na doutrina acerca de o contrato ter natureza
comutativa ou aleatdéria, a partir do reconhecimento da existéncia de
reciprocidade e equivaléncia subjetiva entre as prestacOes das partes,
consistentes no pagamento do prémio, pelo segurado, e na contraprestacao,
pela seguradora, de garantia relativa a riscos cobertos pela apdlice. Nessa
senda, a incidéncia da boa-fé objetiva sobre o contrato, especialmente a
partir da observancia, pelas partes, aos deveres de informacdo, lealdade e
veracidade, evidencia a sua natureza comutativa, pois exerce papel definidor
na extensdo das obrigacGes assumidas contratualmente. Em sintese, trata-se
de debate que transcende discussdes doutrinarias, configurando verdadeiro
parametro para entendimento acerca das legitimas expectativas das partes
contratantes e do que pode vir a configurar inadimplemento contratual, tanto
pelo segurado quando pela entidade seguradora.

Palavras-chave: Contrato de seguro; prestacdo; equilibrio subjetivo;
boa-fé.



ABSTRACT

This paper will focus on the commutative perspective of the insurance
contract, using the triple function of the contractual principle of good faith
as an interpretative parameter. The aim is to make a new contribution to the
long-established debate in the doctrine about whether the contract is
commutative or random, based on the recognition of the existence of
reciprocity and subjective equivalence between the parties’ benefits,
consisting of the payment of the premium by the insured and the
consideration, by the insurer, of a guarantee relating to the risks covered by
the policy. In this sense, the impact of objective good faith on the contract,
especially based on the parties' compliance with the duties of information,
loyalty and truthfulness, highlights its commutative nature, as it plays a
defining role regarding the extent of the obligations assumed in the contract.
In short, this is a debate that transcends doctrinal discussions, since it
consists in a true parameter for understanding the legitimate expectations of
the contracting parties and what may constitute contractual default, both by
the insured and by the insurance company.

Keywords: Insurance contract; provision; subjective balance; good
faith.
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INTRODUCAO

Nas palavras de Miguel Reale Junior, 0s riscos séo inerentes a sociedade hodierna. 1sso
significa que, para o bom andamento da vida em uma comunidade plena de riscos, a sua
assuncdo se mostra como necessaria, de forma que os individuos, buscam, ao maximo, se

protegerem e compensarem das consequéncias de conviverem com tais riscos.

Nesse sentido, 0 seguro representa, por exceléncia, tal tendéncia da atualidade. 1sso
porque, conforme se extrai da literalidade do artigo 757, caput, do Codigo Civil (Lei

10.406/02), trata-se de contrato cujo objeto €, exatamente, a existéncia de risco prévio?.

Ou seja, trata-se de espécie contratual que se presta, justamente, a mitigar as
consequéncias decorrentes dos riscos previamente mencionados, o que se da a partir do
pagamento de determinado valor pelo segurado, o prémio, em contrapartida a cobertura de
riscos relativos a ocorréncia de fato juridico caracterizado pela superveniéncia e incerteza,

cuja denominacao técnica é sinistro.

Anteriormente, sob a vigéncia do Cédigo Civil de 1916 (Lei n° 3.071/1916), observava-
se 0 artigo 1.432%, que trazia definicdo diversa do contrato, privilegiando a figura de

indenizacdo enquanto contraprestacdo da seguradora.

Embora o contrato seja individualmente considerado no CC/02, dos artigos 757 a 802,
na pratica, o que se vé é uma pluralidade de seguros administrados por diversas seguradoras,
compondo, assim, relevante setor econdmico ndo s6 do Brasil, como de outros paises do

mundo.

Atualmente, segundo dados da Confederacdo Nacional das Empresas de Seguros Gerais,
Previdéncia Privada e Vida, Salde Suplementar e Capitalizacdo (CNSeg), ha projecdo de
expansdo da participacdo do setor de seguros no Produto Interno Bruto (PIB) brasileiro até o
final de 2023, variando de 10,9% para 11,1%. Isso se justifica, principalmente, pelo

L Art. 757. Pelo contrato de seguro, o segurador se obriga, mediante pagamento do prémio, a garantir interesse
legitimo do segurado, relativo a pessoa ou coisa, contra riscos predeterminados. (BRASIL, 2002, n.p.)

2 Art. 1.432. Considera-se contrato de seguro aquele pelo qual uma das partes se obriga para com outra, mediante
a paga de um prémio, a indenizar-lhe o prejuizo resultante de riscos futuros, previstos no contrato. (BRASIL,
1916, n.p.)
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crescimento nas arrecadacdes decorrentes dos seguros de automdveis e rurais, 0s quais tém

sido mais procurados pela populagédo (VEJA, 2023, n.p.).

Além disso, 0 mercado de seguros também se mostra essencial para o fortalecimento de
outras atividades econdmicas, como, por exemplo, o agronegdcio, tendo em vista a elevada
contratagdo de seguros na area, como mencionado anteriormente. Ao total, os ativos
decorrentes da operacdo desse mercado totalizam, aproximadamente, R$1,8 trilhdo de reais,
constituindo verdadeira poupanca nacional (REVISTA APOLICE, 2023, n.p.).

Trata-se, pois, de setor associado a constantes movimentacoes e operagdes financeiras,
sendo, também, objeto de intensa fiscalizacdo setorial por parte do Poder Publico, o que se da,
a partir de dois Orgaos principais: a Superintendéncia de Seguros Privados (SUSEP) e o
Conselho Nacional de Seguros Privados (CNSP). Ressalta-se, ainda, a atuacdo da Agéncia

Nacional de Satde Suplementar (ANS), nas hip6teses de seguro salde.

A instituicdo da SUSEP se deu pelo Decreto-Lei n° 73, de 1966, que, em seu artigo 8°,

dispde acerca da constituicio do Sistema Nacional de Seguros Privados (SNSP)3.

O artigo 36 do referido diploma legal define a SUSEP como 6érgdo fiscalizador da
constituicdo, organizagdo, funcionamento e operacdo das sociedades seguradoras, tendo
competéncias que variam de aprovar os limites de operagdo das seguradoras até a expedicao
de oficios e circulares relativos a regulamentacdo das operacdes setoriais a nivel nacional
(BRASIL, 1966, n.p.).

O CNSP, por sua vez, detém competéncias privativas dispostas no artigo 32 do Decreto-
Lei 73/66, que incluem, por exemplo, disciplinar outras formas de administracdo de riscos no
seguro, como € o caso do cosseguro e resseguro, bem como a fixacdo de diretrizes e normas

da politica de seguros privados (BRASIL, 1966, n.p.).

3 Art. 8° Fica instituido o Sistema Nacional de Seguros Privados, regulado pelo presente Decreto-lei e
constituido:

a) do Conselho Nacional de Seguros Privados - CNSP;

b) da Superintendéncia de Seguros Privados - SUSEP;

c) dos resseguradores;

d) das Sociedades autorizadas a operar em seguros privados;

e) dos corretores habilitados. (BRASIL, 1966, n.p.).
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Feitos os esclarecimentos iniciais, a hipotese deste trabalho consiste no estabelecimento
de relacéo entre a espécie contratual do seguro e as fungdes do principio da boa-fé objetiva, de
forma a questionar a acepcdo da aleatoriedade do contrato, comumente defendida entre

doutrinadores nacionais e internacionais, bem como nos tribunais superiores.

Nesse sentido, a discussdo acerca da comutatividade ou aleatoriedade do contrato
perpassa, fundamentalmente, o seguinte ponto: nos contratos aleatérios, ndo ha conhecimento,
por uma ou ambas as partes, acerca da existéncia e extensdo da prestacdo e contraprestacéo,
enquanto nos contratos comutativos ha o que se chama de equilibrio subjetivo entre as

prestacGes assumidas contratualmente.

Quanto ao contrato de seguro, em sintese, a controvérsia é relativa ao que seria, de fato,
a obrigacdo da seguradora no contrato: a prestacdo de garantia de interesse legitimo do
segurado ou o pagamento de montante previamente determinado, na eventualidade de

ocorréncia do sinistro.

Conforme sera apresentado ao longo deste trabalho, diversos autores nacionais, como
Carlos Nelson Konder, Gustavo Tepedino, Nelson Rosenvald, Orlando Gomes, Paula Greco
Bandeira, entre outros, asseveram a aleatoriedade do contrato, tendo como base o liame entre

0 pagamento de indenizacdo ou capital e a ocorréncia de evento futuro e incerto.

Diante disso, 0 presente estudo sera pautado em contribui¢fes de autores como Ernesto
Tzirulnik, Fabio Konder Comparato, Judith Martins-Costa, Luiz Augusto Roux de Azevedo e
Vera Helena de Mello Franco, que defendem a perspectiva comutativa do contrato, sob o
fundamento de que a prestacdo de garantia, por ser sempre certa, afastaria a aleatoriedade do

contrato.

Nessa senda, a escolha do principio da boa-fé objetiva como parametro interpretativo se
justifica pelo fato de o seguro constituir espécie contratual em que as partes devem guardar a
méaxima probidade, uma vez que o valor do prémio e da garantia prestados sao
intrinsecamente dependentes do estrito cumprimento dos deveres de informacao, decorrentes

da boa-fé.
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Além disso, conforme sera aprofundado em topico préprio, o principio da boa-fé
objetiva é norteador méximo das rela¢des de consumo, tendo sido positivado no artigo 4°, 1ll,
do Cadigo de Defesa do Consumidor, que versa sobre as diretrizes da Politica Nacional das
Relagbes de Consumo®. Assim, é de especial relevancia, neste trabalho evidenciar a incidéncia

do Cddigo de Defesa do Consumidor (CDC) sobre o contrato de seguro.

A metodologia adotada é baseada em um modelo de pesquisa eminentemente
comparativo, a partir de uma perspectiva dogmatica lege lata. Nesse sentido faz-se necessario
distinguir os elementos “indenizacdo” e “garantia”, trazidos, respectivamente, no CC/1916 e
CC/2002, uma vez que, estabelecida a primordialidade da garantia, € questionavel se a
contraprestacdo da seguradora seria, de fato, desconhecida quanto a sua existéncia e extensao.

Nesse sentido, busca-se consagrar a ideia de que existe contetdo prestacional para além
do pagamento de indenizacdo ou do capital previamente estipulado, em virtude da especifica
incidéncia da boa-fé sobre o contrato, além de outras obriga¢cdes assumidas pela seguradora,

cuja inobservancia pode acarretar em inadimplemento contratual.

Além disso, também serdo apresentados, ao longo do trabalho, excertos de
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, relativos a aplicagdo préatica do principio da
boa-fé objetiva, bem como a predominéancia da tese da aleatoriedade do contrato de seguro no

ambito do Tribunal da Cidadania.

Logo, o principal objetivo deste trabalho consiste em explicar e evidenciar a relagdo
entre as funcbes do principio da boa-fé objetiva, quais sejam, a fungdo integrativa ou
criadora, a funcdo interpretativa e, por fim, a fungéo limitadora de abuso de direito, e a
perspectiva comutativa do seguro, de modo a explicitar a existéncia de relagdo entre tal

perspectiva e as funcdes principioldgicas, bem como a sua adequacao a praxis contratual.

4 Art. 4° A Politica Nacional das RelacGes de Consumo tem por objetivo o atendimento das necessidades dos
consumidores, o respeito a sua dignidade, salde e seguranca, a protecdo de seus interesses econdmicos, a
melhoria da sua qualidade de vida, bem como a transparéncia e harmonia das rela¢des de consumo, atendidos 0s
seguintes principios:

[..]

I11 - harmonizacdo dos interesses dos participantes das relacfes de consumo e compatibilizacdo da protecdo do
consumidor com a necessidade de desenvolvimento econdmico e tecnolégico, de modo a viabilizar os principios
nos quais se funda a ordem econdmica (art. 170, da Constituicdo Federal), sempre com base na boa-fé e
equilibrio nas relagdes entre consumidores e fornecedores.” (BRASIL, 1990, n.p.)
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CAPITULO I - O CONTRATO DE SEGURO COMO RELACAO DE CONSUMO
1.1 O objeto do contrato de seguro

Conforme ja aludido previamente, o objeto do seguro é disposto no artigo 757, caput,
do Codigo Civil (Lei 10.406/2002): “Pelo contrato de seguro, o segurador se obriga, mediante
0 pagamento do prémio, a garantir interesse legitimo do segurado, relativo a pessoa ou a

coisa, contra riscos predeterminados” (BRASIL, 2002, n.p.).

Logo, a sua contratacdo ndo se presta a impedir a concretizacdo de um evento danoso,
tendo em vista que a incerteza inerente ao sinistro torna impossivel coibir totalmente a sua
ocorréncia, mas sim mitigar ao maximo as consequéncias dele decorrentes, o que se da pela

cobertura dos riscos concernentes ao sinistro em guestao.

As origens histéricas do contrato remontam a periodo muito anterior aos tempos atuais.
Gustavo Tepedino, Carlos Nelson Konder e Paula Greco Bandeira (2023, p. 475) definem as
grandes navegacdes dos séculos XIIl e XIV como marco inicial do advento dos seguros, 0s
quais serviam, a época, para cobertura de riscos atinentes aos instrumentos nauticos

empregados em embarcacdes.

No direito brasileiro, Tepedino, Konder e Bandeira (2023, p. 476) tracam o inicio da
legislacdo acerca dos contratos securitarios ao Codigo Comercial de 1850, cujas artigos acerca
dos seguros maritimos deram margem a formulacéo de regras acerca da matéria que estdo em

vigor até hoje.

De acordo com Paula Greco Bandeira (2010, p. 102), para alguns doutrinadores, a
acepcdo do pagamento de indenizacdo como contraprestacdo da seguradora ndo incluiria a
modalidade do seguro de pessoas, tendo em vista que, conforme serd aprofundado adiante, o
pagamento realizado em sede de seguro de pessoas ndo tem carater indenizatorio, mas sim

compensatario.

Diante da nova redacéo trazida pelo artigo 757 do CC/02, Tepedino, Konder e Bandeira
(2023, p. 476-477) explicam que o dispositivo, ao traduzir a prestacdo da seguradora na

garantia de interesse legitimo, aborda um conceito unitario de seguro, que se aplica tanto aos
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seguros de dano quanto aos de pessoa, de forma a superar a discussdo acerca da inclusdo dos

seguros de pessoa como objeto do contrato de seguro no Codigo Civil brasileiro.

Aqui, cabe pontuar que o Codigo Civil divide os seguros em dois grandes grupos: 0s
seguros de dano e os seguros de pessoa que, embora igualmente submetidos as disposicdes
gerais definidas entre os artigos 757 e 777 do CC/02, possuem particularidades que levam a

diferentes regras contratuais, conforme se observaré a seguir.

Tepedino, Konder e Bandeira (2023, p. 519) definem o objeto do seguro de dano como
a protecdo de coisas ou bens em relagdo aos quais a superveniéncia do risco trara impactos ao
patriménio do segurado ou beneficiario, ou seja, a garantia prestada pela seguradora, mediante
pagamento do prémio, é relativa a cobertura de riscos relativos a bens. Como exemplos,
podem ser apontados o seguro contra incéndio, o seguro de automdveis ou 0 Seguro

residencial.

Em contrapartida, o seguro de pessoas ndo versa sobre componente do patriménio do
segurado, mas sim sobre o préprio individuo. Conforme leciona Vera Helena de Mello Franco
(2012, p. 320), o objeto do contrato é a cobertura de todos 0s riscos que possam atingir a
pessoa do segurado, destacando-se, por exemplo, os seguros de vida, acidentes pessoais,

salide, entre outros.

Quanto a cobertura de riscos, Cristiano Chaves Farias e Nelson Rosenvald ressaltam
que, a depender do tipo de seguro, variam os tipos de cobertura. No seguro de dano, por
exemplo, ha evidente carater indenizatorio, uma vez que o ressarcimento pode ser inferior ao
valor do bem segurado, mas € limitado a ele, conforme avaliado no momento de ocorréncia do
sinistro (FARIAS; ROSENVALD, 2021, p. 1.356).

Em funcdo disso, Tepedino, Konder e Bandeira (2023, p. 519-520) sustentam a
submissdo do seguro de dano ao chamado principio indenitario, ou seja, a garantia prometida
pela seguradora ndo pode ser superior ao valor do interesse segurado quando da concluséo do
contrato, de forma a evitar que, com o pagamento da indenizacdo, haja lucro ao segurado,
devendo haver unicamente a reposicdo de seu patriménio a situacdo anterior a ocorréncia do

evento danoso.
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Nesse sentido, relembra-se o dispositivo do artigo 778 do CC/02, que consagra o

principio indenitario nos seguros de dano®.

Ja nos seguros de pessoa, Farias e Rosenvald (2021, p. 1.356) asseveram que, sendo
impossivel precificar a vida humana, ndo hd o que em pagamento de indenizacdo ao
beneficiario em fungdo da morte do segurado, por exemplo, mas sim em finalidade de
compensacéo, a partir do pagamento de um capital predeterminado.

De acordo com Franco (2012, p. 321), o seguro de vida ndo se submete ao principio
indenitario, o que possibilita, por exemplo, a contratacdo de mais de um seguro sobre o
mesmo interesse, ressalvado o dever de comunicagdo a seguradora acerca da existéncia de
outros seguros, bem como a possibilidade de livre estipulacdo do valor a ser segurado, pois é

facultada a convencao acerca da vida do segurado, sua integridade fisica, atributos, etc.

Quanto a isso, o artigo 789 do CC/2002 dispbe que o capital pode ser livremente
estipulado pelo proponente, sendo a ele facultado, também, a contratacdo de mais de um

seguro sobre 0 mesmo interesse, com um ou mais seguradores (BRASIL, 2002, n.p.).

De toda forma, independente de qual seja a modalidade seguro, permanece a relevancia
do interesse segurado como elemento essencial do contrato. De acordo com Garrigues (1983,
p. 128 apud Azevedo, 2010, p. 62), a relevancia do conceito se traduz em tomar parte em
resultado ou consequéncias econdmicas de determinado assunto, somente podendo contratar o

seguro quem tenha interesse na inocorréncia de determinado sinistro.

Ressalta-se, ainda, a conceituacdo de interesse, conforme trazida por Franco (2012, p.
363): “O interesse ¢ uma relacdo de valor, acatada esta expressdo em sentido amplo que se
apresenta no seguro como uma situacdo de vantagem ou desvantagem para o segurado, que
com relacdo a uma pessoa (inclusive a prépria), quer com relagdo a um bem (material ou

imaterial)”.

5 Art. 778. Nos seguros de dano, a garantia prometida ndo pode ultrapassar o valor do interesse segurado no
momento da conclusdo do contrato, sob pena do disposto no art. 766, e sem prejuizo da acdo penal que no caso
couber. (BRASIL, 2002, n.p.)
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Nessa senda, Azevedo (2010, p. 64) sustenta que a legitimidade do interesse confere a
sua relevancia, pois ndo é permitido que se contrate seguro sobre bem que néo recaia interesse

legitimo do segurado.

No Cddigo Civil de 2002, a inteligéncia do artigo 790, paragrafo Unico, traz hipoteses

em que se presume o interesse do proponente sobre a preservagio da vida do segurado®.

Evidente, portanto, a aplicacdo geral da nocdo de interesse nas diversas modalidades de
seguro, pois necessaria a presenca de interesse licito e legitimo para a regular constituicdo do

contrato.

Ademais, Tepedino, Konder e Bandeira (2023, p. 477) observa que a regulamentacédo do
contrato pelo Cédigo Civil tem carater geral, havendo expressiva legislacdo especial quanto a
certos tipos de seguro. Nesse sentido, ressalta-se, a titulo de exemplo, a Lei n° 2168/54, que
versa sobre o seguro agrario; a Lei n® 6.194/74, relativa ao seguro obrigatério de danos
pessoais causados por veiculos automotores de via terrestre, ou por carga, a pessoas
transportadas ou ndo; a Lei n® 9.656/98, que traz regras proprias acerca dos seguros-saude e

planos de satide privados, entre outros’.

Nessa senda, conforme se extrai do artigo 777 do CC/02, as suas disposicGes sao

aplicaveis subsidiariamente aos seguros regidos por leis especiais (BRASIL, 2002).

Cabe ressaltar, aqui, que o conceito de seguro ndo se confunde com o cosseguro e muito
menos com O resseguro, que consistem em formas diversas de cobertura do risco pelas
seguradoras, as quais ndo descaracterizam o contrato e constituem alternativas a gestdo dos

riscos atinentes ao seguro contratado.

O cosseguro é definido no artigo 29, §1°, 11 da Lei Complementar n® 126/078.

6 Paragrafo Unico. Até prova em contrario, presume-se o interesse, quando o segurado é conjuge, ascendente ou
descendente do proponente. (BRASIL, 2002, n.p.).

" Destaca-se, ainda, a variedade de seguros dentro das modalidades de dano e pessoa, como o seguro de
responsabilidade civil, seguros contra riscos cibernéticos, etc.

8 Art. 2°. A regulacdo das operagGes de co-seguro, resseguro, retrocessao e sua intermediacéo sera exercida pelo
6rgdo regulador de seguros, conforme definido em lei, observadas as disposicdes desta Lei Complementar.

81° Para fins desta Lei Complementar, considera-se:

[.]
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Trata-se de um seguro multiplo, em que ha reparticdo dos riscos entre duas ou mais
seguradoras, a partir do seu fracionamento em percentuais, havendo responsabilidade
individual de cada uma perante o segurado (TEPEDINO; KONDER; BANDEIRA, p. 483,
2023).

Cabe ressaltar, ainda, o disposto no artigo 761 do Cddigo Civil, no que diz respeito ao
necessario apontamento de uma seguradora-lider para fins de administracdo do contrato e

representacdo das demais seguradoras perante o segurado (BRASIL, 2002, n.p.).

Nesse sentido, Farias e Rosenvald (2021, p. 1.363) explicam que a representacdo
perante o segurado por uma das seguradoras ndo implica em responsabilizacdo solidaria entre
as entidades, uma vez que, embora encarregada da administracdo do contrato, a
responsabilidade da seguradora-lider é limitada a sua cota-parte, tal como estabelecida na
apolice, devendo todas as seguradoras serem demandadas conjuntamente pelo segurado.

Quanto aos deveres assumidos pela seguradora-lider, Fichtner e Bernardes (2023, p.
174) explicam que a funcdo é realizada através do recebimento dos prémios, regulacdo de
sinistros, a conducdo do relacionamento com o segurado, avaliacdo da sinistralidade, entre

outros encargos.

O resseguro, por sua vez, encontra previsao no artigo 2°, §1°, 111 da LC 126/07°, também
envolvendo a participacdo de duas ou mais seguradoras na administragdo da cobertura de

riscos.

Il - co-seguro: operacdo de seguro em que 2 (duas) ou mais sociedades seguradoras, com anuéncia do segurado,
distribuem entre si, percentualmente, os riscos de determinada apdlice, sem solidariedade entre elas; (BRASIL,
2007)

9 Art. 2°. A regulacdo das operagGes de co-seguro, resseguro, retrocessao e sua intermediacéo serad exercida pelo
orgdo regulador de seguros, conforme definido em lei, observadas as disposi¢des desta Lei Complementar.

81° Para fins desta Lei Complementar, considera-se:

[..]

I11 - resseguro: operagdo de transferéncia de riscos de uma cedente para um ressegurador, ressalvado o disposto
no inciso IV deste paragrafo;

IV - retrocessdo: operacao de transferéncia de riscos de resseguro de resseguradores para resseguradores ou de
resseguradores para sociedades seguradoras locais. (BRASIL, 2007, n.p.)
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Contudo, conforme se extrai do dispositivo, se esta diante de contratos autbnomos de
seguros simples. Nesse caso, o0 segurado celebra contrato com a seguradora acerca de

determinado risco, o qual é repartido com outra seguradora ou mais em um segundo contrato.

Quanto a isso, Tepedino, Konder e Bandeira (2023, p. 483) explica que o ressegurador
desconhece os elementos que influem sobre o risco em questdo, dependendo de maxima
probidade pelo segurado, a partir da descrigéo fiel do cenario que motivou a contratacéo, e do
segurador, a quem incumbe prestar, igualmente, informacGes de forma transparente e leal, em

atencdo ao principio da boa-fé objetiva.

Ressalta-se, ainda, a nogéo de retrocesséo, constante no inciso 1V do dispositivo acima
citado, que pode ser definida como um “seguro do resseguro” ou seguro de 3° grau, conforme
leciona Vera Helena de Mello Franco. A autora explica que se trata de contrato também
autdbnomo, celebrado entre a resseguradora e a retrosseguradora, embora subsidiario, pois
realizado em funcdo da existéncia de resseguro prévio, que possui como finalidade a
cobertura de responsabilidade patrimonial da resseguradora perante a seguradora (FRANCO,
2012, p. 363).

Silvio Venosa (2010, p. 387) explica que, embora 0s institutos do cosseguro e resseguro
se prestem a mesma finalidade, qual seja, a pulverizacdo dos riscos entre seguradoras, o
resseguro o faz a partir da celebracdo de diversos contratos, sendo que o segurado é parte
apenas do contrato que celebrou diretamente com a seguradora, a qual subsiste como Unica

responsavel perante o contratante.

1.2 Deveres das partes e caracteristicas do seguro

Conforme ja exposto anteriormente, as principais obrigacdes entre as partes no seguro
consistem no pagamento do prémio pelo segurado e, em contrapartida, a prestacao de garantia
de interesse legitimo pela seguradora, a partir da cobertura de riscos atinentes a evento futuro

e incerto.

Aqui, cabe lembrar que o segurado pode ser qualquer pessoa, fisica ou juridica, que
detenha interesse seguravel legitimo, atinente ao seu patrimdnio ou a propria pessoa.

Tepedino, Konder e Bandeira (2023, p. 477) pontua que nem sempre o segurado recebera a
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indenizacdo ou capital, tendo em vista que determinados seguros, como 0 seguro de vida,
trazem a figura do beneficiario, o qual, necessariamente, sera o recipiente do montante pago
pela seguradora, tendo em vista que o sinistro, logicamente, implica na morte do segurado.

Nessa hipotese, é configurada evidente estipulacdo em favor de terceiro.

A seguradora, por sua vez, nos termos do artigo 757, paragrafo tnico, do CC/02, devera
ser entidade regularmente autorizada para atuacdo no ramo securitario (BRASIL, 2002).

Essa regra € reforcada no artigo 74 do Decreto-Lei n° 73/66, que estabelece a concessao
de autorizacdo para funcionamento das seguradoras como competéncia do Ministério do
Desenvolvimento, Industria, Comércio e Servi¢os (MDIC), que o faz mediante requerimento
formulado pela entidade seguradora e dirigido ao CNSP, sob intermédio da SUSEP (BRASIL,
1966, n.p;).

No entanto, deve-se ressaltar que o contrato de seguro cria outros deveres a serem
observados pelo segurado e pela sociedade seguradora, tendo em vista, principalmente, a

incerteza que permeia a ocorréncia do sinistro.

Primeiramente, € mister pontuar o dever de ndo agravamento intencional do risco

pelo segurado, exposto pela literalidade do artigo 768 do CC/022°.

De acordo com Farias e Rosenvald (2021, p. 1.369), esse dever decorre das expectativas
de confianca e boa-fé que circundam o contrato, uma vez que o agravamento doloso do risco
pelo segurado implicaria em desequilibrio contratual, tendo em vista a incerteza inerente a

espécie contratual.

Tepedino, Konder e Bandeira (2023, p. 509), por sua vez, sustentam que o agravamento
ou criacdo de risco pelo segurado deve ocorrer de forma essencial, ou seja, trata-se de
relevante ato deliberado cometida pelo segurado, de forma que, caso a seguradora tivesse
conhecimento daquele risco a0 momento de celebracdo do contrato, ndo o teria pactuado,
diferente do que ocorreria em relacdo ao mero descuido, que ndo enseja, por si sO, a perda da

garantia.

10 Art. 768. O segurado perdera o direito a garantia se agravar intencionalmente o risco objeto do contrato.
(BRASIL, 2002, n.p.).
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Cabe lembrar que a jurisprudéncia ja se debrucou sobre hipdteses que constituem ou
ndo agravamento intencional do risco, o que pode ser observado, por exemplo, na Siumula 620
do Superior Tribunal de Justica (STJ), que dispde: “A embriaguez do segurado ndo exime a

seguradora do pagamento da indenizagdo prevista em contrato de seguro de vida” (STJ, 2018,

n.p.).

Na hipotese retratada, diante da embriaguez de individuo que contratou seguro de vida,
ha presuncédo relativa de que ndo houve intencdo de agravar o risco, persistindo, assim, a
obrigacdo de cobertura dos riscos e 0 subsequente pagamento do capital pela seguradora ao

beneficiario.

Como outro dever do segurado, ressalta-se a obrigacdo de mitigacdo dos danos, que se

encontra melhor expressa no artigo 771 do CC/021%.

Tepedino, Konder e Bandeira (2023, p. 525) explicam que as perdas decorrentes de
tentativa, pelo segurado, de evitar o sinistro, salvar a coisa segurada ou diminuir os danos
sofridos sdo englobadas na indenizacdo a ser paga pela seguradora. Por ébvio, a atuacdo
colaborativa do segurado na mitigacdo de danos é um dever de mais estrita observancia nos
seguros de dano, uma vez que o objeto do seguro de vida, por exemplo, acaba por impedir a

reducdo das consequéncias decorrentes do sinistro.

Nesse sentido, ressalta-se o dispositivo do artigo 779 do CC, relativo a mitigagcdo do

prejuizo nos seguros de dano®?.

Tepedino, Bandeira e Machado (2023, p. 376) explicam que as despesas previstas no
artigo mencionado sd@o relativas as consequéncias imediatas e diretamente decorrentes do
sinistro, ou seja, gastos tomados pelo segurado como forma efetiva de reduzir as
consequéncias do evento danoso, as quais ndo se confundem com gastos realizados de forma

preventiva, sem relacdo direta com a ocorréncia de sinistro.

11 Art. 771. Sob pena de perder o direito a indenizacdo, o segurado participara o sinistro ao segurador, logo que o
saiba, e tomara as providéncias imediatas para minorar-lhe as consequéncias. (BRASIL, 2002, n.p.)

12 Art. 779. O risco do seguro compreendera todos os prejuizos resultantes ou consequentes, como sejam 0s
estragos ocasionados para evitar o sinistro, minorar o dano, ou salvar a coisa” (BRASIL, 2002, n.p.).
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Destacam os autores:

De outra parte, 0s gastos que o segurado possa ter com a realizacdo de manutencéo
preventiva, investimentos em seguranca, renovacdo e reparo dos bens segurados ou
paralisacdo de atividade profissional ou comercial com o intuito de evitar sinistros
futuros ndo serdo objeto de indenizagdo por parte do segurador. Isso porque, embora
tais despesas configuram medidas necessarias ao regular desenvolvimento da
atividade econdmica desempenhada pelo segurado, sendo certamente, indispensaveis
ao bom uso do bem garantido, associam-se & atividade preventiva atribuivel ao
respectivo titular a fim de preservar a integridade do bem e evitar a expansdo do
risco. Por esse motivo, tais despesas - sua quantificacdo, periodicidade e intensidade
- decorrem de decis@o do segurado no exercicio de sua atividade econémica, ndo se
encontrando intrinsecamente relacionadas - isto é, sem nexo causal direto e
necessario - ao sinistro coberto pela apdlice. (TEPEDINO; BANDEIRA,;
MACHADO, 2023, p. 377)

Por fim, ressalta-se o0 dever de informacéo, que, embora presente em outras espécies
contratuais, € de primordial observancia pelas partes no contrato de seguro, encontrando

disposicao expressa no artigo 765 do CC/02%2,

Tendo em vista a relacdo direta do dever de prestar informac6es com o principio da boa-
fé objetiva, o dever de informacdo serd objeto de andlise mais aprofundada em momento

posterior deste trabalho®®.

Quanto as principais caracteristicas do contrato, destacam-se a bilateralidade, a

onerosidade, a consensualidade e a sua contratacdo por adesao.

Como leciona Silvio de Salvo Venosa, o carater bilateral ou sinalagmatico se justifica
pela dependéncia da “manifestagcdo de vontade de ambos os contratantes, que se obrigam
reciprocamente” (Venosa, 2017, p. 403). Embora o entendimento doutrinario predominante
sempre tenha sido no sentido de assuncdo de obrigagdes reciprocas pelas partes, Tepedino,
Konder e Bandeira sustentam que a legislacéo brasileira sé trouxe respaldo a essa no¢do com

0 advento do CC/02, como se observa abaixo:

13 Art. 765. O segurado e o segurador sdo obrigados a guardar na conclusdo e na execucéo do contrato, a mais
estrita boa-fé e veracidade, tanto a respeito do objeto como das circunstancias e declaracfes a ele concernentes.
(BRASIL, 2002, n.p.)

14 Aqui, cabe pontuar que ndo ha exaurimento da totalidade dos deveres a serem assumidos pelas partes no
contrato de seguro, especialmente considerado o advento de deveres especificos, a depender da modalidade
contratada. Tepedino, Konder e Bandeira (2023, p. 535) ressaltam, por exemplo, o dever, no seguro de vida, de
indicar a substituicdo de beneficiario a seguradora, sob pena de pagamento ao beneficiario original, conforme
artigo 791, paragrafo unico, do CC/02.
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Nessa dire¢cdo, o segurado tem o dever principal de pagar o prémio em contrapartida
a prestacdo de garantia desempenhada pelo segurador, com eventual indenizagdo na
hipotese de verificagdo do risco (rectius, sinistro). Neste particular, o Cédigo Civil
de 1916, ao reduzir a prestacdo do segurador a indenizacdo do segurado por riscos
futuros, descaracterizava a sua bilateralidade, vez que, na auséncia de sinistro, o
segurador nada tinha que prestar em favor do segurado. O Codigo Civil de 2002,
porém, ao estabelecer a prestacdo de garantia do segurador, independentemente da
verificacdo do sinistro, evidencia, de modo inequivoco, a sua bilateralidade.
(TEPEDINO; KONDER; BANDEIRA, 2023, p. 480)

Trata-se de contrato oneroso, uma vez que sdo criadas vantagens patrimoniais para
ambas as partes. Nessa senda, destacam Rosenvald e Farias (2021, p. 1.357) que “o segurado
paga determinado valor, o prémio, como prestacao para se assegurar do risco que pode atingir
interesse legitimo seu ou de terceiro devidamente indiciado, mediante a contraprestacdo de

garantia”.

A consensualidade do contrato é justificada pelo seu aperfeicoamento com a mera
manifestacdo de vontade das partes. Aqui, cabe pontuar que a disposi¢do do artigo 758 do
CC/02, relativo a emissao da apdlice para comprovacdo do contrato, ndo contraria a nocao de

consensualidade, visto que ndo opera no plano da validade contratual.

Isso é, conforme Tepedino, Konder e Bandeira (2023, p. 480), “o contrato de seguro
revela-se consensual, embora a sua prova deva ser feito por escrito, seja por meio da
apresentacdo da apolice ou bilhete, que sdo os instrumentos do contrato, seja por meio de

comprovante do pagamento do prémio (CC, art. 758)”.

Logo, é mister distinguir a constituicdo do contrato, adstrita & vontade das partes, da
forma pela qual a contratacdo € comprovada, essa sim dependente de exibicdo da apolice
escrita ou de documento comprobatdrio do pagamento do prémio.

Por fim, cabe ressaltar que o seguro é contratado por adesdo, em razdo da
predeterminacdo e unilateralidade das clausulas contratuais, tal como definidas pelo
segurador. Nesse sentido, destaca-se a contribuicdo de Orlando Gomes:

A necessidade de uniformizar condi¢cBes para numerosos segurados possibilita a
determinacdo do seu conteldo pela empresa seguradora, que insere, numa apélice
impressa, clausulas habituais e invaridveis. Por outro lado, o controle das empresas
seguradoras pelo Estado, quer na constituicdo, quer no funcionamento, concorre para
que se realize sob esta forma, ja que, de certo modo, o contetido do contrato é pré-
regulamentado. (GOMES, 2009, p. 506)
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1.3 Aspectos gerais das relacdes de consumo

Definidos os principais pontos atinentes ao contrato de seguro, faz-se necessario
explicar os aspectos gerais que circundam as relacbes de consumo, a fim de demonstrar a

necessaria qualificacdo do contrato de seguro como tal.

Primeiramente, cumpre ressaltar que o Cdodigo de Defesa do Consumidor (Lei Federal
n° 8.078/90) ndo traz uma definicdo exata acerca do que é uma relacdo de consumo. Em
verdade, o diploma legal estabelece que a constituicdo das relagdes de consumo se da a partir
da presenca dos seguintes elementos: os sujeitos do vinculo consumerista, quais sejam,
fornecedor e consumidor, e 0 objeto da relacdo, definido como produto ou servigo.

]

Nessa senda, explica Bruno Miragem:

No caso, sdo considerados conceitos relacionais e dependentes. S6 existira um
consumidor se também existir um fornecedor, bem como um produto ou servigo. Os
conceitos em questdo ndo se sustentam por si mesmos, nem podem ser tomados
isoladamente. Ao contrério, as defini¢fes sdo dependentes umas das outras, devendo
estar presentes para ensejar a aplicacdo do CDC. (MIRAGEM, 2016, p. 155-156)

Diante disso, mostra-se imprescindivel discorrer sobre as definicdes juridicas dos
termos anteriormente dispostos, a fim de que se possa ter melhor compreensao acerca das

relacdes juridicas sujeitas a incidéncia do CDC.

Em seu artigo 2°, o CDC traz a definicdo de consumidor como a pessoa fisica ou
juridica que venha a adquirir ou utilizar determinado produto, na qualidade de destinatario
final (BRASIL, 1990, n.p.).

Aqui, cabe lembrar que a expressdo “destinatario final” estd sujeita a mais de um
entendimento, sendo prevalentes trés correntes doutrinarias acerca de sua interpretacdo: o

finalismo, o0 maximalismo e, mais recentemente, o finalismo aprofundado.

Miragem (2016, p. 167) define o finalismo como uma acepgdo mais restritiva acerca do
conceito de consumidor, limitando-se ao sujeito que se utiliza de produto ou servico para uso
préprio e de sua familia, de forma a exaurir sua fungdo econémica e retird-lo do mercado de

consumo. Isso é, trata-se de um destinatario final fatico e econémico.
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Tal nocdo decorre de um pressuposto geral acerca da incidéncia do CDC em relagdes
marcadas pela vulnerabilidade do consumidor e auséncia de paridade de armas. De acordo
com o autor: “Em outros termos, sustenta-se que a lei, uma vez que visa reequilibrar uma
relacdo manifestamente desigual, ndo pode ser aplicada extensivamente, sob pena de produzir
outras desigualdades (proteger quem ndo tem necessidade ou legitimidade para merecer
protecdao)” (MIRAGEM, 2016, p. 168-169).

No entanto, conforme ensinam Marques, Benjamin e Miragem (2013, p. 116),
atualmente, ha maior reconhecimento, pelo Poder Judiciario, do uso profissional de
determinado produto ou servico como elemento constituinte da relagdo de consumo,
estendendo a qualificagdo de consumidores a pequenas empresas e profissionais autbnomos,

sem que haja contrariedade a corrente finalista.

Por outro lado, a corrente maximalista traz a interpretacdo extensiva como uma
possibilidade dentro da definicdo de destinatério final. A principal justificativa para tal seria o
exercicio de uma funcéo reguladora pelo CDC sobre o mercado de consumo nacional como
um todo, ndo apenas os consumidores médios. Nesse sentido, dispdem Marques, Benjamin e

Miragem:

A definicdo do art. 2° deve ser interpretada o mais extensamente possivel, segundo
esta corrente, para que as normas do CDC possam ser aplicadas a um nimero cada
vez maior de relagbes no mercado. Consideram que a definicdo do art. 2.° é
puramente objetiva, ndo importando se a pessoa fisica ou juridica tem ou ndo fim de
lucro quando adquire um produto ou utiliza um servigo. (MARQUES; BENJAMIN;
MIRAGEM, 2013, p. 116)

Em outros termos, o maximalismo ndo traz o fator econémico como imprescindivel a
caracterizacdo do consumidor. Miragem (2016, p. 170) assevera que, para que haja a
qualificacdo, € necessaria a mera aquisi¢cdo, ndo sendo preciso que, a partir do ato de
consumo, sejam retirados produtos ou servi¢os do mercado, o que tornaria consumidores, por
exemplo, pessoas fisicas e juridicas que adquiram bens para o exercicio de atividades
profissionais. Nesse sentido, percebe-se clara contrapartida a concepgéo finalista classica, que
defende uma aplicacdo do CDC apenas aqueles efetivamente vulneraveis.

Entre as duas correntes, destaca-se um terceiro caminho, o qual tem sido bem recebido
pela legislacdo e jurisprudéncia: o finalismo aprofundado. Destaca-se a explicagdo de Bruno

Miragem:
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Neste sentido, a interpretacdo finalista aprofundada apresenta-se a partir de dois
critérios basicos: a) primeiro, de que a extensdo do conceito de consumidor por
equiparacao é medida excepcional no regime do CDC; b) segundo, que é requisito
essencial para esta extenséo conceitual e por intermédio da equiparagéo legal (artigo
29), o reconhecimento da vulnerabilidade da parte que pretende ser considerada
consumidora equiparada. (MIRAGEM, p. 171-172, 2016)

A medida excepcional a que o autor faz referéncia pode ser identificada no CDC, por
exemplo, em seus artigos 17 e 29, em que sdo reconhecidos como consumidores,
respectivamente, as vitimas de evento danoso decorrente de fato de produto ou servigo, além
dos individuos, determinaveis ou ndo, expostos as praticas comerciais previstas na lei
(BRASIL, 1990, n.p.).

Além disso, é essencial a demonstracdo, no caso concreto, da vulnerabilidade pela parte
que requer a aplicacdo do CDC. Nesse sentido, destaca-se a seguinte ementa de acdrddo em

recurso especial do Superior Tribunal de Justica (STJ):

PROCESSO CIVIL E CONSUMIDOR. CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE
MAQUINA DE BORDAR. FABRICANTE. ADQUIRENTE.
VULNERABILIDADE. RELACAO DE CONSUMO. NULIDADE DE
CLAUSULA ELETIVA DE FORO.

1. A Segunda Secdo do STJ, ao julgar o REsp 541.867/BA, Rel. Min. Padua Ribeiro,
Rel. p/ Acorddo o Min. Barros Monteiro, DJ de 16/05/2005, optou pela concepgdo
subjetiva ou finalista de consumidor.

2. Todavia, deve-se abrandar a teoria finalista, admitindo a aplicacdo das normas do
CDC a determinados consumidores profissionais, desde que seja demonstrada a
vulnerabilidade técnica, juridica ou econdmica.

3. Nos presentes autos, o que se verifica é o conflito entre uma empresa fabricante
de méaquinas e fornecedora de softwares, suprimentos, pecas e acessorios para a
atividade confeccionista e uma pessoa fisica que adquire uma maquina de bordar em
prol da sua sobrevivéncia e de sua familia, ficando evidenciada a sua vulnerabilidade
econdmica.

4. Nesta hipotese, esta justificada a aplicacdo das regras de protecdo ao consumidor,
notadamente a nulidade da clausula eletiva de foro.

5. Negado provimento ao recurso especial. (STJ, 32 Turma, REsp 684.613/SP, rel.
Min. Féatima Nancy Andrighi, sessdo de julgamento em 21.06.2005, DJU
01.07.2005)

Da analise da decisdo, depreende-se que a qualificacdo como consumidora da pessoa
fisica ou juridica que adquire produtos ou servicos para fins profissionais esta intrinsecamente

relacionada a demonstracao, clara e inequivoca, de sua vulnerabilidade.
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Em relacdo a isso, ressalta-se que a terminologia “vulnerabilidade” ¢é polissémica,

cabendo apontar, primeiramente, sua previsio legal, constante no artigo 4°, I, do CDC®.

Logo, quanto a conceituacdo geral de vulnerabilidade, explica Bruno Miragem:

A vulnerabilidade do consumidor constitui presuncéo legal absoluta, que informa se
as normas do direto de consumidor devem ser aplicadas e como devem ser
aplicadas. Ha na sociedade atual o desequilibrio entre dois agentes econémicos,
consumidor e fornecedor, nas relacBes juridicas que estabelecem entre si. O
reconhecimento desta situacdo pelo direito € que fundamenta a existéncia de regras
especiais, uma lei ratione personae de protecdo do sujeito mais fraco da relacdo de
consumo. (MIRAGEM, 2016, p. 128)

Nessa senda, 0 autor destaca, ainda, a existéncia de trés espécies de vulnerabilidade: a
técnica, juridica e a fatica. A vulnerabilidade técnica é consistente na falta de conhecimento
especializado do consumidor sobre o produto ou servi¢co adquirido, sendo exigivel do
fornecedor a expertise necessaria para que haja regular desenvolvimento do contrato entre as
partes (MIRAGEM, 2016, p. 129).

A titulo de exemplo, Miragem traz a relacdo entre médico e paciente, bem como o
consumo sobre produtos industrializados de maneira geral, sendo inexigivel o conhecimento
especifico do consumidor em tais hipoteses. Ressalta, ainda, a possibilidade de presuncédo de
vulnerabilidade do consumidor profissional, quando ndo se possa estabelecer relacdo clara
entre a atividade por ele desenvolvida e o produto ou servi¢o adquirido (MIRAGEM, 2016, p.
129).

A vulnerabilidade juridica, por sua vez, € presumida em relacdo a consumidor que nao
detenha conhecimento sobre direito e deveres atinentes a relagdo de consumo celebrada, bem
como as consequéncias juridicas dos contratos celebrados. Nesse caso, Miragem faz
importante ressalva quanto a presuncéo relativa de conhecimento acerca da legislacdo pelos
consumidores profissionais e por pessoas juridicas, tendo em vista que, em razao da atividade
desenvolvida, é possivel exigir-lhe tais informac6es (MIRAGEM, 2016, p. 129-130).

15 Art. 4° A Politica Nacional das Relages de Consumo tem por objetivo o atendimento das necessidades dos
consumidores, 0 respeito a sua dignidade, salde e seguranga, a protecdo de seus interesses econdmicos, a
melhoria da sua qualidade de vida, bem como a transparéncia e harmonia das rela¢des de consumo, atendidos os
seguintes principios:

| - reconhecimento da vulnerabilidade do consumidor no mercado de consumo; (BRASIL, 1990, n.p.)
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Por fim, a vulnerabilidade fatica tem abrangéncia mais geral em relacdo as mais

variadas situacdes de desequilibrio entre fornecedor e consumidor. Explica Bruno Miragem:

A mais comum, neste caso, é a vulnerabilidade econdémica do consumidor em
relacdo ao fornecedor. No caso, a fraqueza do consumidor situa-se justamente na
falta dos mesmos meios ou do mesmo porte econémico do consumidor (suponha-se
um consumidor pessoa natural, ndo profissional, contratando com uma grande rede
de supermercados, ou com uma empresa multinacional). (MIRAGEM, 2016, p. 130)

O autor chama a atencdo, ainda, para outros tipos de vulnerabilidade identificaveis nos
mais variados casos concretos, como a vulnerabilidade de criancas, analfabetos, idosos e
pessoas doentes qualificados como consumidores, ou, ainda, a vulnerabilidade informacional,
decorrente da intensa publicidade e marketing que recaem sobre produtos e servicos, o que
impossibilitaria, a priori, checar a veracidade dos dados apresentados pelos fornecedores em
questdo (MIRAGEM, 2016, p. 129).

Pelo exposto, é evidente a relevancia da vulnerabilidade para fins de definicdo da
relacdo de consumo, especialmente tendo em vista que o posicionamento do STJ consolidado
qguanto a matéria, conforme explicam Marques, Benjamin e Miragem (2013, p. 58), é no
sentido de prevalecer a interpretac@o subjetiva da terminologia “destinatario final” em relagdo
ao consumidor, sem que haja afastamento, no entanto, dos critérios objetivos relacionados a

qualificacdo do fornecedor, os quais serdo trabalhados a seguir.

Primeiramente, a definicdo juridica de fornecedor é estabelecida, de forma objetiva, no
artigo 3°, caput, do CDC?.

Cabe pontuar, contudo, que a doutrina versa sobre critérios relativos a qualificacdo do
fornecedor, os quais a lei ndo dispGe sobre expressamente, tendo carater mais subjetivo. Sao
eles: a organizacdo técnico-profissional, habitualidade e natureza econdmica da

atividade.

Pela ldgica, se o consumidor, ou seja, destinatario final é aquele que se utiliza de

determinado servico ou produto, o fornecedor é o sujeito responsavel pela inser¢do dos

16 Art. 3° Fornecedor é toda pessoa fisica ou juridica, publica ou privada, nacional ou estrangeira, bem como os
entes despersonalizados, que desenvolvem atividade de produgdo, montagem, criacdo, construgdo,
transformacédo, importacdo, exportacdo, distribuicdo ou comercializacdo de produtos ou prestacdo de servigos.
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servigos e produtos no mercado. No entanto, como aponta Bruno Miragem (2016, p. 178),
ainda que o proprio verbo “fornecer”, constante no dispositivo, remeta a nogdo do exercicio
de uma atividade ou oficio de forma organizada e técnica, a profissionalidade nédo é trazida

como elemento necessario a caracterizacdo do fornecedor no CDC.

Em relacdo & habitualidade, tal critério consiste na identificacdo do exercicio de
determinada atividade de forma continua, para que se possa separar a figura do fornecedor de
individuos que, eventualmente, comercializem determinados produtos ou servi¢os. Miragem
(2016, p. 178) sustenta que a nocdo de habitualidade esta intrinsecamente relacionada ao

aspecto profissional, ou seja, a atividade seria habitual porque € profissional.

Ainda que ndo haja mencdo expressa a habitualidade no artigo 3°, caput, do CDC,
Marques, Benjamin e Miragem (2013, p. 179) sustentam que o termo ‘“atividades” abre
margem para associagdo com oficio que € exercido de maneira reiterada ou recorrente,

distinguindo-se, assim, da prestacao de servigos meramente eventual.

Por fim, quanto a natureza econdmica da atividade, esta reside em seu carater
remuneratorio. Nesse sentido, Miragem (2016, p. 178) sustenta que o desenvolvimento da
atividade do fornecedor se da, necessariamente, visando vantagem econdmica, ainda que nédo
haja reversdo em lucro ao prestador da atividade, sendo suficiente que haja a mera

contraprestacdo a comercializacdo do produto ou servico.

1.4 Da aplicabilidade do CDC aos contratos de seguro

Em seu artigo 3° 82° o Codigo de Defesa do Consumidor inclui as operacGes
securitarias na definicdo de servico, visto que se trata de atividade fornecida no mercado de
consumo (BRASIL, 1990, n.p.).

Como ja mencionado anteriormente, o desenvolvimento das atividades securitarias
demanda que a seguradora seja sociedade regularmente autorizada a atuar no meio, por forca
do artigo 757, caput, do CC/02, e do Decreto-lei 73/66, o que torna dificil visualizar um

contrato de seguro em que a sociedade seguradora ndo seja qualificada enquanto fornecedora.

Nesse sentido, afirma Bruno Miragem:
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O Codigo de Defesa do Consumidor incide sobre os contratos de seguro, por
expressa previsdo do seu artigo 3°, §2° que expressamente refere a atividade
securitéria, e teve sua constitucionalidade afirmada pelo Supremo Tribunal Federal,
na decisdo da ADIn 2591/DF. Sua incidéncia, como de resto nos demais contratos de
consumo, incide quando se tenha em um dos polos um segurado destinatario final da

garantia oferecida pelo segurador, conforme a definicdo do artigo 2° do CDC.
(MIRAGEM, 20186, p. 480)

N&o se argumenta, aqui, que a imposicao legal de organizacdo da seguradora enquanto
pessoa juridica € o que atrai a aplicacdo do CDC, até porque, conforme artigo 3°, caput, da

Lei 8.078/90, o fornecedor pode ser pessoa fisica ou juridica.

No entanto, uma vez que a atividade desenvolvida pela seguradora necessariamente
envolve o recebimento de remuneracdo (no caso em tela, o pagamento dos prémios pelos
segurados), bem como a prestacdo habitual do servico, a partir da administracdo de diversos
contratos de seguro e a necessaria organizacao técnico-profissional por parte das sociedades
seguradoras, ndo se vislumbra, na pratica, uma prestacdo meramente eventual de servicos

relacionados aos seguros.

Do outro lado, é igualmente nitida a possibilidade de caracterizacdo dos segurados
enquanto consumidores, em virtude da sua qualificacdo enquanto destinatarios finais, nos
termos do artigo 2°, caput, do CDC (BRASIL, 1990, n.p.).

Deve-se pontuar que a compreensdo do segurado enquanto destinatério final € aplicavel
tanto aos seguros de pessoa quanto aos de dano. Nesse sentido, segundo Miragem (2016, p.
480), o segurado sempre serd destinatario final da indenizacdo devida pela seguradora nas

hipbteses de sinistro.

A grande diferenga, de acordo com o jurista, € relativa a destinagdo econémica da
indenizag¢do, nos seguintes termos: “E, da mesma forma, nos seguros de danos patrimoniais, €
destinatario final fatico e econémico, porguanto, seja 0 consumidor uma pessoa fisica, seja o
consumidor uma pessoa juridica, a rigor, o dano patrimonial ressarcido pela indenizacdo
reverte em favor do segurado que se coloca, no mais das vezes, também na condicdo de
beneficiario” (MIRAGEM, 2016, p. 480).
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No seguro de vida, por exemplo, trata-se de hipotese em que o segurado ndo sustenta a
condicdo de beneficiario do contrato, tendo em vista a impossibilidade de recebimento do
capital pelo segurado e a necesséria estipulacdo em favor de terceiro. O que ocorre é a
reversdo do capital predeterminado em favor de quem foi disposto como beneficiario na

apolice do seguro, ndo havendo desvirtuacdo do conceito de destinatario final no contrato.

Diferente ndo € o entendimento de Luiz Felipe Silveira Difini, que postula:

Como norma geral, pode-se dizer que o segurador enquadra-se no conceito de
fornecedor, de vez que exerce profissionalmente a atividade de comercializagéo do
produto “seguro”, inclusive porque a atividade ¢ privativa de sociedades autorizadas
a operé-la pelo organismo administrativo competente. Entdo, se o segurado for
consumidor, isto &, contratar o seguro como destinatério final (em seu beneficio e
ndo como elemento de atividade empresarial), o respectivo contrato de seguro sera
relacdo de consumo, sobre ele incidindo o CDC. (DIFINI, 2005, p. 206)

Aqui, seria possivel pontuar que a contratacdo do seguro como parte de atividade
profissional desenvolvida pelo segurado afastaria a incidéncia do CDC, pois ausente a
qualificacdo enquanto destinatario final do servico.

Em que pese tratar-se de respeitavel linha argumentativa, tal como exposto na se¢édo
anterior, € perceptivel crescente flexibilizagdo nos critérios relativos a definicdo do
destinatario final nas relacbes de consumo, sendo possivel, por exemplo, definir como
consumidores segurados que tenham contratado o segurado para atividade profissional, desde

que presente a vulnerabilidade do consumidor no caso concreto.

Ademais, a incidéncia do CDC sobre os contratos de seguro se faz necessaria em
fungdo das diversas caracteristicas inerentes ao contrato, como, por exemplo, a contratacdo
por adesdo, a qual ocorre, segundo Miragem (2016, p. 480), a partir do preenchimento de
proposta pelo segurado-consumidor e sua aceitacdo pelo segurador-fornecedor, ndo havendo
ingeréncia do proponente nas clausulas que constam na integra do contrato, as quais s&o

disponibilizadas apenas com a emissao da apoélice e seu envio ao consumidor.

Nesse sentido, ressalta-se o dispositivo do artigo 759 do CC/02: “A emissao da apolice
deverd ser precedida de proposta escrita com a declaracdo dos elementos essenciais do

interesse a ser garantido ¢ do risco”. Percebe-se, aqui, que a participacdo do segurado é
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limitada a elaboracdo da proposta escrita, ndo havendo interferéncia na redacdo do contrato

em si, 0 que cabe a prépria seguradora.

Logo, é evidente que ha forte liame entre os contratos de seguro e a aplicacdo do

Cadigo de Defesa do Consumidor, explicando Tepedino, Konder e Bandeira (2023, p. 479)

que hé& aplicacdo conjunta do CDC ao Cdédigo Civil, se mostrando necesséria, em especial, a

observancia ao artigo 47 da Lei n® 8.078/90, que determina a interpretacdo mais favoravel ao

consumidor das clausulas nos contratos consumeristas.

O posicionamento do STJ na matéria tem seguido no mesmo sentido, conforme se extrai

do julgado abaixo:

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. RECURSO ESPECIAL MANEJADO SOB A
EGIDE DO NCPC. ACAO DE COBRANCA DE COBERTURA SECURITARIA
COM PEDIDO INDENIZATORIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
DE PARTE DAS ALEGACOES. SUMULA 211 DO STJ. PROPOSTA DE
SEGURO QUE ESTIPULA PRAZO DIFERIDO PARA O INICIO DA VIGENCIA
DO CONTRATO. APOLICE VINCULADA A PROPOSTA QUE APONTA PARA
OUTRO TERMO A QUO DE VIGENCIA DO SEGURO. INTERPRETAQAO
FAVORAVEL AO CONSUMIDOR. ART. 54 DO CDC. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. Aplica-se 0 NCPC a este julgamento ante os termos no Enunciado Administrativo
n°® 3, aprovado pelo Plenério do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos
com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de
marc¢o de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. Apesar de o art. 1.025 do NCPC ter consagrado o prequestionamento ficto, ao
determinar que se consideram incluidos no ac6rddo embargado os elementos
destacados nas razGes do recurso integrativo, é necessario que o recorrente suscite,
nas razdes do recurso especial, a existéncia de violacéo ao art. 1.022 do NCPC (art.
535 do CPC/73), de molde a possibilitar a aferi¢do de eventual negativa de prestacdo
jurisdicional, o que ndo ocorreu na hipétese considerada em relagdo a uma parte das
teses ventiladas no apelo nobre.

3. Uma vez que a Corte local reputou que a relacdo juridica estabelecida entre as
partes é de consumo, forgosa sua submissdo aos preceitos de ordem publica da Lei n.
8.078/90, a qual elegeu como premissas hermenéuticas a interpretagdo mais
favoravel ao consumidor (art. 47), a nulidade de clausulas que atenuem a
responsabilidade do fornecedor, ou redundem em rentincia ou disposicéo de direitos
pelo consumidor (art. 51, 1), ou desvirtuem direitos fundamentais inerentes a
natureza do contrato (art. 51, 81°, 11) (REsp n°® 1.106.827/SP, Rel. Ministro MARCO
BUZZI, Quarta Turma, DJe 23/10/2012).

4. Sendo evidente a existéncia de datas diferentes relacionadas a uma mesma
proposta de seguro, a condicdo contratual mais benéfica ao consumidor deve
ser prestigiada.

5. A dubiedade em relacdo a elemento essencial ao aperfeicoamento da
contratacéo reclama do julgador uma interpretacdo favoravel ao consumidor,
parte presumidamente hipossuficiente da relacéo de consumo.

6. Ao interpretar o contrato de seguro de forma desfavoravel aoc consumidor, o
acorddo vergastado acabou por ofender o art. 47 do Codigo de Defesa do
Consumidor, revestindo-se de ilegalidade, visto que negou o direito dos herdeiros
beneficiarios a indenizacéo contratualmente estabelecida.

7. Recurso especial provido (STJ, 32 Turma, REsp. 1.726.225/RJ, Rel. Min. Moura
Ribeiro, sessdo de julgamento em 18.9.2018, DJU 24.9.2018, grifos aditados)
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Além disso, mesmo em eventuais contratos de seguro que nao venham a representar
relacbes de consumo, os autores sustentam que se faz necessaria a observancia do artigo 423
do CC/02, que determina a observancia das clausulas contratuais mais favoraveis ao aderente,
em funcdo da contratacdo por adesdo comum aos seguros (TEPEDINO; KONDER;
BANDEIRA, 2023, p. 479).

Logo, a posicdo assumida neste trabalho, para fins de compreensdo dos conjuntos
normativos aplicaveis ao contrato de seguro, € a da necessaria interpretacdo favoravel das
clausulas ao segurado, marcadamente pela aplicacdo conjunta do CC e do CDC, ressalvadas

as disposicoes em legislagéo especial.



36

CAPITULO Il - O PRINCIPIO DA BOA-FE OBJETIVA COMO PARAMETRO
INTERPRETATIVO DO CONTRATO DE SEGURO

2.1 Boa-fé objetiva: conceituacao e functes

Definidas as caracteristicas gerais do contrato de seguro e a sua qualificagdo enquanto
relacdo de consumo entre o0 segurado, na qualidade de consumidor e o segurador, na qualidade
de fornecedor, passa-se a definicdo do liame entre o seguro e o principio da boa-fé objetiva,
parametro interpretativo escolhido para desenvolvimento da discussdo acerca da natureza

comutativa ou aleatdria do contrato.

Esta secdo, especificamente, se prestara a realizar um breve apanhado historico relativo
ao desenvolvimento da boa-fé objetiva, com especial atencdo a atual conceituacdo do

principio, suas funcdes e a forma pela qual sua aplicacdo se da no &mbito contratual.

Em primeiro lugar, Farias e Rosenvald (2021, p. 199) apontam que as origens historicas
do principio da boa-fé objetiva podem ser tracadas ao direito romano, a partir da necessidade
das partes guardarem a bona fides nos vinculos juridicos celebrados entre si, ou seja, atuassem
sem dolo e em observancia as nocBes de honestidade e fidelidade para conclusdo dos

negocios.

Nesse sentido, destacam os autores que o processo de transformacdo do jus civile,
caracterizado por sua aplicacdo exclusiva aos cidadaos romanos, no jus gentium, aplicavel a
romanos e estrangeiros, propiciou o desenvolvimento da boa-fé, conforme se observa a
seqguir:

O jus gentium, baseado em usos e costumes comerciais, representou o0 campo
propicio ao incremento da boa-fé, pois nas relagcdes informais era fundamental a
lealdade a palavra empenhada. Com a substituicdo do fundamento de validade das
relagBes contratuais da forma para o consentimento é que verdadeiramente a fides
passa a ser qualificada como fides bona. (FARIAS; ROSENVALD, 2021, p. 199)

No entanto, mesmo diante da relevancia da boa-fé para o direito contratual desde o
periodo classico, asseveram Farias e Rosenvald (2020, p. 200) que o principio sO ressurge de
forma analoga ao que se conhece como boa-fé objetiva no Codigo Napolebnico de 1804, que

dispunha, em seu artigo 1.134: “Les conventions légalement formées tiennent lieu de loi a
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ceux qui les ont faites. Elles doivent étre exécutées de bonne foi”. Em sintese, ha remissao a
ideia do contrato como lei entre as partes, devendo as suas disposi¢cdes serem executadas de
boa-fé.

Posteriormente, os autores indicam a consolidacdo do principio da boa-fé no direito
alemao, a partir da fixagdo do principio como fonte autbnoma de direitos e obrigacGes pela
jurisprudéncia, bem como no Cédigo Civil italiano de 1942, que estabelecia a confianga como
critério dominante para a interpretacdo dos negdcios juridicos, incidindo desde a fase pré-
contratual (FARIAS; ROSENVALD, 2021, p. 201).

No direito brasileiro, Tepedino, Konder e Bandeira (2023, p. 45) explicam que, embora
0 artigo 131 do Cddigo Comercial de 1850 definisse a boa-fé como critério interpretativo dos
contratos comerciais, uma concep¢ao isolada da boa-fé objetiva enquanto principio s6 tomou
forga a partir do advento do Cddigo de Defesa do Consumidor, sendo comum, até entdo, que
os tribunais patrios aplicassem tal ideia como associada ao estado psicolégico das partes na

conducéo do contrato.

Aqui, cabe ressaltar que tal ideia se aproxima da dimensdo subjetiva da boa-fé, a qual
ndo deve, de forma alguma, ser confundida com a no¢édo de boa-fé objetiva a ser desenvolvida
nesta secdo, tendo em vista se tratarem de institutos absolutamente distintos e cuja valoracao

se da em diferentes parametros.

Conforme explicam Farias e Rosenvald (2021, p. 202), a boa-fé subjetiva ndo € um
principio do direito contratual, se tratando, em verdade, de estado psicologico de uma das
partes quanto a titularidade de determinado direito decorrente de obrigacdo assumida, em

virtude de escusavel ignorancia sobre a realidade factual.

Nesse sentido, Tepedino, Konder e Bandeira (2023, p. 45) ressalta que a conduta do
individuo, embora em descompasso com a legislagdo vigente, seria compreensivel, uma vez
que baseada na crenca de conformidade do ato com o direito, o que implica, necessariamente,

na auséncia de dolo ou malicia.

A boa-fé objetiva, por sua vez, é um dos principios basilares do direito contratual, e em
nada se confunde com o estado psicoldgico das partes na conducdo do contrato ou percepcao
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equivocada dos elementos constituintes de determinado negdcio juridico ou da titularidade de

direitos.

Nas palavras de Humberto Theodoro Janior (2014, p. 21), “a boa-fé objetiva desliga-se
completamente do elemento vontade, para focalizar sua atencdo na comparacéo entre a atitude
tomada e aquela que se poderia esperar de um homem médio, reticente, do bom pai de

familia”.

Ainda que defasada a referéncia ao homem médio e bom pai de familia, a definicao
trazida por Theodoro Junior explicita o que ha de mais importante na boa-fé objetiva: a
equiparacdo do comportamento ao que € esperado ou razoavel no ambito do contrato.

Nesse sentido, Farias e Rosenvald (2021, p. 203) definem o principio como standard
juridico por exceléncia, baseado na atuacdo das partes de acordo com padrbes sociais de
lisura, honestidade e correcdo ja estabelecidos, ou seja, trata-se de crenca efetiva no

comportamento de outrem.

Logo, a consagracdo da boa-fé objetiva no ordenamento juridico brasileiro, conforme
explicam Tepedino, Konder e Bandeira (2023, p. 45), se d& a partir da sua ado¢do como
principio da Politica Nacional de Rela¢des de Consumo em 1990, nos termos do artigo 4°, 1ll,
do CDC, tratando-se, pois de clausula que impde, as partes, o dever de colaboracdo mutua

para concretizacao dos fins perseguidos quando da celebracao do contrato.

A aplicagdo da boa-fe objetiva no ordenamento juridico brasileiro esta associada a uma
classificacéo tripartite de suas funcdes, 0 que se justifica, de acordo com Gomes (2009, p. 44),
pela sua amplitude e caréncia de concretizacdo, o que demanda efetiva sistematizacdo dos

diferentes papéis do principio no campo contratual.

A primeira funcdo da boa-fé objetiva é a integrativa, a qual se mostra mais proxima as
concepgdes tradicionais acerca do principio. Isso porque, conforme leciona Theodoro Junior
(2014, p. 27), a funcéo integrativa da boa-fé estabelece igual obrigacdo acessoria as partes:
agir em atencdo a probidade e a boa-fé, independente de eventual auséncia de previsdo

expressa no contrato ou em outros termos acordados ao longo da pactuagéo.
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Nesse sentido, ressalta-se o dispositivo do artigo 422 do CC/02: “Os contratantes sdo
obrigados a guardar, assim na conclusdo do contrato, como em sua execugao, os principios de
probidade e boa-fé” (BRASIL, 2002, n.p.).

Diante da necessaria observancia a probidade e boa-fé, Tepedino, Konder e Bandeira
(2023, p. 49) sustenta que o principio constitui fonte criadora de diversos deveres anexos a
prestacdo principal do contrato, como, por exemplo, os deveres de lealdade, honestidade,
transparéncia, informacdo, entre outros, o que ocorre a partir da exigéncia de pratica de uma

conduta — um fazer — ou a abstencdo na realizacéo de determinado ato — um néo fazer.

Cabe pontuar, aqui, que como se depreende da literalidade do artigo 422 do CC, a boa-
fé objetiva deve ser observada desde a conclusdo do contrato, ou seja, as fases de tratativas e
negociacOes preliminares estdo sujeitas a incidéncia da boa-fé, conforme serd aprofundado a

sequir.

Quanto a isso, Farias e Rosenvald (2021, p. 756) explicam que, do contato entre os
contraentes em sede de negociacGes preliminares, decorrem deveres de conduta arvorados na
preservacao de condutas leias e cuidados reciprocos durante a realizagdo das tratativas, sendo
plenamente possivel a responsabilizacdo de uma das partes pela quebra de legitima

expectativa no decurso da fase pré-contratual.

A titulo de exemplo, ressalta-se o seguinte julgado do STJ sobre o tema:

CIVIL E EMPRESARIAL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RESOLUCAO
CONTRATUAL. FRANQUIA. BOA-FE OBJETIVA. ART. 422 DO CC/02.
DEVERES ANEXOS. LEALDADE. INFORMAQAO. DESCUMPRIMENTO.
FASE PRE-CONTRATUAL. EXPECTATIVA LEGITIMA. PROTEGAO.
PADROES DE COMPORTAMENTO (STANDARDS). DEVER DE DILIGENCIA
(DUE DILIGENCE). HARMONIA. INADIMPLEMENTO. CONFIGURAQAO.
PROVIMENTO.

1. Cuida-se de acdo de resolucdo de contrato de franquia cumulada com indenizacao
de danos materiais, na qual se alega que houve descumprimento do dever de
informacdo na fase pré-contratual, com a omissdo das circunstancias que
permitiriam ao franqueado a tomada de decisdo na assinatura do contrato, como o
fracasso de franqueado anterior na mesma macrorregiao.

2. Recurso especial interposto em: 23/10/2019; conclusos ao gabinete em:
29/10/2020; aplicagdo do CPC/15.

3. O proposito recursal consiste em definir se a conduta da franqueadora na fase pré-
contratual, deixando de prestar informacfes que auxiliariam na tomada de decisdo
pela franqueada, pode ensejar a resolugdo do contrato de franquia por
inadimplemento.

4. Segundo a hoa-fé objetiva, prevista de forma expressa no art. 422 do CC/02, as
partes devem comportar-se de acordo com um padrdo ético de confianca e de
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lealdade, de modo a permitir a concretizacdo das legitimas expectativas que
justificaram a celebracdo do pacto.

5. Os deveres anexos, decorrentes da funcdo integrativa da boa-fé objetiva,
resguardam as expectativas legitimas de ambas as partes na relacdo contratual, por
intermédio do cumprimento de um dever genérico de lealdade, que se manifesta
especificamente, entre outros, no dever de informacédo, que impde que o contratante
seja alertado sobre fatos que a sua diligéncia ordinaria ndo alcancaria.

6. O principio da boa-fé objetiva ja incide desde a fase de formacé&o do vinculo
obrigacional, antes mesmo de ser celebrado o negdcio juridico pretendido pelas
partes. Precedentes.

7. Ainda que caiba aos contratantes verificar detidamente os aspectos essenciais do
negdcio juridico (due diligence), notadamente nos contratos empresariais, esse
exame é pautado pelas informacGes prestadas pela contraparte contratual, que devem
ser oferecidas com a lisura esperada pelos padrdes (standards) da boa-fé objetiva, em
atitude cooperativa.

8. O incumprimento do contrato distingue-se da anulabilidade do vicio do
consentimento em virtude de ter por pressuposto a formacdo valida da vontade, de
forma que a irregularidade de comportamento somente é revelada de forma
superveniente; enquanto na anulagdo a irregularidade é congénita & formacdo do
contrato.

9. Na resolucao do contrato por inadimplemento, em decorréncia da inobservancia
do dever anexo de informagéo, ndo se trata de anular o negdcio juridico, mas sim de
assegurar a vigéncia da boa-fé objetiva e da comutatividade (equivaléncia) e
sinalagmaticidade (correspondéncia) préprias da fungdo social do contrato
entabulado entre as partes.

10. Na hipétese dos autos, a moldura fatica delimitada pelo acérddo recorrido
consignou que: a) ainda na fase pré-contratual, a franqueadora criou na franqueada a
expectativa de que o retorno da capital investido se daria em torno de 36 meses; b)
apesar de transmitir as informacGes de forma clara e legal, o fez com qualidade e
amplitude insuficientes para que pudessem subsidiar a correta tomada de decisdo e
as expectativas corretas de retornos; e ¢) a probabilidade de que a franqueada
recupere o seu capital investido, além do caixa ja perdido na operacéo até o final do
contrato, é minima, ou quase desprezivel.

11. Recurso especial provido. (STJ, 32 Turma, REsp. 1.862.508/SP, Rel. Min. Nancy
Andrighi, sessdo de julgamento em 24.11.2020, DJU 18.12.2020)

Na hipétese em questdo, ha evidente descumprimento do dever de informacdo por uma
das partes nas tratativas de um contrato de franquia, qual seja, a prestacdo de dados relativos a
conducéo anterior de contrato de similar natureza na mesma macrorregido, o que influenciaria

diretamente na tomada de decisdo pelo franqueado.

Logo, diante da inobservancia a boa-fé objetiva e da quebra de legitima expectativa da
franqueada, é possivel a responsabilizacdo do outro contraente por eventuais danos

decorrentes de sua conduta.

Na fase pos-contratual, por fim, Orlando Gomes (2009, p. 45) explica que o
cumprimento & boa-fé objetiva se da, principalmente, pela ndo ado¢do de comportamentos

gue venham a, potencialmente, frustrar ou diminuir a vantagem almejada pela outra parte com
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a execucdo do contrato, como, por exemplo, a partir de criacdo de concorréncia ou, até

mesmo, pela rescisdo imotivada do contrato.

Isso é, de acordo com Farias e Rosenvald (2021, p. 214) o comportamento assumido
pela parte gera ofensa ao resultado da relacdo juridica ali constituida, de forma a frustrar a sua

finalidade.

Nesse sentido, ressalta-se o teor do seguinte julgado do STJ:

CIVIL E PROCESSO CIVIL. CONTRATOS. DISTRIBUI(;AO. CELEBRA(;AO
VERBAL. POSSIBILIDADE. LIMITES. RESCISAO IMOTIVADA. BOA-FE
OBJETIVA, FUN(;AO SOCIAL DO CONTRATO E RESPONSABILIDADE POS-
CONTRATUAL. VIOLA(;AO. INDENIZA(;AO. CABIMENTO. DANOS
MORAIS E HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. POSSIBILIDADE,
DESDE QUE FIXADOS EM VALOR IRRISORIO OU EXORBITANTE.
SUCUMBENCIA. DISTRIBUICAO. CRITERIOS.

1. De acordo com os arts. 124 do CCom e 129 do CC/16 (cuja esséncia foi mantida
pelo art. 107 do CC/02), ndo havendo exigéncia legal quanto a forma, o contrato
pode ser verbal ou escrito.

2. Até o advento do CC/02, o contrato de distribuicdo era atipico, ou seja, sem
regulamentacdo especifica em lei, de sorte que sua formalizacdo seguia a regra geral,
caracterizando-se, em principio, como um negdcio ndo solene, podendo a sua
existéncia ser provada por qualquer meio previsto em lei.

3. A complexidade da relagdo de distribuicdo torna, via de regra, impraticavel a sua
contratacdo verbal. Todavia, sendo possivel, a partir das provas carreadas aos autos,
extrair todos os elementos necessarios a analise da relagdo comercial estabelecida
entre as partes, nada impede que se reconheca a existéncia do contrato verbal de
distribuicéo.

4. A rescisdo imotivada do contrato, em especial quando efetivada por meio de
conduta desleal e abusiva — violadora dos principios da boa-fé objetiva, da fungdo
tesesocial do contrato e da responsabilidade pds-contratual — confere a parte
prejudicada o direito a indenizagdo por danos materiais e morais.

5. Os valores fixados a titulo de danos morais e de honorarios advocaticios somente
comportam revisdo em sede de recurso especial nas hip6teses em que se mostrarem
exagerados ou irrisérios. Precedentes.

6. A distribuicdo dos 6nus sucumbenciais deve ser pautada pelo exame do ndmero
de pedidos formulados e da proporcionalidade do decaimento das partes em relacéo
a esses pleitos. Precedentes.

7. Recurso especial ndo provido. (STJ, 32 Turma, REsp. 1.255.315/SP, Rel. Min.
Nancy Andrighi, sessdo de julgamento em 13.9.2011, DJU 27.9.2011)

O caso em tela revela a rescisdo contratual de contrato de distribuicdo por uma das
partes, sem prévia notificacdo a outra contraente, sob a alegacdo de inadimplemento habitual

pela distribuidora.

Nesse caso, foi demonstrado que, em verdade, o contrato foi rescindido de forma
imotivada de contrato de distribuicdo por uma das partes, o que se deu em razdo de intento de
captar a clientela constituida pela outra parte durante periodo de parceria de 15 anos.
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Logo, se esta diante de cenario que enseja a responsabilizacdo por violacdo a boa-fé
objetiva pos-contratual, tendo em vista os prejuizos decorrentes do encerramento abrupto do

vinculo contratual.

A segunda principal funcao do principio da boa-fé objetiva é a funcéo interpretativa, a
qual encontra amparo legislativo diretamente no artigo 113 do CC/02: “Os negdcios juridicos
devem ser interpretados conforme a boa-fé e os usos do lugar de sua celebragdao” (BRASIL,
2002, n.p.).

Tepedino, Konder e Bandeira (2023, p. 46) explica que tal funcdo é revestida de carater
eminentemente hermenéutico, uma vez que exige a interpretacdo das clausulas contratuais em
consonancia com o sentido mais alinhado aos objetivos econdmicos perseguidos pelas partes
na conducdo do contrato, mesmo que em detrimento das disposicOes literais da redacdo do
contrato que, eventualmente, venham a gerar imprecisdo e ambiguidade quanto a sua

compreensao.

Nessa senda, Farias e Rosenvald (2021, p. 522) defendem, ainda, o alinhamento da
funcdo interpretativa da boa-fé a nocdo de eticidade, consagrada junto a socialidade e
operabilidade como paradigmas do Codigo Civil de 2002, uma vez que, estando a eticidade
associada a moralidade e as formas de comportamento aceitaveis em determinado contexto, a
boa-fé funciona como parametro objetivo para identificacdo de condutas que possam ser,

objetivamente, encaradas como razoaveis.

Aqui, se mostra Util a aplicacdo do modelo de fases da interpretacdo, tal como

formulado por Orlando Gomes:

A interpretacdo dos contratos pode se desenrolar em duas fases. A primeira tem por
objetivo a determinacdo da intencdo ou sentido comum atribuidos pelas partes a
declaragdo contratual. Contudo, a declaracdo contratual frequentemente apresenta
deficiéncias (lacunas, ambiguidades ou obscuridades) insanaveis mediante a busca
da intencdo dos contratantes. Entra em jogo, entdo, a segunda fase da interpretacéo,
cujo fim é eliminar as falhas da declaracdo negocial. Tendo em vista que todo
contrato implica conflito de interesses, essa segunda etapa interpretativa segue
critérios objetivos, notadamente a boa-fé e os usos em funcdo interpretativa.
Interpretar conforme a boa-fé € substituir o ponto de vista relevante, posicionando
no contexto do contrato um modelo de pessoa normal, razoavel, a fim de averiguar o
sentido que essa pessoa atribuiria a declaragdo negocial caso houvesse percebido a
deficiéncia. (GOMES, 2009, p. 44)
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Por fim, ressalta-se a funcdo limitadora da boa-fé, a qual encontra positivacdo no artigo
187 do CC/02: “Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo, excede
manifestamente os limites impostos pelo seu fim econémico ou social, pela boa-fé ou pelos
bons costumes” (BRASIL, 2002, n.p.).

Nesse sentido, Gomes (2009, p. 45) explica que a incidéncia da boa-fé se d& pelo
controle de clausulas abusivas e como pardmetro de comportamento das partes, citando, a
titulo de exemplo, a teoria do adimplemento substancial, uma vez que, tendo uma das partes
deixado de executar parte insignificante do conteldo da obrigacdo assumida, é vedado ao

outro contraente resolver o contrato.

Como outros exemplos praticos, Tepedino, Konder e Bandeira (2023, p. 47) ressalta,
figuras como o venire contra factum proprium, que consiste na vedacdo de comportamento
contraditério das partes no contrato, ou seja, é defeso a parte agir em determinado sentido,

levando a expectativa legitima do outro contraente, e, posteriormente, agir em sentido diverso.

Ressaltam os autores, ainda, institutos como o tu quoque, referente a proibicdo de
invocar a aplicacdo de clausula contratual anteriormente descumprida pela propria parte, e a
supressio e surrectio, referentes, respectivamente, a supressao e aquisi¢do de determinadas
condutas ao longo da execucdo do contrato, o que se da pelo ndo uso de determinada
faculdade por uma das partes ou pelo seu uso reiterado, o que a torna efetiva, ainda que nédo
expressamente prevista no contrato (TEPEDINO; KONDER; BANDEIRA, 2023, p. 48).

Expostas as principais fungdes do principio da boa-fé objetiva, passa-se a analise da sua

incidéncia sobre o contrato de seguro.

2.2 O dever de informacdo como manifestacdo da boa-fé objetiva no contrato de seguro

No ambito do contrato de seguro, Martins-Costa, Benetti e Giannotti (2023, p. 102)
definem como intensa e multipla a funcionalidade do principio da boa-fé objetiva, tratando-se
de espécie contratual que demanda que as partes guardem a maxima fiducia e lealdade, tendo
em vista 0 objeto do seguro, qual seja, a prestacdo de garantia, pela seguradora, referente a

interesse legitimo do segurado, atinente a pessoa ou coisa.



44

Nesse sentido, é perceptivel a influéncia da boa-fé objetiva desde a fase pré-contratual,
0 que se justifica pela necessidade de declaracdo, pelo segurado, de informacOes exatas e
acuradas acerca do risco a ser coberto e da possibilidade de ocorréncia do sinistro. De acordo
com Tepedino, Konder e Bandeira (2023, p. 505), trata-se de obrigacdo relacionada,
principalmente, a prestacdo de informacdes corretas, mas que envolve, também, a
transparéncia e precisdo acerca de elementos essenciais do interesse sobre o qual versa a

proposta.

Azevedo (2010, p. 91) argue que a correta exposicao do risco pelo seguro é essencial a
manutencdo do equilibrio contratual desde a sua génese, sob pena de perda do direito a
garantia, conforme se depreende do artigo 766, caput, do CC/02%".

Contudo, cabe pontuar a ressalva trazida pelo paragrafo Unico do artigo 766, relativa ao
direito a resolucdo do contrato pelo segurador, caso constatado que a inexatiddo ou omisséo
nas declaragdes prestadas ndo tenham sido deliberadas ou decorrentes de ma-fé do segurado,

bem como a possibilidade de cobranca da diferenca do prémio (BRASIL, 2002, n.p.).

Tal disposicao se relaciona com a inexigibilidade de prestar informacdes que ndo sejam
conhecidas, como definem Martins-Costa, Benetti e Giannotti (2023, p. 104), uma vez que,
especialmente considerada a qualificacdo do seguro enquanto relagdo de consumo, o segurado
ndo detém expertise ou a técnica necessaria para identificacdo de todos os fatores que
poderiam ser relevantes a aceitacdo da proposta e estipulacdo do prémio, sendo facultado a
seguradora proceder a resolucao do contrato ou a cobranca da diferenca entre o montante pago

ao segurado e o valor do prémio previamente estabelecido.

Ademais, ressalta-se que a correta prestacdo de informacBes pelo segurado é de
necessaria observancia ndo somente quando da formacdo da proposta e expedicao da apolice,
mas também durante a execucdo e conclusdo do contrato. A titulo de exemplo, tem-se o
dispositivo do artigo 769, caput, do CC/02*8,

17 Art. 766. Se o segurado, por si ou por seu representante, fizer declaragdes inexatas ou omitir circunstancias
que possam influir na aceitacdo da proposta ou na taxa do prémio, perdera o direito a garantia, além de ficar
obrigado ao prémio vencido. (BRASIL, 2002, n.p.).

18 Art. 769. O segurado ¢ obrigado a comunicar ao segurador, logo que saiba, todo incidente suscetivel de
agravar consideravelmente o risco coberto, sob pena de perder o direito a garantia, se provar que silenciou de
ma-fé&” (BRASIL, 2002, n.p.).
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Martins-Costa, Benetti e Gianotti (2023, p. 104) explicam que a comunicacdo de
alteraces relevantes atinentes ao risco segurado decorre de uma légica geral de gestdo que se
impGe no contrato, uma vez que o segurado, por guardar proximidade com o bem sobre o qual
se contrata 0 seguro ou ser o préprio objeto em que incide o risco, deve guardar observancia

aos deveres de cuidado e informacéo durante a execucao do contrato.

Quanto ao dever de estrita veracidade na prestacdo de informagdes pelo segurado,
aponta-se importante ressalva trazida pela professora Judith Martins-Costa (2003, p. 77):
“Essa circunstancia fatica impoe, a nosso ver, que a interpretacdo dos arts. 765 e 766 seja feita

com as cautelas devidas a situacdo de fato, aos dados impostos pela apreensao da realidade”.

Isto é, quando se fala de deveres de informacédo e veracidade, normalmente tem-se em
vista a protecdo a parte mais vulneravel de determinada relacdo, a qual deteria menos
informacdes relevantes aos elementos essenciais do objeto contratual. Logo, ndo se pode
olvidar da qualificacdo do seguro enquanto relacdo de consumo e a posi¢do do segurado

enquanto parte vulneravel da relacdo, conforme explica Martins-Costa:

Essa veracidade deve ser avaliada segundo as concretas condi¢des de conhecimento
efetivo do segurado: se a seguradora oferece questionario indagando acerca de
moléstias pré-existentes, faltara a verdade o segurado que ndo informou sofrer de
eventuais enxaquecas, sem saber que as mesmas eram devidas a um tumor cerebral
gue s6 mais tarde seria descoberto? (MARTINS-COSTA, 2003, p. 78)

Tal percepcdo pode ser associada a ja mencionada inexigibilidade de declaracdo de
informacdes especificas pelo segurado, uma vez que o 6nus da informacdo também recai

sobre a seguradora, conforme se observara a seguir.

Conforme explicam Tepedino, Konder e Bandeira (2023, p. 508), o dever de informacéo
do segurador reside, principalmente, em possibilitar o acesso, pelo segurado, aos dados e
aspectos técnicos da cobertura contratada, de forma a possibilitar 0 seu consentimento
informado a contratacdo do seguro, sendo vedada a estipulagdo de cldusulas lesivas ou

obscuras.
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A necessaria prestacdo de informacdes exatas e veridicas pelo segurador, por sua vez,

encontra amparo no artigo 773 do CC/02%°.

Nesse sentido, Maria Helena Diniz (2005, p. 320) ressalta que é dever do segurador
informar ao segurado quando o risco deixa de existir, uma vez que, ndo havendo risco,
também ndo se vislumbra interesse seguréavel, estando a seguradora sujeita a penalidade do
pagamento do valor duplicado do prémio caso emita apdélice referente a risco que ndo existe,

sempre em observancia a probidade, lealdade e veracidade.

Além disso, Martins-Costa, Benetti e Giannotti (2023, p. 105) também trazem a
informacdo como elemento da regulacdo do sinistro pela seguradora, o que consiste, em
sintese, em expor ao segurado a existéncia ou ndo de crédito indenizatorio, nos termos da
apolice expedida e com o fito de reparar prejuizos efetivamente sofridos em decorréncia do

sinistro.

Nesse sentido, Azevedo (2010, p. 78) explica que os deveres associados a formacéo e
execucdo do contrato de seguro, mais do que mero 6nus a ser suportado para fins de
recebimento de determinado montante pela seguradora, constituem obrigacGes contratuais
efetivas assumidas pelo segurado, encontrando-se relacionados com a nogdo de equilibrio
subjetivo entre as vantagens e desvantagens atribuidas as partes e, pois, com a comutatividade

do contrato.

Diante dos principais aspectos do dever de informacdo pelas partes, e a sua
manifestacdo especifica em relacdo ao segurado e a seguradora, é possivel dizer que a
declaracdo de informaces exatas e precisas transcende a mera caracteristica de dever anexo
decorrente do principio da boa-fé objetiva, constituindo parte integrante da prestacdo e

contraprestagéo no contrato de seguro.

Ora, tendo em vista que, com base nas informacdes prestadas, o segurador baseara ndo
somente a aceitacdo da proposta, mas também definird o escopo contratual e o valor do

prémio a ser pago pelo segurado, o qual se encontra sujeito a alteragdes, nota-se que o dever

19 Art. 773. O segurador que, ao tempo do contrato, sabe estar passado o risco de que o segurado se pretende
cobrir, e, ndo obstante, expede a apdlice, pagard em dobro o prémio estipulado (BRASIL, 2002, n.p.).
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de informacdo do segurado exerce papel definidor da extensdo da garantia a ser prestada pelo

segurador.

Essa ideia é corroborada por Ernesto Tzirulnik (2014, p. 39), que, ao defender a
perspectiva comutativa acerca do contrato de seguro, explica que nao somente ha equivaléncia
entre as prestacdes essenciais do contrato, quais sejam, 0 pagamento do prémio e a prestacdo
de garantia, como também eventuais alteracfes que incidam sobre a sinistralidade e a
severidade dos prejuizos decorrentes de evento danoso também influem sobre a garantia

prestada pelo segurador.

Nesse sentido, argumenta-se que a prestacdo de garantia é, por si so, obrigacdo principal
da seguradora, a qual implica em uma série de obrigacGes secundarias. Azevedo (2010, p. 61)
cita, ilustrativamente, a constituicdo de reservas técnicas, de forma a afastar a possibilidade de
insolvéncia da seguradora, sendo certo que a ma-gestdo da sociedade, bem como a eventual
incapacidade econdmica de fazer frente aos riscos objetos de cobertura, poderiam constituir
inadimplemento contratual pela seguradora, tendo importancia equiparavel ao préprio

pagamento do capital ao segurado ou beneficiario.

Logo, é perfeitamente possivel, por exemplo, que a seguradora seja responsabilizada
civilmente se constatada a auséncia de condicGes que propiciem o desenvolvimento regular da
atividade econémica. Nessa senda, Queiroz (2007, p. 21) destaca que a identificacdo de
insolvabilidade da seguradora, quando da liquidacdo do sinistro, pode constituir
descumprimento do contrato, o que atrai a responsabilidade da entidade, em razéo de atraso
na satisfacdo do crédito a ser concedido ao segurado ou beneficiario.

Nesse sentido, busca-se atestar a primordialidade do dever de informagé&o no contrato de

seguro, para além de mera expectativa de conduta a ser tomada pelas partes.

Em verdade, trata-se de elemento essencial a correta defini¢do da contraprestagédo a ser
assumida pela seguradora sendo, pois, parte constituinte da prestacdo de garantia da entidade,
0 que sera aprofundado em topico especifico atinente a natureza comutativa do contrato de

seguro e a sua relacdo com o principio da boa-fé objetiva.
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CAPITULO III - CONTRATO DE SEGURO: COMUTATIVO OU ALEATORIO?

3.1 Da distin¢ao entre contratos comutativos e aleatorios

Antes de adentrar propriamente a discussdo acerca da natureza comutativa ou aleatoria
do contrato de seguro, faz-se necessario distinguir as nogdes de comutatividade da
aleatoriedade, bem como explicitar as consequéncias praticas dessa diferenciacao, o que se da,

principalmente, no campo do equilibrio contratual, como se observara a seguir.

Inicialmente, conforme explicam Farias e Rosenvald (2021, p. 333), tem-se que 0s
contratos onerosos se subdividem em comutativos e aleatorios, o que diz respeito a
correspectividade entre as prestacdes das partes, sendo certo que, nos contratos comutativos,
h& determinabilidade desde a génese do contrato, a partir de resultados econémicos
previsiveis e equivaléncia entre as prestacdes assumidas. Nos aleatérios, por sua vez, se faz

presente incerteza relativa a existéncia e extensao da prestacdo da outra parte.

Nessa senda, Bandeira (2010, p. 13) explica que a acepcdo tradicional da doutrina
acerca da alea é de um elemento que traria incerteza reciproca aos contratantes acerca da
concretizacdo de vantagem ou perda econdmica pelas partes, o que sé pode ser verificado a

partir da ocorréncia de evento futuro e incerto atinente ao contrato celebrado.

Ressalta-se, aqui, a licdo de Clovis Bevilaqua, que, ao definir os contratos comutativos e
aleatorios como uma subdivisdo dos contratos onerosos, estabelece sua diferenciagdo no que
diz respeito a identificacdo de equivaléncia aproximada ou exata entre as prestacGes dos
contratantes, o que constituiria contrato comutativo, e, do outro lado, a incerteza na obtencao
de vantagens pelas partes, de forma que o contrato seria aleatorio (BEVILAQUA, 1945, p.
179 apud FARIAS; ROSENVALD 2021, p. 333).

Tal nocéo é corroborada por outros doutrinadores tradicionais, conforme se observa
diante da seguinte contribuigdo de Orlando Gomes: “Nos contratos comutativos, a relagdo
entre vantagem e sacrificio é subjetivamente equivalente, havendo certeza quanto as
prestacdes. Nos contratos aleatdrios, ha incerteza para as duas partes sobre se a vantagem

esperada sera proporcional ao sacrificio” (GOMES, 2009, p. 88).
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Ressalta-se, contudo, que, modernamente, hd tendéncia de afastamento da ideia de
obtencdo de vantagem econdmica como aspecto que define a comutatividade ou aleatoriedade
de determinado contrato.

Isso porque, conforme explica Bandeira (2010, p. 16), a vantagem econdmica
considerada, por si sO, depende de outros fatores extrinsecos as prestacGes assumidas pelas
partes, 0 que ndo diz respeito a comutatividade ou aleatoriedade do contrato, mas sim a
flutuacdo do valor econdmico, sendo mais correto falar, nos contratos aleatorios, na incerteza

acerca da existéncia e extensdo dos efeitos patrimoniais relativos ao objeto contratual.

Diante disso, destaca-se a definicdo final trazida por Bandeira acerca da conceituacdo de
alea: “Assim sendo, a alea deve ser compreendida pela incerteza de ambos os contratantes,
existente no momento de celebracdo do negocio, quanto ao lucro ou prejuizo, em termos de
atribuicdo patrimonial, que dele decorrerd, a depender da verificacdo de evento incerto e
incontrolavel, embora previsto pelas partes” (BANDEIRA, 2010, p. 25)

Nesse sentido, ainda, Tepedino, Konder e Bandeira (2023, p. 77) afirmam que, nos
contratos aleat6rios, hd o que se chama de obrigacdo aleatéria, relativa a prestacdo cuja
existéncia e extensdo ndo é conhecida, visto que condicionada a ocorréncia de evento futuro e

incerto.

A titulo de exemplo, os autores trazem 0s contratos de jogo e aposta e de constituicdo de
renda vitalicia, sob a justificativa de que as partes perseguem resultado econdmico incerto
(TEPEDINO; KONDER; BANDEIRA, 2023, p. 78).

No primeiro caso, isso se justificaria pelo fato de que, nos termos do artigo 814, caput,
do CC/02, as dividas decorrentes de jogo e aposta ndo se obrigam a pagamento (BRASIL,
2002, n.p.). Logo, ha incerteza quanto a existéncia das prestacGes das partes, visto que 0

débito existe, mas ndo ha responsabilidade legal que respalde a sua cobranca.

Faz-se necessario pontuar que o conceito de alea ndo € unitario. Isto é, a depender da
espécie contratual e ao que fora estabelecido conjuntamente partes, € possivel perceber a

incidéncia de diferentes tipos de alea no contrato.
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Nesse sentido, Nelson Borges destaca a existéncia de trés aleas distintas: normal,
anormal e sui generis. A &lea normal, segundo o autor, é verificAvel em todos os tipos de
contrato, pois relativa a riscos assumidos pelas partes no curso da contratacdo, os quais, via de
regra, sdo perfeitamente previsiveis, ndo havendo correlagdo com a ocorréncia de evento
futuro e incerto (BORGES, 2003, p. 93).

Logo, a alea normal ndo é aquela que, efetivamente, caracteriza os contratos aleatorios,
tendo em vista a sua presenca nas mais variadas espécies contratuais. A titulo de ilustracdo,
Borges (2003, p. 93) traz o contrato de locacdo, em que determinados eventos, como o desvio
de finalidade da locacdo, inadimplemento de aluguéis, sublocacdo sem consentimento do
locador, entre outros, caracterizam riscos facilmente previsiveis, que ndo dizem respeito a
existéncia e extensdo das prestacdes, mas tdo somente sobre sua valoracdo, tratando-se de

contrato eminentemente comutativo.

Quanto a isso, Bandeira (2010, p. 56) explica que a alea normal ndo se insere no
conteudo do contrato de forma a influir diretamente sobre seu conteido, mas permanece tendo
carater extrinseco em relacdo as prestacfes das partes, incidindo sobre a execucdo contratual
em si, mediante fatores externos que levam a ocorréncia de alteracdes contratuais normais,

que ndo descaracterizam a equivaléncia entre prestacao e contraprestacéo.

Em seguida, ao definir a alea anormal, Borges (2003, p. 94) explica que o0s
acontecimentos tém carater totalmente imprevisivel, visto que as altera¢cbes no curso da
execucdo do contrato ndo compdem parte do cotidiano, tratando-se de acontecimentos de

carater extraordinario.

Aqui, cabe pontuar que a alea pode decorrer da natureza do préprio contrato ou de
acordo entre as partes, desde que seja essencial a definicdo de obrigacdes assumidas
contratualmente. Nessa senda, Paula Greco Bandeira (2010, p. 76) explica que a introducdo da
alea em contratos originariamente comutativos leva a alteracdo da causa do contrato, que

passa a ser atipico.

Como exemplo de contrato tipicamente comutativo convertido em aleatério, Farias e

Rosenvald (2021, p. 336) trazem a compra e venda de coisas que ainda virdo a existir, bem
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como das que ja existem, mas que estdo expostas a riscos. Nesse caso, ha o que se chama de

contratos acidentalmente aleatdrios, como expressdo da autonomia negocial das partes.

Nesse caso, a propria legislacdo traz regras proprias para a disciplina dos contratos

atipicos, conforme se depreende do artigo 458 do CC/02%°.

Isto é, em relacdo ao contratante que couber a prestacdo certa, esta tera que ser
regularmente adimplida, ainda que nada seja recebido a titulo de contraprestacdo, uma vez
assumido o risco relativo a eventual inexisténcia. Nesse caso, ressalta-se o exemplo classico
da compra e venda de safra futura, pois, conforme explicam Farias e Rosenvald (2021, p.
337), o0 adquirente devera se ater a pagar o valor ajustado no instrumento de compra e venda,

independente do que efetivamente vier a receber em decorréncia da colheita.

Por fim, Borges destaca a existéncia de uma &lea sui generis, propria dos contratos
aleatorios. Tal alea caracteriza, primordialmente, a prestacdo maior de uma das partes. Nesse
caso, embora haja previsibilidade do evento futuro e incerto, o risco a ser tomado é proprio
dos contratos aleatorios, ndo dizendo respeito a oscilacao de valores das prestacfes, mas sim a

sua existéncia e extensdo em si (BORGES, 2003, p. 95).

Dito isso, € possivel dizer que a distincdo entre os contratos comutativos e aleatérios,
conforme assevera Bandeira (2010, p. 79), se da a partir de dois tragos principais: a auséncia
de equivaléncia entre prestacdes e a existéncia de incerteza originaria quanto a obtencdo de
vantagem ou desvantagem patrimonial pelas partes. Tais aspectos sdo tipicos dos contratos

aleatorios, enquanto os comutativos sdo marcados por caracteristicas diametralmente opostas.

E mister ressaltar que a distingao entre contratos comutativos e aleatorios ndo se limita a
um argumento académico, produzindo efeitos concretos na interpretagdo e execucdo dos
contratos, especialmente no que diz respeito a identificacdo do desequilibrio contratual e das

possibilidades de revisdo contratual.

20 Art. 458. Se o contrato for aleatério, por dizer respeito a coisas ou fatos futuros, cujo risco de nédo virem a
existir um dos contratantes assuma, tera o outro direito de receber integralmente o que Ihe foi prometido, desde
que de sua parte ndo tenha havido dolo ou culpa, ainda que nada do avengado venha a existir. (BRASIL, 2002,

n.p.)
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Tendo em vista a riqueza e vastiddo da discussdo acerca das possibilidades de revisdo
contratual, este trabalho se limitard a esclarecer se ha possibilidade ou ndo de revisdo dos

contratos aleatdrios, especificamente sob o paradigma da onerosidade excessiva?!,

Inicialmente, cumpre expor que a resolucdo contratual por onerosidade excessiva
encontra-se positivada no artigo 478 do CC/02%, tratando-se, pois, de um dos principais

remédios ao inadimplemento contratual.

Expoentes da doutrina tradicional sustentam a incompatibilidade da revisdo contratual
por onerosidade excessiva com o0s contratos aleatorios, o que se justificaria, a principio, pela
normalidade do desequilibrio entre as prestagdes contratuais, o que afastaria as normas
atinentes ao reequilibrio e revisdo do contrato (BANDEIRA, 2010, p. 134).

A vista disso, Diniz (2005, p. 169) ressalta que a resolugdo s6 seria cabivel “na vigéncia
de um contrato comutativo de execugdo continuada, que ndo podera ser aleatorio porque o0

risco ¢ de sua propria natureza e, em regra, uma sé das partes assume deveres”.

Tal acepgédo ndo se limita ao direito brasileiro, sendo corroborada, por exemplo, por
autores do direito italiano. Nessa senda, dispde o tedrico Francesco Messineo (MESSINEO,
1959, p. 623, apud BANDEIRA, 2010, p. 133): “No contrato aleatorio, ¢, portanto,
indiferente a desproporcao entre as prestacGes, por mais grave que possa ser, assim, tal

despropor¢do nao da lugar a tutela em favor de quem sofre o peso”.

Contudo, como se demonstrard a seguir, 0 argumento de impossibilidade de aplicacdo
dos mecanismos de revisdo aos contratos aleatérios se mostra defasado e incompativel com o
status atual da teoria e praxis contratuais, tendo em vista a possibilidade de incidéncia de
circunstancias imprevisiveis que tornem mais gravosa determinada prestacdo, ainda que de

natureza aleatoria.

21 Farias e Rosenvald (2021, p. 335) abordam a possibilidade da revisdo contratual também em virtude da
apuragdo de lesdo, evicgdo e vicios redibitorios no contrato. Uma vez que os remédios ao inadimplemento
contratual ndo constituem objeto principal deste trabalho, a discussdo sera limitada as diferentes acepgoes sobre a
revisdo por onerosidade excessiva na literatura selecionada.

22 Art. 478. Nos contratos de execucdo continuada ou diferida, se a prestacdo de uma das partes se tornar
excessivamente onerosa, com extrema vantagem para a outra, em virtude de acontecimentos extraordinarios e
imprevisiveis, podera o devedor pedir a resolucdo do contrato. Os efeitos da sentenca que a decretar retroagirao a
data da citacdao.” (BRASIL, 2002, n.p.)
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Nesse sentido, explica Orlando Gomes:

Ademais, a natureza dos contratos aleatérios ndo impede a excessiva onerosidade de
suas prestacdes, desde que ndo se trate, como é evidente, de onerosidade que afete 0s
mesmos riscos (em qualidade e quantidade) que o contrato tem por fim atribuir a
uma das partes. Em outras palavras, fora de sua alea contratual especifica, 0s
contratos aleatérios podem perfeitamente sofrer os efeitos de acontecimentos
supervenientes, extraordinarios e imprevisiveis, que prejudiquem o equilibrio entre
as prestacdes. (GOMES, 2009, p. 218)

Diverso ndo é o entendimento de Tepedino, Konder e Bandeira (2023, p. 146), que
trazem a distincdo entre onerosidade direta, referente ao aumento dos custos para
adimplemento da prestacdo, bem como a indireta, decorrente de desvalorizacdo significativa
da contraprestacdo recebida em troca, sendo necessario, contudo, sempre observar se a alea

prépria do contrato foi, efetivamente, ultrapassada.

Em sintese, conforme explica Bandeira (2010, p. 141), ndo ha dbice a configuracdo da
onerosidade excessiva nos contratos aleatorios, uma vez que ndo necessariamente a alea
assumida na contratacdo, seja pela natureza do contrato ou por acordo entre as partes, estara
relacionada aos riscos e eventos futuros supervenientes, que podem ser estranhos a troca

contratual, hipotese em que seré possivel a incidéncia da revisao contratual.

A titulo de exemplo, a autora traz o caso classico de desvalorizacdo monetéaria, que
interfere diretamente nos valores a serem recebidos pela outra parte, de forma que as
condicdes em que as obrigacdes foram originalmente pactuadas ja nao se vislumbram mais, o

que autorizaria a aplicacdo do remédio contratual em questdo (BANDEIRA, 2010, p. 148).

Contudo, Bandeira (2010, p. 157) destaca que a aplicacdo da teoria da imprevisdo nos
contratos aleatérios se mostra desafiadora, especialmente no que diz respeito a alea
introduzida pelas partes, uma vez que sua identificacdo como elemento apto & conducéo da
revisdo contratual por onerosidade excessiva nem sempre se vislumbra, dependendo, por

vezes, de outros fatores e critérios externos.

Tendo em vista a primordialidade da qualificagdo do seguro enquanto relagdo de
consumo, almejando a construcdo de interpretacdo mais adequada a natureza do contrato,
ressalta-se a seguinte consideracdo de Fabiana Barletta acerca da revisdo de contratos

aleatorios submetidos ao regime juridico do CDC:
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Porém, mesmo contratos aleatorios, se provenientes de uma relacdo de consumo,
poderdo ser revisados na forma prevista pelo artigo 6°, inciso V, 22 parte, do CDC,
se as prestacdes pagas pelo consumidor forem excessivamente oneradas por motivos
posteriores a contratacdo, gerando profundo e injustificavel desequilibrio contratual
para o consumidor. (BARLETTA, 2020, p. 111)

Ademais, nos préprios contratos de seguro, Nelson Borges (2003, p. 92) sustenta a
possibilidade de revisdo, ainda que considerados como aleatorios, em fun¢do “da acdo de
evento anormal (aplicacdo da Teoria da Imprevisdo, hoje disciplinada pelos Artigos 317, 478,
479 e 480 do Novo Cadigo), desde que identificados seus pressupostos de admissibilidade,
além da que ja se encontra normatizada (Art. 6°, V, do CDC), para 0 emprego em situac@es de

alteragdes contratuais, provadas por acontecimentos normais da contratagao”.

Pelo exposto, uma vez identificados os requisitos caracterizadores da onerosidade
excessiva, é certo que a natureza comutativa ou aleatoria do contrato em questdo ndo constitui
Gbice a revisao contratual, sendo evidente, no entanto, que a identificacdo da onerosidade nos
contratos aleatdrios € mais dificultosa, tendo em vista a relacdo direta entre a alea e o0 objeto
do contrato, sendo mister que ocorra evento superveniente que, de fato, torne as prestacdes
assumidas mais gravosas, para além dos riscos previsiveis anteriormente assumidos pelas

partes.

3.2 Posicionamentos na doutrina

Esclarecidos os principais pontos atinentes a classificacdo dos contratos em comutativos
ou aleatorios, passa-se ao estudo da controvérsia acerca da comutatividade ou aleatoriedade
do seguro. Tradicionalmente, a visdo compartilnada por autores de direito privado é no

sentido de defender o carater aleatorio do contrato.

Argumentam Farias e Rosenvald (2021, p. 1357): “O contrato ¢ essencialmente
aleatdrio, tendo em vista que o risco é determinante ao negdcio e o sinistro, como ja se

registrou, € evento futuro e incerto.”

Ou seja, parte-se do pressuposto que a relacdo sinalagmatica estabelecida seria entre o
pagamento do prémio pelo segurado e, em contrapartida, a prestacdo de determinado
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montante pela seguradora, seja a titulo indenizatdrio, como se verifica no seguro de dano, ou

de compensac¢do, como é o caso do seguro de vida, por exemplo.

Logo, uma vez que ha dependéncia direta de evento futuro e incerto, o contrato de
seguro constituiria tipico contrato aleatério, em que ndo ha certeza acerca da existéncia e
extensdo da prestacdo por uma das partes, como ja explicado em se¢do anterior relativa aos

contratos comutativos e aleatorios.

Nesse sentido, Tepedino, Konder e Bandeira (2023, p. 497) sustentam que o contrato é
caracterizado pela “expectativa juridica do segurado de mudanca automatica da relagdo
contratual em virtude do evento incerto, de cuja deflagracéo depende a essencial incerteza do

resultado economico final”.

No que tange a incerteza da vantagem econdmica, Orlando Gomes assevera que a

aleatoriedade do contrato seria inerente ao seguro, conforme se observa a seguir:

A vantagem do segurador depende de ndo ocorrer o sinistro ou de ndo se verificar o
evento, em certo prazo. No primeiro caso, terd recebido o prémio sem
contraprestacdo. No segundo, embora deva satisfazer a prestacdo a que se obrigou,
como no caso de seguro de vida, a maior longevidade do segurado representa
vantagem para o0 segurador. Também o segurado tem, dependente de um
acontecimento incerto, a vantagem que espera obter ao contratar, consistente,
precisamente, em evitar uma perda. N&o é raro que a evite, tendo pago insignificante
parcela do prémio. H4, enfim, uma alternativa de ganho ou perda, ndo se sabendo
qual das partes obtera a vantagem, ou sofrera o prejuizo. (GOMES, 2009, p. 506)

E possivel dizer que a percepcdo aleatoria encontrava forte respaldo diante da redagio
do artigo 1.432 do CC/02, que, conforme j& mencionado anteriormente, estabelecia relacdo
sinalagmatica direta entre o pagamento do prémio e a prestacdo de indenizacdo pela

seguradora.

No entanto, conforme ja fora exposto, tal redacdo encontrava 6bice no conceito unitario
de seguro, sendo que, de acordo com Azevedo (2010, p. 21), “a afirmacdo ¢ valida apenas
para a modalidade do seguro de danos, ja que no seguro de vida ndo se pode corretamente

falar em indenizagao (mas sim no pagamento de uma soma ou capital determinado)”.

Em fungdo disso, Bandeira (2010, p. 103) explica que a nova redagdo do dispositivo,
consistente no artigo 757, caput, do CC/02, ao estabelecer a garantia de interesse legitimo
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como contraprestacdo da seguradora, teria a funcao de abranger todas as espécies securitarias,

superando, portanto, a defasada concepc¢éo do dispositivo anterior.

Contudo, junto a nova redacéo, € notavel que a discussdo acerca do contrato também se
intensificou, tendo em vista a efetiva alteracdo na obrigacdo contratual da seguradora,

conforme se depreende da literalidade do artigo acima mencionado.

Quanto a isso, os principais doutrinadores asseveram, em sintese, que a garantia
prestada pela seguradora consistiria em mero instrumento da sua atividade, ndo constituindo

verdadeira prestacdo no ambito contratual.

Ressalta Bandeira (2010, p. 110): “Embora o segurado tenha direito ao servico prestado
pela empresa de seguros mesmo que o0 evento incerto nao se realize, tal atividade em si
considerada consiste em mero instrumento para garantir a expectativa juridica do segurado

nos moldes dos contratos aleatorios”.

Tepedino, Konder e Bandeira (2023, p. 498) defendem, também, a existéncia de
interesse quanto a prestacao de garantia apenas a partir do momento em que 0 evento ocorre,
uma vez que o interesse a prestacdo seria estritamente coligado ao evento e participa do tipo

de incerteza da qual se reveste o contrato de seguro.

Nesse caso, percebe-se a preponderancia, entre os doutrinadores brasileiros, de
percepcdo instrumental acerca da prestacdo de garantia pela seguradora, a qual nao
constituiria efetiva contraprestagcdo contratual, mas sim mero meio de efetivar eventual ganho

econdmico, o qual seria a contraprestacao de fato.

Tal visdo também encontra respaldo em tedricos estrangeiros, que ressaltam o aspecto
da incerteza das partes acerca do resultado econdmico como definidor da aleatoriedade do

contrato.

Nessa senda, autores do direito italiano, como Aldo Boselli e Agostino Gambino,
defendem o que se chama de perspectiva econdmica dos contratos aleatérios, em que se
define a comutatividade ou aleatoriedade de determinado contrato a partir de eventual ganho

ou perda econdmica a ser obtido em decorréncia da relagéo contratual.
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Quanto a isso, Aldo Boselli (BOSELLI, 986, p. 473, apud BANDEIRA, 2010, p. 108)
explica que a aleatoriedade é consequéncia do diverso valor econémico das prestacGes
patrimoniais das partes, de modo que pode ser configurada vantagem tanto para o segurado, a
partir do recebimento de valor superior ao prémio pago, ou pela seguradora, na eventualidade

do sinistro disposto na apdélice nunca ocorrer.

Diante da posicdo assumida pelos doutrinadores, passa-se a exposi¢cdo da corrente
mutualista, aventada principalmente por autores do direito empresarial como justificativa para

consideracdo do contrato enquanto comutativo.

3.3 A corrente mutualista

Inicialmente, cumpre ressaltar que a comutatividade do contrato de seguro pode ser
visualizada a partir da sua concepgédo enquanto operacdo econdmica de massa, que envolve

atendimento aos mais variados riscos.

Nesse sentido, destaca-se a existéncia de um aspecto de solidariedade inerente ao

contrato, conforme ensina Miguel Reale Janior:

Nos contratos de seguro hd uma comutatividade que decorre da existéncia de um
conjunto, da existéncia de um grupo social. Este grupo social é constituido pela
comunidade dos segurados, que € a parte destinataria do seguro. Ha uma
comunidade que é proprietaria do monte que fica disponivel na hipdtese de ocorrer
um sinistro para qualquer um daqueles que integram uma comunidade e, muitas
vezes, ndo sabem que fazem parte dela. (JUNIOR, 2003, p. 47)

Logo, Borges (2003, p. 8), ressalta ser possivel pensar, por esse viés, na incidéncia do
principio da funcdo social do contrato sobre o seguro, especialmente a partir do mutualismo,
consistente na funcdo de gestdo do fundo previdenciario, de natureza comunitéria entre 0s
segurados, pela seguradora, a partir do recebimento dos prémios e pagamento de

indenizacgoes.

Ressaltam Tepedino, Konder e Bandeira (2023, p. 514), a incidéncia do principio de

funcéo social do contrato sobre o seguro também se da a partir da possibilidade de protecéo
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de interesses de terceiros, sobre quem o contrato também viria a produzir efeitos, como no

caso de seguros de responsabilidade civil em acidentes de transito?.

Diante da existéncia de um conjunto, e, portanto, da aludida “comunidade de
segurados”, se faz necessario explicar a tese do mutualismo e como este influencia a operacao

econOmica do seguro.

De acordo com Sérgio Cavalieri Filho (1996, p. 7-13, apud Queiroz, 2007, p. 2), a
comunidade de segurados seria “submetida aos mesmos riscos, as mesmas probabilidades de
danos, razdo pela qual decidem contribuir para a formagéo de um fundo capaz de fazer frente
aos prejuizos sofridos pelo grupo”. Ou seja, as seguradoras, enquanto atores econdmicos aptos

a exercer a atividade securitaria, buscam a diluicdo de seus riscos.

Em termos praticos, essa nogdo se manifesta a partir de uma complexa operacao
econdmico-juridica. Em sintese, a comutatividade é visualizada a partir do afastamento da

alea, conforme afirma llan Goldberg:
Por outro lado, a partir do momento no qual se raciocina o seguro coletivamente,
dividindo o grande volume de segurados em faixas etérias, em locais nos quais
tenham residéncia fixa, em habitos mais comuns etc., tém- -se plena nogéo a respeito
dos riscos aos quais 0 ente segurador estard exposto. Neste momento, o seguro deixa
de ser alea e passa a ser comutativo, fazendo-se necessario consignar que essa
caracteristica converte a gestdo dos riscos uma atividade economicamente viavel, ja

que o que se paga individualmente a titulo de prémio ndo corresponde a eventual
obrigacdo indenizatéria assumida pelo segurador. (GOLDBERG, 2012, p. 47)

Destaca-se, aqui, 0 que Azevedo (2010, p. 68) define como a empresarialidade do
contrato de seguro, 0 que se visualiza a partir da necessaria organizagdo empresarial para a
exploracdo da atividade securitaria em massa, a partir de constituicdo de uma base técnica

consolidada, o que se contrapde a uma exploracéo individual e atécnica do contrato.

Tal percepgédo é compartilhada por Queiroz (2007, p. 147), que afirma que, a partir da
insercdo do contrato de seguro em um contexto de mutualidade, seu exercicio seria marcado
estritamente pela comutatividade, tendo em vista a comunh&o dos riscos entre os diversos

segurados e 0s respectivos custos.

23 Os autores ressaltam, também, a incidéncia do principio de funcéo social do contrato no Seguro DPVAT. A
proposito: “Com efeito, o contrato de Seguro DPVAT realiza o principio da fungdo social na medida em que
metade dos valores arrecadados a titulo de prémio é alocada em salde publica, de modo a realizar o valor
constitucional da saide (art. 196, CR) e da dignidade da pessoa humana (art. 1°, Ill, CR). Trata-se de relevante
aspecto do contrato, o qual ndo é o objeto de anélise aprofundada neste trabalho.
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No direito brasileiro, Azevedo (2010, p. 72) afirma que a relevancia do aspecto da
empresarialidade se evidencia pela propria determinacdo do artigo 757, paragrafo unico, do
CC/02, que estipula a necessaria autorizacao legal prévia para que haja regular funcionamento

e operacdo das entidades seguradoras.

A proposito, ressalta o autor:

A eventual celebracdo de um contrato de seguro com individuo ou empresa que ndo
estd organizada e autorizada a funcionar como seguradora implica, ai sim, na
transferéncia do risco que incide sobre o interesse segurado para o risco de solvéncia
do segurador, posto que o contrato se transforma numa verdadeira aposta.
(AZEVEDO, 2010, p. 68)

Nesse sentido, a concepg¢do do contrato enquanto aleatdrio estaria associada a assungdo
de um risco pelo segurado, qual seja, o de contratar os servicos de seguradora que ndo

demonstrasse dispor de fundo comum apto a prestacdo da garantia.

Portanto, a referida organizacao funcional do segurador esta relacionada, justamente, a
prestacdo de garantia. Quanto a isso, pontua José Luiz de Queiroz:

Assim sendo, o dever instrumental assumido pelo segurador durante toda a relacdo

contratual, chamado de prestacdo de garantia consiste, na verdade, na prestacdo de

solvabilidade perante um conjunto de unidades econémicas (a massa de segurados)

sujeitas a determinado risco homogéneo, a qual permitira a supressdo, até um

determinado limite, dos efeitos negativos (prejuizos) sofridos por determinadas
unidades. (QUEIROZ, 2007, p. 22)

A supressdo dos prejuizos, conforme citado acima, € o que leva parte da doutrina a
estabelecer, no contrato de seguro, um sinalagma entre a prestagéo da garantia e 0 pagamento
do prémio. Aqui, destaca-se a posi¢do do comercialista Fabio Ulhoa Coelho:

Ao conceituar a obrigacdo da entidade seguradora como a de garantir interesse
legitimo do segurado (art. 757), a nova codificagdo atribui ao contrato natureza
comutativa. Espanca, de vez, a defasada concepcdo de que na obrigacdo das
seguradoras haveria dlea (como se elas ndo estivessem obrigadas a se organizarem,

empresarialmente, de modo a poder entregar ao segurado o que ele busca através do
seguro: garantias). (COELHO, 2003, p. 9)

Diante da apresentacdo dos principais aspectos concernentes a corrente mutualista
acerca do contrato de seguro, faz-se mister ressaltar que a analise da operacdo no ambito
atuarial e matematico, de forma a trazer a previsibilidade do resultado econdmico a ser obtido
pela seguradora, ndo parece suficiente para declarar a comutatividade do contrato de seguro.
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Isso porque, conforme explica Queiroz (2007, p. 125), o cerne do mutualismo é a
contribuicdo dos segurados para o fundo muatuo a ser administrado pela seguradora, sendo que
nem todas virdo a sofrer com sinistros, de forma que os recursos do fundo serdo utilizados

para indenizacdo e compensacao de outros segurados.

Nessa senda, percebe-se que se privilegia o viés da seguradora, a partir do que Konder,
Bandeira e Tepedino (2023, p. 497) denominam de eliminagdo econdmica do risco, a partir de

calculos atuariais e da afericdo de possibilidades.

Tal perspectiva ndo leva em consideracéo o fato de que a comutatividade, conforme ja
exposto anteriormente, se deflagra pelo equilibrio subjetivo entre prestacdes, cuja extensao é

conhecida pelas partes desde a contratacao.

Logo, conforme ser& exposto a seguir, a perspectiva que se busca amparar neste trabalho
é o conhecimento, por ambas as partes, da existéncia e extensdo da prestacdo e
contraprestacdo assumidas contratualmente, o que vem, de fato, a qualificar o seguro
enquanto contrato comutativo, em oposi¢cdo a tese mutualista que, ao abordar a eliminacéo
econémica do risco e a consequente previsibilidade de perda pela seguradora, ndo aborda
ponto fundamental para a discussdo: a configuragcdo de contraprestacdo pela entidade quando

da contratacdo do seguro.

3.4 A comutatividade do contrato de seguro e a boa-fé contratual

O cerne do presente trabalho reside na identificacdo de intrinseca relagdo entre a
perspectiva comutativa do contrato de seguro e as fungdes do principio da boa-fé objetiva, de
forma a afastar a concepcdo de que a seguradora s6 vem a prestar no contrato quando da
ocorréncia do sinistro, o que, se de fato ocorresse, justificaria a classificagdo do contrato junto

a outros tipicamente aleatdrios, como o contrato de jogo e aposta, por exemplo.
Inicialmente, cumpre ressaltar que os autores abordados neste topico ndo sustentam a
comutatividade do contrato por um viés de previsibilidade dos resultados econémicos pela

seguradora, o que consiste na tese principal da corrente mutualista, abordada anteriormente.

Observa-se, pois, a contribuicao de Judith Martins-Costa:
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A garantia, enfim, porque constitui o seu precipuo objeto, a prestagdo principal, ora
dispondo o novo Cadigo - art. 757: Pelo contrato de seguro, o segurador se obriga,
mediante o pagamento do prémio, a garantir interesse legitimo do segurado, relativo
a pessoa ou a coisa, contra riscos predeterminados -, sepultando, assim, as antigas
concepgdes que classificavam o seguro entre os contratos aleatdrios. Pelo contrario,
0 seguro instaura relacdo comutativa, pela qual uma das partes (segurado) presta o
prémio e a outra (seguradora) presta garantia contra os riscos. (MARTINS-COSTA,
2002, p. 58-59)

Logo, busca-se examinar o contetdo da obrigacdo de prestar garantia pela seguradora,
positivado no artigo 757, caput, do CC/02, e mostrar a aptiddo da sua qualificagdo como
obrigacdo contratual per se, cuja existéncia e extensdo, por serem sempre certas, demonstram

a comutatividade do contrato.

Nesse sentido, afirma Vera Helena de Mello Franco:

Como se ndo bastasse, a prestacdo da seguradora ndo ocorre s6 no momento do
pagamento da indenizag8o ajustada, mas desde o momento de aperfeicoamento do
contrato. Assim ocorre porque, desde a perfeicdo do contrato, a seguradora presta a
garantia de resguardar o segurado contra as consequéncias de um evento futuro e
incerto. A prestacido a seguradora ndo é o montante devido pelo sinistro, mas a
garantia de que ndo terd consequéncias para o segurado. (FRANCO, Vera Helena de
Mello, 2012, p. 298).

Tal concepcdo também € compartilhada por Fabio Ulhoa Coelho, que identifica a
existéncia de alea quanto a um dos aspectos da relacdo contratual, qual seja, a ocorréncia de
evento danoso, o que ndo implica em extensdo da alea as obrigacdes assumidas pelas partes
(COELHO, 2002, p. 227).

Como ja pontuado anteriormente, os principais doutrinadores que sustentam a
perspectiva aleatoria do contrato asseveram que a prestacdo de garantia ndo seria suficiente a
caracterizacdo da obrigacdo contratual da seguradora, pois sé existiria interesse em tal

prestacdo a partir da ocorréncia do evento futuro e incerto coberto pelo seguro.

Quanto a isso, afirma Paula Greco Bandeira:

Conguanto a prestacdo do segurador consista, nos termos do direito brasileiro, na
garantia de interesse legitimo do segurado, atinente a pessoa ou a coisa, contra riscos
predeterminados, a qual existe independentemente da verificacdo do evento incerto,
somente havera interesse nessa prestacdo se ou quando acontecer 0 evento: assim
como a prestacdo, também o interesse a prestacdo encontra-se estritamente coligado
ao evento e participada do tipo de incerteza (no an ou no quando) da qual se reveste
0 contrato de seguro. (BANDEIRA, 2010, p. 111)
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Ou seja, mesmo diante da disposi¢do expressa do artigo 757, caput, do CC/02, nao é
incomum observar a reducdo da importancia da prestacdo de garantia entre os tedricos do

direito securitario.

Ricardo Bechara dos Santos, conforme citado por Luiz Augusto Roux Azevedo, define
a garantia como “mera oferta de sensac¢ao de conforto para o segurado, consistindo apenas no
meio, para que o fim colimado, dependente de um acontecimento futuro e incerto, seja
realizado”. (SANTOS, 2006, p. 16 apud AZEVEDO, 2010, p. 58)

Contudo, se nos atermos a concep¢do dos contratos comutativos como aqueles
marcados nédo pela certeza de obtencdo de vantagem econémica para ambas as partes, mas
pelo conhecimento do que esta sendo efetivamente prestado por cada contraente e dos
aspectos patrimoniais atinentes as obrigacdes contratuais, ndo parece razoavel a reducdo da
garantia a um mero meio para obtencdo do que seria a efetiva contraprestagdo ao prémio,

muito menos a classificagdo do contrato como tipicamente aleatorio.

Nesse sentido, Sérgio Cavalieri Filho (1998, p. 87) afirma que a prestacdo de garantia é
revestida de contetdo patrimonial, uma vez que, quando da contratacdo do seguro, 0 segurado
obtém seguranca de natureza patrimonial, relativa a ocorréncia do sinistro e a subsequente

certeza de que se podera reparar ou compensar o prejuizo decorrente do evento danoso.

Ressalta o autor:

Essa seguranca é mais importante para o0 segurado do que a prdpria indenizacdo a
gue eventualmente terd direito. Quem faz um seguro de vida, por exemplo, nao fica
torcendo para morrer logo s6 para que os seus dependentes recebam a indenizacgéo.
Ele quer viver o maximo possivel (a menos que ndo esteja em sdo juizo), mas quer
também a certeza de que se faltar os seus dependentes ndo ficardo no desamparo
(FILHO, 1998, p. 87).

Da mesma forma, explica Azevedo:

Entretanto, a ideia de que hd uma prestacao de garantia que atrai o0 segurado para a
celebracgdo do contrato é a grande diferenca para a doutrina tradicional e corresponde
com exatiddo ao exame da base técnica do contrato de seguros, posto que o que
move o individuo a contratar seguros nao é a possibilidade do recebimento de uma
indenizacdo em dinheiro, mas sim a sua aversdo natural ao risco que faz com que
esta técnica seja utilizada para se lidar com esta forma de incerteza. (AZEVEDO,
2010, p. 44)

O autor traz, ainda, a nocdo da causa de contratacdo, a qual estd relacionada com a

funclo préatica-social ou econdmico-social do contrato, sendo a causa do de seguro,
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justamente, a prevencao de riscos pelo segurado, havendo relacdo direta com a garantia a ser
prestada (AZEVEDO, 2010, p. 60).

Logo, tendo em vista 0 que as partes efetivamente buscam quando da pactuacao,
sustenta-se a existéncia de relacdo direta entre a comutatividade do contrato de seguro e a

funcdo interpretativa do principio da boa-fé objetiva.

Isso porque, conforme explica Konder (2023, p. 20), no ambito interpretativo, a boa-fé
serviria a determinar o conteddo e o alcance das clausulas contratuais, atribuindo-lhes o

significado mais condizente com as legitimas expectativas despertadas pelas partes.

Ora, uma vez que, repisa-se, 0 artigo 757, caput, do CC/02 traz a garantia como
elemento que retira o elemento da indenizacdo como constituinte da contraprestacéo,
substituindo-a pela garantia, é evidente que a legitima expectativa das partes €,
necessariamente, pautada pela disposicao legal atinente a matéria.

Nesse sentido, € imprescindivel destacar a relevancia do método gramatical ou literal de
interpretacdo, uma vez que se busca efetivamente entender o dispositivo aludido a partir de

terminologia especifica utilizada em seu conteudo.

Destaca-se, aqui, importante ressalva de Carlos Maximiliano:

Portanto, o primeiro esfor¢o de quem pretende compreender pensamentos alheios
orienta-se no sentido de entender a linguagem empregada. Dai se originou o
processo verbal, ou filolégico, de exegese. Atende a forma exterior do texto;
preocupa-se com as acepcOes vérias dos vocabulos; gragas ao manejo relativamente
perfeito e ao conhecimento integral das leis e usos da linguagem, procura descobrir
qual deve ou poder ser o sentido de uma frase, dispositivo ou norma.
(MAXIMILIANO, 2018, p. 98)

Isto €, ndo se defende uma interpretacdo desprendida da realidade concreta do negocio
juridico, baseada meramente na letra da lei, mas sim a relevancia da alteracdo legislativa em
relacdo ao Codigo Civil de 1916, e como sua influéncia é percebida diretamente na execucéo
do contrato de seguro.

Quanto a isso, explica Azevedo:

A definicdo trazida pelo regime de 1916 ndo abrangia a contraprestacdo do
segurador referente a garantia ao segurado, independentemente da ocorréncia ou ndo
do sinistro. A prestacdo do segurador na forma do Cddigo revogado correspondia a
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uma obrigacdo condicional, sujeita a um evento futuro e incerto (0 risco).
(AZEVEDO, 2010, p. 21)

Sob a égide do CC/02, Franco (2012, p. 299) sustenta que ndo ha& promessa de
indenizacdo pelo segurador, mas sim de garantia acerca da minoragdo das consequéncias
econdmicas decorrentes de evento danoso, 0 que se mostra como uma certeza para o segurado

quando da contratacdo do seguro.

Em sintese, sob a 6tica da funcdo interpretativa da boa-fé objetiva, ndo ha o que se falar
em aleatoriedade do seguro, uma vez que o recebimento de determinado montante pelo
segurado ndo se afigura como legitima expectativa no ambito do contrato, sendo a prestacdo
de garantia o que efetivamente ndo s6 se busca, mas também se recebe a partir dos servicos

pela entidade seguradora.

Tal conclusdo também pode ser extraida a partir da analise da incidéncia da funcéo
integrativa da boa-fé sobre o contrato de seguro, 0 que ja fora mencionado anteriormente,
quando da explicagdo dos deveres anexos no contrato de seguro, que, pela percepgéo

comutativa acerca do contrato, viriam a constituir efetiva contraprestagdo da seguradora.

Nesse sentido, ao discorrer sobre a diferenciacdo entre obrigacdes de meio e resultado,
Azevedo (2010, p. 55) aborda o conceito de obrigacdo de garantia, conforme estabelecido por
Fabio Konder Comparato, referente a eliminacdo de riscos que pesem sobre o credor, de
modo que a mera assuncdo do risco, mesmo que ndo haja evento danoso, constitui

adimplemento contratual.

A propésito, explica Comparato acerca da obrigagéo de garantia:

Ha, assim, certas obrigacOes cuja prestacdo ndo consiste em um resultado certo e
determinado a ser produzido pelo devedor, mas simplesmente numa atividade
diligente deste em beneficio do credor. O exemplo-padréo é o contrato de prestacao
de servicos profissionais pelo médico ou pelo advogado. O paciente que procura um
médico deseja obviamente o restabelecimento de sua saide. Mas este resultado,
embora seja a causa essencial do contrato, ndo pode constituir o objeto do pactuado.
O que o paciente esta no direito de exigir € que o médico lhe dispense um tratamento
consciencioso, diligente e conforme aos progressos da ciéncia médica. Ndo pode,
porém, exigir que tenha infalivelmente a sua cura; nem pode este inculca-la ou
anuncia-la como infalivel, sob pena até de navegar nas &guas do curandeirismo
(Cddigo Penal, art. 283). Por outras palavras, o contetdo da obrigacdo, na hipotese,
ndo é um resultado determinado, mas a prdpria atividade do devedor, isto é, os
meios tendentes a produzir o resultado almejado. (COMPARATO, 1978, p. 526-
527)
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Logo, 0 seguro consiste em espécie contratual, que, por ser marcada pela mais estrita
observancia a boa-fé, veracidade, lealdade e outros deveres anexos, ha efetiva contraprestacdo
desde 0 momento da assinatura da apodlice.

Aqui, Fabio Ulhoa Coelho (2020, n.p.) ressalta a inexisténcia de alea na obrigacdo de
garantia assumida pela seguradora, uma vez que, enquanto durar a cobertura, a entidade
seguradora tem dever de prestar efetiva garantia relativa as consequéncias econémicas do

risco disciplinado pelo contrato.

Na pratica, conforme j& aludido anteriormente, isso se revela a partir da assuncdo de
diversos deveres pelo segurador, os quais possibilitam a efetiva prestacdo de garantia.

Diante dos principais aspectos do dever de informacdo pelas partes, e a sua
manifestacdo especifica em relacdo ao segurado e a seguradora, é possivel dizer que a
declaracéo de informacOes exatas e precisas transcende a mera caracteristica de dever anexo
decorrente do principio da boa-fé objetiva, constituindo parte integrante da prestacdo e

contraprestacdo no contrato de seguro.

Ressalta-se, aqui, que tal nocdo ndo se confunde com a tese mutualista, que traz a
previsibilidade dos resultados econémicos como argumento apto a eliminar a Aélea,
especialmente pela Otica do segurador. Na hipotese em questdo, o objeto de analise é o
conhecimento da existéncia e extensdo das prestacGes pelas partes, bem como a existéncia de

equilibrio entre ambas.

Em relacdo ao liame entre os deveres de informacdo e a boa-fé objetiva no contrato,

destaca Luiz Augusto Roux Azevedo, ao citar Vera Helena de Mello Franco:

Vera Helena de Mello Franco destaca a importancia da boa-fé no contrato de seguro,
em virtude de circunstancias que lhe séo especificas, a saber: a) o fato de o contrato
de seguro ser celebrado em massa, com as caracteristicas préprias dos contratos de
adesdo (como uma consequéncia da empresarialidade do contrato), o que determina
gue a seguradora se abstenha de estabelecer clausulas lesivas ou obscuras ao
segurado, incluindo-se ainda no contetdo do principio o dever de informar e
esclarecer o segurado a respeito do alcance e compreenséo das clausulas; b) o fato de
que o segurador prevé e avalia o risco em fungdo das declaracfes recebidas do
segurado, razdo pela qual este Ultimo tem o dever de comunicar as mudancas e
alteracGes na condicdo dos riscos cobertos, abstendo-se de comportamentos que o0
agravem, bem como de declarar com exatidao as circunstancias para a determinacgéo
e individualizacdo do risco; e ¢) a necessidade de ambas as partes do contrato de
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seguro guardarem a mais absoluta boa-fé (FRANCO, 1993, p. 26-27 apud Azevedo,
2010, p. 88-89)

Logo, se mostra evidente que, desde a formulagdo da proposta pelo segurado até a
execucdo do contrato de seguro em si, deveres de informacdo, lealdade e veracidade, por
ambas as partes, uma vez que a formulacdo do prémio a ser pago, ndo podem ser
considerados meros Onus contratuais, uma vez que a constituicdo de reservas pelo segurador e
a propria indenizacdo que venha a decorrer da ocorréncia do sinistro sdo dependentes de tais
fatos, podendo ser alterados a qualquer momento, se identificada a alteracdo de circunstancias

em relacdo ao momento original da contratacao.

Nesse sentido, Martins-Costa (2002, p. 64) destaca inovacdes trazidas pelo Cédigo Civil
de 2002, associadas a obrigacao principal de prestacdo de garantia pela seguradora, como a
declaracdo do interesse a ser garantido e dos riscos, bem como dos elementos subjetivos e
objetivos relativos a situacdo do segurado, a possibilidade de atualizacdo monetaria das
obrigacGes do segurador em mora, prevista no artigo 772 do CC/02, entre outras.

Em relacdo aos deveres do segurado, Azevedo (2010, p. 79) explica que, em se tratando
de um contrato de execuc¢do continuada, para além da obrigacdo fundamental, consistente no
pagamento do prémio, também constituem prestacdo contratual a declaragdo correta do risco,
quando da formulacédo da proposta, a informacéo do segurador acerca de fatores modificativos
da condicdo original e, derradeiramente, ocorrido o sinistro, a informacdo imediata ao
segurador acerca da sua ocorréncia, bem como a assun¢do de postura colaborativa na

mitigacdo dos danos ocorridos.

Ademais, tendo em vista a conceituagédo de obrigacdo de garantia, conforme trazida por
Comparato, Azevedo (2010, p. 114) destaca que decorrem da obrigacdo de garantia 0s
deveres de constituicdo de reservas e provisdes tecnicas apropriadas para fazer frente ao
pagamento de valores decorrente de sinistros, devendo a seguradora observar a sua solvéncia

diante dos segurados.

Portanto, conforme explica Coelho (2002, p. 228), a administracdo dos recursos pagos a
titulo de prémio pelos segurados constitui verdadeira obrigacdo contratual da seguradora, qual
seja, a garantia do segurado contra riscos, 0 que guarda a mais estrita relagdo com a fungéo
integrativa do principio da boa-fé e os deveres anexos do contrato, devendo ser afastada a
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concepcao de que a existéncia de obrigacdo no contrato decorre unicamente da ocorréncia de

evento futuro e incerto.

Por fim, em relacdo a fungédo limitadora do principio da boa-fé objetiva, certos autores
alegam que a tese comutativa acerca do contrato viabilizaria o abuso de direito pela

seguradora.

Nesse sentido, afirma Flavio Tartuce:

A este autor parece temerario afirmar que o seguro é contrato comutativo. A causa
do contrato em questdo continua sendo a alea, o risco, 0 medo quanto a ocorréncia
do sinistro. Além disso, 0 argumento da comutatividade pode servir a interesses
escusos de seguradoras. Imagine-se, por exemplo, que a seguradora pode alegar que
0 contrato é comutativo para resolver ou rever o0 negdcio que foi pago anos a fio pelo
segurado, com base na imprevisibilidade e na onerosidade excessiva (arts. 317 e 478
do CC). Nesse contexto, a tese da comutatividade parece ser antifuncional, ou
mesmo antissocial, em conflito ao que consta dos arts. 421 e 2.035, paragrafo Unico,
do CC/2002 (TARTUCE, 2019, n.p).

No entanto, cabe pontuar que tal temor ndo encontrada fundada correspondéncia na
realidade juridica, uma vez que, conforme ja explicado anteriormente, 0s contratos aleatorios
também podem comportar a resolucdo contratual com base na imprevisibilidade e onerosidade
excessiva, ndo sendo a tese da comutatividade argumente relevante, por si sO, para

reconhecimento de eventual exercicio abusivo do direito.

Nesse sentido, o proprio Superior Tribunal de Justica, que, conforme sera exposto a
seguir, ja demonstrou, oportunamente, compartilhar da tese de aleatoriedade do contrato de
seguro, tem decisdes no sentido de reconhecer a possibilidade da onerosidade excessiva no

seguro, especialmente por se tratar de relagédo de consumo, conforme se observa a seguir:

DIREITO CIVIL E DO CONSUMIDOR. RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL
PUBLICA. SEGURO DE VIDA EM GRUPO. GARANTIA ADICIONAL POR
INVALIDEZ PERMANENTE TOTAL OU PARCIAL POR ACIDENTE.
DELIMITACAO DA COBERTURA SECURITARIA. LEGALIDADE.
CLAUSULA ABUSIVA. INEXISTENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Devem ser consideradas abusivas as clausulas impostas unilateralmente pelo
fornecedor, que contrariem a boa-fé objetiva e a equidade, promovendo
desequilibrio contratual, com consequente oneragao excessiva do consumidor.

2. O caso dos autos cinge-se a verificar, em abstrato, a legalidade de clausulas em
contrato de seguro de vida em grupo, com garantia adicional por "Invalidez
Permanente Total ou Parcial por Acidente” (IPA), nas quais ha delimitacdo dos
riscos, com exclusdo da cobertura em hipoteses restritas e predeterminadas de
invalidez por acidente.

3. Nas relagdes consumeristas, ante a fragilidade do polo consumidor, é possivel
afastar a autonomia privada e alterar os termos do negdcio juridico quando
reconhecida a abusividade das clausulas ou das condigdes do contrato, evidenciando
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onerosidade excessiva. Por sua vez, caso ndo configurada a abusividade contratual
ou ainda qualquer vicio na manifestacdo da vontade das partes contratantes, de rigor
seja prestigiada a liberdade negocial.

4. E da propria natureza do contrato de seguro a prévia delimitagdo dos riscos
cobertos a fim de que exista o equilibrio atuarial entre o valor a ser pago pelo
consumidor e a indenizacdo securitaria de responsabilidade da seguradora, na
eventual ocorréncia do sinistro.

5. A restricdo da cobertura do seguro as situacdes especificas de invalidez por

acidente decorrente de "qualquer tipo de hérnia e suas consequéncias”, "parto ou
aborto e suas consequéncias"”, "perturbacdes e intoxicacfes alimentares de qualquer
espécie, bem como as intoxicagbes decorrentes da agdo de produtos quimicos,
drogas ou medicamentos, salvo quando prescritos por médico devidamente
habilitado, em decorréncia de acidente coberto” e "choque anafildtico e suas
consequéncias" ndo contraria a natureza do contrato de seguro nem esvazia seu
objeto, apenas delimita as hipoteses de ndo pagamento do prémio.

6. Ademais, é prudente que a andlise da abusividade contratual seja realizada no
caso concreto especifico e pontual, ocasido em que deverdo ser verificados aspectos
circunstanciais, como o valor da mensalidade do seguro e do prémio correspondente,
realizando-se ainda uma comparagdo com outros contratos de seguro ofertados no
mercado; as caracteristicas do consumidor segurado; os efeitos nos calculos atuariais
caso incluida a cobertura de novos riscos; se houve informagdo prévia, integral e
adequada a respeito da clausula limitativa, inclusive com redagdo destacada na
apolice de seguro, entre outros.

7. Dessa forma, a clausula contratual que circunscreve e particulariza a cobertura
securitaria ndo encerra, por si, abusividade nem indevida condicdo potestativa por
parte da seguradora, ainda que analisada — de forma puramente abstrata — pela Gtica
do Cddigo de Defesa do Consumidor.

8. Recurso especial a que se nega provimento. (STJ, 4% Turma, REsp n°® 1.358.159/
DF, rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, sessdo de julgamento em 08.06.2021, DJU
16.06.2021)

Conforme se extrai do julgado acima, a onerosidade excessiva no contrato de seguro
pode ser medida pelo valor da mensalidade e do prémio pago pelo segurado, bem como 0s
precos de mercado ofertados por outra seguradora e, especialmente, o cumprimento do dever

de informacdo a respeito de eventual clausula limitativa de cobertura.

No caso em tela, uma vez que houve respeito ao dever de informacdo, ndo ha o que se
falar em reconhecimento de abusividade, o que se coaduna plenamente a percepgéo
comutativa do contrato, tendo em vista que foi mantido o equilibrio subjetivo entre as

prestacOes das partes no seguro.

Logo, a incidéncia da fungdo limitadora da boa-fé em nada afasta a comutatividade do
seguro, a qual se demonstra, principalmente, pela necessaria observancia de determinados
deveres, tanto pelo segurado, quanto pela seguradora, de forma que ndo se evidencie o abuso

de direito por nenhuma das partes.

Da parte do segurado, o principal exemplo de conduta que fera a funcédo limitadora da

boa-fé é o agravamento intencional do risco, que, conforme ja visto quando da analise do
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artigo 768 do CC/02, leva a perda do direito a garantia. Nesse sentido, Azevedo (2010, p. 92)
explica que o agravamento intencional se trata de conduta flagrantemente antijuridica, a qual
fere a boa-fé objetiva e o equilibrio necessario entre as vantagens e desvantagens assumidas

no ambito do contrato.

Em relagcdo ao segurador, Martins-Costa (2002, p. 87) destaca que, por a entidade se
encontrar em posicdo profissional, deve atender, simultaneamente, a obrigac&o de resultado,
consistente na transmissdo de determinada informacdo, e a obrigacdo de meio, relativa a
compreensdo de dados e informacGes pelo segurado, ou seja, devem ser oferecidas as bases
necessarias ao entendimento das caracteristicas esséncias do seguro a ser concretamente

prestado.

Pelo exposto, € evidenciada a relacdo direta entre o principio da boa-fé objetiva, em
todas as suas funcbes, com a tese de comutatividade do contrato de seguro, uma vez que as
prestacdes das partes sdo sempre certas e conhecidas desde a conclusdo do contrato, além de
serem revestidas de conteddo patrimonial, o qual deve ser alinhado ao exercicio regular do

direito, livre de condutas abusivas por ambas as partes.

No entanto, conforme se observara no tdépico a seguir, a posicdo mantida pelos
doutrinadores mais tradicionais e pelo Superior Tribunal de Justica ainda € a aleatoriedade do
contrato, mesmo diante do artigo 757, caput, do CC/02 e dos dispéndios assumidos pela

seguradora para que haja a prestacdo de garantia ao segurado.

3.5 A posicéo do Superior Tribunal de Justica: uma analise do Recurso Especial n°
1.748.657/DF

Na dltima secdo de desenvolvimento do presente trabalho, sera apresentado o teor do
acorddo prolatado no Recurso Especial n® 1.738.657/DF, e como se aplica a légica da
aleatoriedade do contrato de seguro no ambito do Tribunal da Cidadania.

O caso em tela é referente a apelo especial de seguradora que buscou a reforma de
sentenca de 1° grau, que julgou procedente acdo de exigir contas ajuizada por segurado, para
que a entidade apresentasse o0 contrato mantido com a parte autora, bem como as

contribuigdes pagas a titulo de prémio até entéo, discriminadas atuarialmente.
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Observa-se o teor do acordao:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO
SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DE EXIGIR CONTAS. CONTRATO DE
SEGURO DE VIDA. ADMINISTRACAO DE BENS OU INTERESSES DE
TERCEIROS. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE INTERESSE
PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Aplica-se 0 NCPC a este recurso ante os termos no Enunciado Administrativo n°
3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos
com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de
marco de 2016) seréo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. Esta Corte, desde ha muito, compreende que aquele que administra bens ou
interesses alheios esta obrigado a prestar contas da administracdo, do mesmo modo
que aquele que tenha seus bens ou interesses administrados por outrem tem direito a
exigir as contas correspondentes a gestdo (REsp 1.561.427/SP, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, Segunda Secao, julgado em 22/2/2018, DJe 2/4/2018).

3. Nos contratos de seguro, o valor de indenizacdo a ser recebido na hipotese de
ocorréncia do evento segurado é estabelecido previamente no contrato e, por isso,
ndo hé a "guarda" dos valores produtos da arrecadacdo, ou seja, dos prémios.

4. Falta ao segurado, bem como ao eventual beneficiario, interesse processual para
promover a acdo de exigir contas decorrente do contrato de seguro porque, nessa
hipdtese, tratando-se de negdcio aleatério, falta & pretensdo a premissa fatica
essencial, qual seja, a existéncia da administracdo de bens ou interesses de terceiros.
5. Recurso especial provido. (STJ, 32 Turma, REsp 1.738.657/DF, rel. Min. Moura
Ribeiro, sessdo de julgamento em 14.06.2022, DJU 21.06.2022)

Pelo exposto, percebe-se que a suposta natureza aleatdria do contrato de seguro afastaria
0 dever de prestar contas pela seguradora, uma vez que ndo se poderia falar na existéncia de
um fundo de administracao de bens ou interesses, sendo a prestacdo da seguradora limitada ao

pagamento da indenizacdo prevista na apdlice.

Ressalta-se, contudo, que, pela via da perspectiva da comutatividade do contrato, se
chegaria a similar concluséo, pois, ainda assim, ndo se identificar dever de prestar contas pela

seguradora.

Nessa senda, cabe destacar importante licdo de J.J Calmon de Passos (apud Azevedo,
2010, p. 42), que, ao abordar o fundo formado pelos pagamentos recebidos pela seguradora a
titulo de prémios, ressalta que a massa comum de recursos financeiros ndo detém titularidade
determinada, tendo carater aberto e permanente, de forma a atender eventuais necessidade e a
satisfacdo da obrigacdo contratual assumida pela seguradora, o que justifica sua constituicdo

em primeiro lugar.

Com isso em vista, a tese da comutatividade ndo implicaria na assuncdo de obrigacdes e

deveres que ndo sejam decorrentes da natureza do contrato de seguro e do principio da boa-fé
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objetiva, como, por exemplo, a prestacdo de contas ao segurado pela via do procedimento

especial de exigir de contas.

Relembra-se, aqui, a diccdo do artigo 550, caput, do Codigo de Processo Civil (CPC),

Lei 13.105/15, que versa sobre os ditames relativos & acdo de exigir contas?.

Humberto Theodoro Junior (2020, n.p.) explica, em sintese, que o cabimento da acdo de
exigir contas ¢ demonstrado, justamente, quando sdo buscados esclarecimentos acerca da

administracao de bens alheios por outrem.

Ora, uma vez que se esté diante de uma coletividade de recursos financeiros, relativos a
totalidade dos prémios pagos, a seguradora deve proceder a boa administracdo do fundo,
conforme j& exposto anteriormente, sob pena de inadimplemento contratual e, até mesmo,
eventual responsabilizacdo por ndo atender as condi¢des faticas que permitiriam a prestacao
de garantia ao segurado.

No entanto, isso ndo implica no amoldamento da relacdo contratual securitaria ao
procedimento de exigir contas, o qual, pela sua propria natureza, se aplica a um numero

reduzido de situac@es juridicas.

Nesse sentido, Theodoro Junior (2020, n.p.) explica que as vias ordinarias sdo as mais
adequadas para a defini¢do, por exemplo, de situagOes de rescisdo e revisdo contratual, bem
como a apuracdo de cometimento de atos ilicitos por uma das partes, o que se aproxima do

caso apresentado acima.

Portanto, a tese da aleatoriedade, pelo menos da forma pela qual foi invocada pelo
Ministro Relator, ndo guarda relacdo de causa e efeito com a conclusdo acerca da
inexigibilidade da prestacdo de contas, uma vez que, pela perspectiva comutativa, também
ndo se compreenderia a apresentacdo de contas pelo segurado como parte constituinte da

obrigacdo de prestar garantia ao segurado.

2 Art. 550. Aquele que afirmar ser titular do direito de exigir contas requerera a citagdo do réu para que as preste
ou ofereca contestacdo no prazo de 15 (quinze) dias. (BRASIL, 2015, n.p.)
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CONSIDERACOES FINAIS

O presente trabalho buscou se debrucar sobre a existéncia de relacdo entre as funcgdes
do principio da boa-fé objetiva, o qual incide de forma especialmente intensa sobre o seguro,
e a tese de comutatividade desta espécie contratual, em contraposicdo aos principais
expoentes da doutrina e jurisprudéncia, que consideram 0 contrato como eminentemente

aleatorio.

Objeta-se a tese da aleatoriedade, principalmente, por se mostrar defasada com a efetiva
dindmica dos contratos de seguro. Em uma sociedade marcada pelo risco, torna-se cada vez
mais comum a busca dos individuos por garantias, as quais sdo oferecidas pelas seguradoras

desde 0 momento em que 0s seguros sao contratados.

Cabe ressaltar, aqui, que isso ndo se da em funcdo de as seguradoras, porventura,
conhecerem o resultado econémico positivo que obterdo de um conjunto de operagdes por
elas administradas, mas sim de uma perspectiva conjunta entre as entidades e 0s segurados,
em que os dois polos da relacdo obrigacional tém conhecimento do que prestam e recebem

durante toda a execucdo do contrato.

A comutatividade se revela pela boa-fé, confianca, veracidade e lealdade intrinsecas a
constituicdo do seguro, tendo em vista que quaisquer alteracdes nesse aspecto influenciam
diretamente nas prestacfes assumidas contratualmente, seja nos prémios a serem pagos pelos
segurados, nas obrigacbes a serem assumidas pelas seguradoras para que haja efetiva
prestacdo de garantia e, até mesmo, na propria existéncia do direito a garantia, o qual pode ser
afastado se identificada postura temerdria do segurado, como se vé no ja mencionado

agravamento intencional do risco.

Nesse sentido, a boa-fé objetiva, enquanto critério que: (i) guia a hermenéutica
contratual; (ii) estabelece deveres de necessaria observancia, ainda que ndo expressamente
previstos no contrato; e (iii) limita o abuso de direito pelas partes, se mostra como principio

norteador da compreensdo do contrato enquanto comutativo.

Isso se justifica pelo fato de que o equilibrio subjetivo entre as prestacGes assumidas
pelas partes é identificado, justamente, pela forte influéncia do principio da boa-fé objetiva no



73

contrato, uma vez que, tendo em vista o interesse legitimo do segurado, bem como a
responsabilidade da seguradora perante a massa de segurados, necessaria a maxima probidade
e transparéncia das partes acerca do risco sobre o qual se contrata, bem como das condicdes

de prestacao da garantia buscada.

Uma vez que, diante das informacgdes concedidas, tanto pelo segurado, quanto pela
seguradora, ha evidente correspectividade entre o valor do prémio a ser pago e 0 montante a
ser recebido, os deveres de informacdo transcendem seu cardter meramente instrumental,

sendo parte constituinte das prestacfes assumidas contratualmente.

Além disso, diante da assun¢do de outras obrigacfes pela seguradora, como forma de
manter sua solvabilidade em relagdo aqueles com quem contratou seguros, se torna ainda mais
evidente, portanto, que a seguradora presta desde 0 momento da expedicdo da apdlice, sendo

0 pagamento meramente eventual, e ndo a prestagao em si.

Trata-se, portanto, de perspectiva que consagra o equilibrio contratual e a transparéncia
nas relacdes contratuais estabelecidas entre seguradoras e segurados, uma vez que pde em
evidéncia as obrigagdes assumidas contratualmente, bem com quais condutas podem vir a
constituir inadimplemento contratual pelos contraentes, para além de a seguradora ndo pagar o

capital anteriormente determinado, seja a titulo de indenizacdo ou compensacao.

Isso se justifica, principalmente, para fins de demonstrar que a discussao aqui trazida
ndo se limita a um mero dissidio académico conduzido por doutrinadores brasileiros e
estrangeiros, mas sim de matéria que possui forte impacto na propria praxis do direito
contratual securitario, especialmente no que diz respeito ao que configura, de fato, legitima

expectativa dos segurados e das entidades seguradoras em relagéo ao contrato.

Logo, uma vez sustentada a aleatoriedade do seguro, ha um problema: a hermenéutica
contratual mostra-se alinhada a uma viséo defasada de que o0s contratos apenas apresentam

comutatividade diante de ganho econdmico por uma das partes.

Em verdade, se faz necessario observar a patrimonialidade que reveste as prestacoes
assumidas contratualmente, o que, de fato, exerce papel fundamental na definicédo de

determinado contrato enquanto comutativo ou aleatorio.
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