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RESUMO

O presente trabalho analisa a ldgica da intima conviccdo adotada no Tribunal do Juri
brasileiro a partir da garantia constitucional da motivacdo das decisdes judiciais, prevista
no artigo 93, inciso X, da Constituicdo Federal de 1988. Para tanto, foi utilizado o método
de pesquisa bibliografico, a partir do qual foi relatado como se da a motivacdo das
decis@es judiciais no contexto processual brasileiro e sua importancia para a garantia de
um processo justo. Apos, discorreu-se sobre o funcionamento da instituicdo do juri
brasileiro, ressaltando como o principio da intima convic¢do dos jurados viola a garantia
constitucional da motivacdo das decisbes judiciais. Posteriormente, analisa-se 0
posicionamento da Corte Europeia de Direitos Humanos adotado a partir do caso Taxquet
v. Bélgica e a inspiracdo no modelo de juri espanhol como mecanismo para garantir ao
acusado um processo penal justo e transparente.

Palavras-chave: Motivacio das decisdes; Tribunal do Jari; Intima Convicgao;
Incompatibilidade; Corte Europeia de Direitos Humanos.



ABSTRACT

This paper analyzes the logic of intimate conviction adopted in the Brazilian Jury Court
based on the constitutional principle of the statement of reasons, provided in Article 93,
item X, of the Federal Constitution of 1988. To do so, we used the bibliographical
research method, from which we reported on the motivation of judicial decisions in the
Brazilian procedural context and its importance for the safeguards of a fair trial.
Afterward, we discussed the functioning of the Brazilian jury institution, enphasizing how
the principle of the jury’s intimate conviction violates the constitucional principle of the
statement of reasons. Subsequently, we analyze the position of the European Court of
Human Rights adopted in the case Taxquet v. Belgium and the inspiration of the Spanish
jury model as a mechanism to provide the accused with a fair and transparent criminal
trial.

Keywords: Principle of the statement of reasons; Jury’s Court. Intimate Conviction;
Incompatibility; European Court of Human Rights.
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INTRODUCAO

A origem do Tribunal do Jari ndo é um ponto convergente na doutrina mundial. A
corrente mais aceita, porém, € de que j& havia na Grécia e na Roma Antiga o que viria a
ser 0 juri, havendo um fundamento divino para a legitimidade desse 6rgdo®. Rogério Tucci
argumenta que o verdadeiro embrido do jari popular surgiu em Roma, no segundo periodo
evolutivo do processo penal, consubstanciado nas queaestiones perpetuae.? Ainda nessa
perspectiva, Nucci reconhece que, embora tenha sido na Inglaterra a primeira vez que se

deslumbrou o Tribunal Popular como é conhecido hoje, sua origem ¢ bastante remota:

Sabe-se, por certo, que 0 mundo ja conhecia o jari antes disso. Na Palestina,
havia o Tribunal dos Vinte e Trés nas vilas em que a populacédo fosse superior
a 120 familias. Tais Cortes conheciam e julgavam processos criminais
relacionados a crimes puniveis com pena de morte. Os membros eram
escolhidos dentre padres, levitas e principais chefes de familia de Israel. Na
Grécia, desde o Século IV a.C., tinha-se conhecimento da existéncia do Jari. O
denominado Tribunal de Heliastas era a jurisdicdo comum, reunindo-se em
praca publica e composto de cidad&os representantes do provo. Em Esparta, 0s
Eforos (juizes do povo) tinham atribuicdes semelhantes as do Heliastas (...).
Em Roma, durante a Republica, o Jari atuou, sob a forma de juizes em
comisséo, conhecidos por quoestiones perpetuoe, por volta do ano de 155 a.C.2
(NUCCI, 2015, p. 41)

Na visdo moderna, a instituicdo do juri encontra sua origem na Magna Carta, da
Inglaterra, de 1215, e perdura até hoje com o seguinte preceito: “Ninguém podera ser
detido, preso ou despojado de seus bens, costumes e liberdades, sendo em virtude de
julgamento de seus pares, segundo as leis do pais™*. Os Estados Unidos sofreram uma
influéncia direta da Inglaterra; em 1791, a Sexta Emenda garantiu a todos os arguidos o
direito a um julgamento por um jari imparcial do Estado e distrito onde o crime foi
cometido. Ressalta-se que o julgamento por meio do juri em casos criminais estava entre

as poucas garantias de direitos individuais elencados na Constituicdo de 1789, sendo a

1 TAVORA, Nestor; ANTONNI, Romar. Notas de atualizacdo do livro curso de direito processual
penal. Salvador: JusPodivm, 2008, p. 2.

2 TUCCI, Rogério Lauria. Tribunal do jari: estudo sobre a mais democratica instituicdo juridica
brasileira. (Coord.) Rogério Lauria Tucci. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1999, p. 15.

3 NUCCI, Guilherme de Souza. Tribunal do Juri. 62 ed ver. atual e ampl. Rio de Janeiro: Forense, 2015,
p. 41.

4 POUND, Roscoe. Desenvolvimento das Garantias Constitucionais da Liberdade. In: Magna Carta
de 1215. S&o Paulo, Instituicdo Brasileira de Difusdo Cultural S/A — IBRASA, 1965. p. 91-101.
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Unica garantia a aparecer tanto no documento original quanto na Declaragdo de Direitos

Humanos®.

A Revolugdo Francesa foi diretamente responsavel por difundir os ideais de
liberdade e democracia para os demais paises da Europa. Isso fez com que tais paises
adotassem a ideia do Tribunal do Juri, objetivando romper com a logica da participacdo
de magistrados corruptos e vinculados aos interesses do soberano, vez que o julgamento
pelo juri se impunha como justo e imparcial. A chegada do juri ao Brasil sera explicada

ao decorrer do presente trabalho.

Assim sendo, o0 texto se encontrara estruturado em trés capitulos, sendo o primeiro
destinado a discorrer sobre a garantia da motivacdo das decisdes judiciais, a qual esta
prevista no artigo 93, inciso 1X, da Constituicdo Federal. Neste capitulo, buscar-se-a
explicar, inicialmente, o que vem a ser uma deciséo judicial e, posteriormente, a
importancia de sua motivacao para se garantir um processo justo. Para isso, utilizaremos
os ensinamentos de diversos autores, dentre eles Michele Taruffo®, que nos explica as
funcbes endo e extraprocessuais da motivacdo da decisao judicial. Ainda nesse contexto,
traremos as observacdes feitas por Badard, o qual demonstra que, na pratica, as decisdes
ndo sdo totalmente sem fundamentacdo (apenas com relatério e dispositivo), mas

parcialmente sem — o que deveria lhe acarretar a nulidade de igual forma.’

O segundo capitulo se dedicara a demonstrar como funciona o Tribunal do Juri
brasileiro. Assim, traremos a origem historica do juri no Brasil e explicaremos seus
principios norteadores, quais sejam: a) plenitude de defesa; b) sigilo das votagdes; c)
soberania dos veredictos; e d) competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra

a vida, os quais se encontram dispostos no artigo 5°, inciso XXXVIII, da Constitui¢do

5 ALSCHULER, Albert; DEISS, Andrew G. A Brief History of the Criminal Jury in the United States. The
University of Chicago Law Review, Chicago, 1994, v. 61, n. 3, p. 870.

® TARUFFO, Michele. A motivagéo da sentenga civil. Traducdo de Daniel Mitidiero, Rafael Abreu,
Vitor de Paula Ramos. Sdo Paulo: Marcial Pons, 2015. (Processo e Direito).

7 BADARO, Gustavo Henrique Righi Ivahy. Vicios da motivacéo da sentenca penal: auséncia de
motivacdo, motivacdo contraditoria, motivacdo implicita e motivagdo per relationem. Revista Brasileira
de Ciéncias Criminais. v. 38, p. 8, 2002.
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Federal, sendo esta uma clausula pétrea. Ademais, elucidaremos o procedimento bifasico
do Tribunal do Jari — judicium accusationis e judicium causae. Exporemos que a decisao
proferida pelo Conselho de Sentenca néo observa a garantia constitucional da motivagao
das decisdes judiciais, vez que, apesar de ser um 6rgao do Poder Judiciario, seu veredito
ndo precisa ser fundamentado, tendo em vista que é aplicado ao jdri o principio da intima
convicgao dos jurados. A partir disso, procuraremos demonstrar a incompatibilidade entre

a garantia da motivacao das decis@es judiciais e o aludido principio.

Por fim, o terceiro capitulo discorrera sobre a posicao da Corte Europeia de Direitos
Humanos no que se refere a auséncia de motivacdo das decisdes no juri dos paises
europeus e as orientacdes dadas a partir do caso Taxquet v. Bélgica®. Outrossim, a fim de
aprimorar o Tribunal do Juri brasileiro, de modo que o acusado ndo seja privado de
entender o veredito dos jurados, proporemos a inspiracdo no modelo de jari espanhol.
Com esse fim, faremos uma breve exposicdo sobre como funciona o Tribunal do Jari da
Espanha, dando enfoque a formulacdo dos quesitos — 0s quais sdo mais detalhados,

embora sucintos, que os quesitos no modelo de juri brasileiro.

Ao final, serdo sintetizadas as conclusdes extraidas a partir da investigacdo do

presente tema.

8 TEDH. Caso Taxquet v. Bélgica, 16 de novembro de 2010. Disponivel em:
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-101739. Acesso em: 20 abri 2023.


http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-101739
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CAPITULO I - GARANTIA CONSTITUCIONAL DAS MOTIVACOES DAS
DECISOES JUDICIAIS

1.1 A necessidade da motivagdo das decisdes judiciais e sua estrutura
normativa

Inicialmente, faz-se necessario expor o que vem a ser uma decisdo judicial. O juiz
se insere em um dos poderes do Estado, sendo membro do poder judiciério, ao qual se
incumbe o papel de prestar a jurisdicdo, ou seja, dizer o direito. Nas palavras de Tourinho
Filho (2002), a palavra sentenca deriva do latim sentire, exprimindo a ideia de que, ao
proferir a sentenca, o juiz declara o que sente.® Na hipotese de as partes buscarem o Estado
com a finalidade de se defender um direito, é dever do juiz, necessariamente, decidir a
favor de uma delas. A deciséo judicial, portanto, apresenta-se como “um instrumento de
resolucdo de litigios mediante a aplicacdo de normas gerais a um caso individual, no qual

seu produto final envolve a adogdo de duas ou mais decisdes” (NOJIRI, 2017, p. 1)*.

Nesse contexto, € inegavel que o magistrado se subordina as circunstancias
culturais, sociais e pessoais!; ndo ha como incidir puramente uma determinada regra
juridica, sem qualquer outra influéncia. O ex-Ministro do Superior Tribunal de Justica
Carlos Alberto Menezes Direito®? defende que a decisio judicial ¢ “uma decisdo que esta
subordinada aos sentimentos, emocdes, crencas da pessoa humana investida do poder
jurisdicional”. Continua em seu raciocinio explanando que a independéncia do juiz esta

em sua capacidade de julgar juntamente com esses elementos que o influencia.

® TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Manual de processo penal. 4. ed. rev. atual. e aum. S&o
Paulo: Saraiva, 2002. p. 589.

10 NOQJIRI, Sergio. Deciséo judicial. Enciclopédia juridica da PUC-SP. Celso Fernandes Campilongo,
Alvaro de Azevedo Gonzaga e André Luiz Freire (coords.). Tomo: Teoria Geral e Filosofia do Direito.
Celso Fernandes Campilongo, Alvaro de Azevedo Gonzaga, André Luiz Freire (coord. de tomo). 1. ed.
S&o Paulo: Pontificia Universidade Catolica de S&o Paulo, 2017. Disponivel

em: https://enciclopediajuridica.pucsp.br/verbete/57/edicao-1/decisao-judicial. Acesso em: 19 nov. 2022.
1 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Temas de Direito Processual: quinta série. Sdo Paulo, Saraiva,
1997. p. 145.

12 DIREITO, Carlos Alberto Menezes. A Decisdo Judicial. Revista da EMERJ, v.3, n.11, 2000.
Disponivel em: https://www.emerj.tjrj.jus.br/revistaemerj_online/edicoes/revistall/revistall 24.pdf.
Acesso em: 22 nov. 2022.


https://enciclopediajuridica.pucsp.br/verbete/57/edicao-1/decisao-judicial
https://www.emerj.tjrj.jus.br/revistaemerj_online/edicoes/revista11/revista11_24.pdf
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O processo de dizer o direito realizado pelo magistrado inicia-se com o
conhecimento da realidade dos autos. Apds, em um segundo momento, determina-se as
regras e/ou principios juridicos que podem ser aplicaveis ao caso. E exatamente nessa
fase em que se manifestam, inevitavelmente, as circunstancias culturais, sociais e pessoais
ja mencionadas anteriormente, as quais 0 magistrado é subordinado. Isso porque, de
acordo com José de Oliveira Ascensdo, essa determinacédo das regras e/ou principios pode
ser dividida em trés processos: 1) interpretacdo; 2) integracdo das lacunas; 3)

interpretacéo enunciativa®®,

Segundo o professor, é na fase interpretativa em que a personalidade do juiz se
expressa. Tem influéncia direta “sexo, idade, cor da pele, condi¢des de saude fisica etc. —
até elementos relativos ao seu background familiar, as suas conviccBes religiosas,
filosoficas, politicas, aos conceitos (preconceitos) que tenha acerca dos mais variados
assuntos (...)” (ASCENSAO, 1994, p. 301). Contudo, por 6bvio, ndo se deixa de lado sua

formacdo técnica e nem seu respeito pela justica.

E nesse exato quadro de impossibilidade de neutralidade do juiz que se explica a
necessidade da fundamentacdo e motivacdo das decisdes judiciais. Tal principio esta

consagrado no artigo 93, inciso 1X, da Constituicdo Federal de 1988, o qual dispde que:

todos os julgamentos dos oOrgdos do Poder Judiciario serdo publicos, e
fundamentadas todas as decis@es, sob pena de nulidade, podendo a lei limitar
a presenca, em determinados atos, as proprias partes e a seus advogados, ou
somente a estes, em casos nos quais a preservacao do direito a intimidade do
interessado no sigilo néo prejudique o interesse publico a informagao™.

13 ASCENSAO, José de Oliveira. O Direito — Introducéo e Teoria Geral. Rio de Janeiro: Renovar,
1994. p. 301.

14 BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Brasilia, DF:
Senado Federal: Centro Gréfico, 1988. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm. Acesso em: 22 de nov. de 2022.
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Entende-se que garantia da protecao judicial efetiva exige que as decisfes tenham
a possibilidade de serem submetidas a um processo de controle!®. Nesse sentido, tem-se
que o principio da necessidade de motivacdo das decisdes judiciais é imprescindivel a

salvaguarda do devido processo legal.

De acordo com Gilmar Mendes, motivar significa “dar as razdes pelas quais
determinada decisdo h& de ser adotada, expor as suas justificacGes e motivos fatico-
juridicos determinantes” (MENDES, 2019, p. 602)*°. Para Nelson Nery Jr., é através da
fundamentacdo que o juiz demonstra suas razdes, de fato e de direito, que o incutiu a

resolver a lide daquela determinada forma?’.

Sobre o tema, Ferrajoli defende que o principio em questdo exprime e garante a
natureza cognitiva em vez da natureza potestativa do juizo. Afirma, também, que o poder
jurisdicional é fundado no saber, mesmo que s6 opinativo e provavel — mas exatamente
por isso refutdvel e controlavel tanto pela defesa quanto pela sociedade. Nessa

perspectiva, expde que:

(...) Ao mesmo tempo, enquanto assegura o controle da legalidade e do nexo
entre convencimento e provas, a motivacdo carrega também o valor
‘endoprocessual’ de garantia de defesa e o valor ‘extraprocessual’ de garantia
de publicidade. E pode ser, portanto, considerado o principal parametro tanto
da legitimac&o interna ou juridica quanto da externa ou democratica da funcéo
judicidria.’® (FERRAJOLI, 2002, p. 433)

A partir da exposicao das razdes pelas quais se decidiu daquela forma, a sociedade

tem a possibilidade de fiscalizar a qualidade e a justica da prestacdo jurisdicional,

15> BRANCO, Paulo Gustavo Gonet. MENDES, Gilmar Ferreira Mendes. Curso de Direito
Constitucional, 14. ed. rev. e atual. S&o Paulo: Saraiva Educacéo, 2019. p. 602.

16 BRANCO, Paulo Gustavo Gonet. MENDES, Gilmar Ferreira Mendes. Curso de Direito
Constitucional, 14. ed. rev. e atual. S&o Paulo: Saraiva Educacéo, 2019. p. 602.

Y NERY JUNIOR, Nelson. Principios do Processo Civil na Constituicdo Federal. 52 ed. rev. ampl. e
atual, com a Lei das InterceptacGes Telefonicas 9.296-96, Lei Arbitragem 9.307-96 e a Lei dos Recursos
nos Tribunais Superiores 9.759-98. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 1999.p. 65.

8 FERRAJOLLI, Luigi. Direito e razdo: teoria do garantismo penal. Traducio de Ana Paula Zomer, Fauzi
Hassan Choukr, Juarez Tavares e Luiz Flavio Gomes. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2002. p. 433.
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garantindo-se contra eventuais arbitrariedades e excessos, especialmente na esfera
criminal. Nesta esfera, observando-se o contraditério e a ampla defesa, deve ser possivel
ao réu compreender os fundamentos de uma eventual condenacdo e verificar, por
exemplo, se sua argumentacédo foi levada em consideracdo. Na hipotese de interposicédo
de recurso, para que o Tribunal verifique se had ou ndo a necessidade da reforma da

decisdo, o 6rgao superior deve poder analisar a justificativa para a decisdo tomada.

Torna-se valido rememorar que o principio da motivacao das decis6es judiciais ndo
esta previsto entre as garantias expressas no artigo 5° da Constituicdo Federal. Contudo,
ainda assim, se preceitua junto as normas de organizacao do Poder Judiciario e implicito

nos principios da ampla defesa, da igualdade e do devido processo legal.

Nessa ldgica, Ingo Sarlet discorre que o dispositivo supramencionado

traduz o entendimento de que, além do conceito formal de Constituicdo (e de
direitos fundamentais), existe um conceito material, no sentido de que existem
direitos que, por seu conteldo, por sua substancia, pertencem ao corpo
fundamental da Constitui¢do de um Estado, mesmo ndo constando do catélogo.
Neste sentido, é licdo pacifica da doutrina que a regra citada implica a
impossibilidade de aplicar-se o tradicional principio hermenéutico do ‘inclusiu
unius alterius est exclusius’, o que, em outras palavras, significa que na
Constituicdo também esta incluido o que ndo foi expressamente previsto, mas
que implicitamente e indiretamente pode ser deduzido. Doutrina esta que se
encontra perfeitamente sedimentada em toda histéria do constitucionalismo
republicano, mas que, nem por isto (e talvez por isto mesmo), ndo carece de
outros desenvolvimentos.*® (SARLET, 1996, p. 89).

Portanto, € possivel concluir, a partir do raciocinio trazido por Sarlet, que o
principio da motivagdo das decisOes judiciais, devido & sua importancia material e
conteudo, ¢ equiparado aos direitos fundamentais “formais”, elencados no artigo 5° da

Carta Magna.

19 SARLET, Ingo Wolfgang. Valor de algada e limitacdo ao acesso ao duplo grau de jurisdicéo:
problematizacdo em nivel constitucional, a luz de um conceito material de direitos fundamentais. Revista
da AJURIS. Porto Alegre, v. 66, p. 89, 1996.
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1.2 A motivacdo das decisdes judiciais dentro da perspectiva
processual brasileira

Realizando uma brevissima retrospectiva historica, Barbosa Moreira leciona que
foi a partir do século XVIII que se comecou a generalizar, nas legislacGes ocidentais, a
imposicdo aos juizes de declarar, em suas decisdes, as razbes em que se baseavam.
Permanece expondo que tal exigéncia foi consagrada na Revolugdo Francesa, num
primeiro momento no artigo 15, titulo V, da lei de organizagdo judiciaria de 1790 e,

posteriormente, no artigo 208 da Constituigio do ano 111.%°

Taruffo, ao analisar a experiéncia juridica europeia da segunda metade do século
XVII1, afirma que este é 0 momento em que o dever da motivacao passa, de fato, a existir.
Acredita ainda que, nesse cenario, coexistiam dois perfis historicos distintos no que se

refere ao papel da motivacéo e suas finalidades.?!

O primeiro perfil, segundo o processualista italiano, representa a ideologia politica
do lluminismo democratico, presente, sobretudo, na legislacdo francesa. Esse seria
orientado pelo viés extraprocessual da motivacdo, segundo o qual a motivacao da decisao
se justificaria pela necessidade de controle externo ao processo por parte da opinido

publica.??

O segundo perfil, por outro lado, baseou-se no “racionalismo funcionalistico e
burocratico do despotismo esclarecido”. Assim, foi conduzido pelo viés endoprocessual
da motivacgdo, servindo a justificacdo da decisdo como um mecanismo que permite as
partes avaliar com clareza o significado da decisao, ponderando a interposicéo de eventual
recurso, e, ao juizo recursal, permite avaliar a valoracdo adequada da impugnagdo

apresentada.?®

20 BARBOSA MOREIRA, José Carlos Barbosa. A motivacgao das decisdes judiciais como garantia

inerente ao estado de direito. In: Temas de Direito Processual. 2. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1988, p. 83.
2L TARUFFO, Michele. A motivacéo da sentenca civil. Tradugdo de Daniel Mitidiero, Rafael Abreu,
Vitor de Paula Ramos. Sdo Paulo: Marcial Pons, 2015, p. 278. (Processo e Direito).

22 |bid., p. 288-289.

23 |bid, p. 287.
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Ainda sobre o tema, Barbosa Moreira comenta que quase todas as grandes
codificacBes processuais do seculo XIX adotaram a obrigatoriedade da motivacdo das
decisdes judiciais, sendo esse um dos tragos comuns a esses codigos. Nesse cenério, o
jurista menciona o Code de procédure civile francés de 1807, que, em seu artigo 141,
reafirmam a obrigatoriedade da motivacdo, bem como o Codice di procedura civile de
1865 no artigo 436, a Ley de Enjuiciamento Civil espanhola, de 1881, no artigo 372, além
das duas OrdenacGes germanicas famosas, a alema do ano de 1887 (8284, hoje 313) e a
austriaca de 1895 (8414).%

No Brasil, o aludido jurista afirma que a obrigatoriedade da motivacéo das decisfes
vige desde o Cadigo Filipino — responsavel por reger as relacGes juridicas durante todo o
periodo colonial — o qual dispunha que “todos os Desembargadores, e quaisquer outros
Julgadores, ora sejam letrados, ora 0 ndo sejam, declarem especificamente em suas
sentengas definitivas, (...) as causas, em que se fundaram a condenar, ou absolver, ou a
confirmar, ou a revogar”. Destaca-se que a infracdo desse dever ocasionava no

pagamento de multa pelo juiz em favor da parte cujo direito fosse violado.?®

E possivel verificar a preocupagio em consolidar a obrigatoriedade da motivacio
das decisdes jA no contexto da independéncia do Brasil e a posterior outorga da
Constituicdo de 1824. Nesse cenario, foi editada (pelo entdo Ministro da Justica a época)
Portaria em 31 marco de 1824 que obrigava 0s juizes a expressar nas sentencas, de forma

pormenorizada, as suas razoes e os seus fundamentos.

Quase trés decadas apds a emancipagdo politica brasileira, em 1850, a
obrigatoriedade de fundamentacdo das decisdes judiciais foi solidificada no Regulamento

24 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. A motivacdo das decisdes judiciais como garantia inerente ao
estado de direito. In: Temas de Direito Processual. 2. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1988, p. 83.

25 “para as partes saberem se Thes convém apelar, ou agravar as sentengas definitivas, ou vir com embargos
aelas, e 0s Juizes da mor alcada entenderem melhor os fundamentos, por que os Juizes inferiores se movem
a condenar, ou absolver, mandamos que todos nossos Desembargadores, e quaisquer outros Julgadores, ora
sejam letrados, ora 0 ndo sejam, declarem especificamente em suas sentencas definitivas, assim na primeira
instancia, como no caso da apelacdo, ou agravo, ou revista, as causas, em que se fundaram a condenar, ou
absolver, ou a confirmar, ou revogar.” (BARBOSA, 1988, p. 283).
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n. 73725, em seu artigo 232, que previa que: “a sentenca deve ser clara, sumariando o juiz
0 pedido e a contestacdo com os fundamentos respectivos, motivando com preciséo o seu
julgado, e declarando sob sua responsabilidade a lei, uso ou estilo em que se funda”.
Barbosa Moreira (1988) defende que a referida norma impulsionou todos os cédigos
processuais que surgiram posteriormente, em diferentes estados brasileiros, até vigorar 0s
codigos processuais federais.?” O Codigo Nacional de 1939 previu que o juiz indicasse
“os fatos e circunstancias que motivaram o seu convencimento”, bem como exigia que a
sentenca contivesse "os fundamentos de fato e de direito™ da deciséo, devendo ser clara e

precisa.

Nos dias atuais, a obrigatoriedade da motivacao das decisdes judiciais é considerada
garantia intrinseca ao processo justo. Embora ndo se encontre expresso o referido
principio no texto das Convencdes Europeia e Americana de Direitos Humanos, é pacifico
na jurisprudéncia das Cortes Internacionais, como se vé na Corte Internacional de Direitos
Humanos o caso Chocrdn vs. Venezuela de 201128, O mesmo modelo de protecio esta
presente, de maneira expressa, no artigo 93, inciso 1X, da Constituicdo da Republica

Federativa do Brasil.

Consoante anteriormente mencionado, apesar de estar previsto no capitulo
reservado ao Poder Judiciario, o principio possui esséncia de direito fundamental, ainda
que ausente no artigo 5° da Constituicdo Federal. Tal porque ndo ha como desassociar a
motivacdo da nogdo de processo justo, na medida em que, nos termos do art. 5°, LIV,
“ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal”. Nessa

conjuntura, Gomes Filho destaca, no ambito penal, a importancia da decisdo como

26 BRASIL. Decreto n° 737, de 25 de novembro de 1850. Determina a ordem do Juizo no Processo
Commercial. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto/historicos/dim/dim0737.htm. Acesso em: 02 nov. 2022.

27 MOREIRA, José Carlos Barbosa. A motivac&o das decisdes judiciais como garantia inerente ao
estado de direito. In; Temas de Direito Processual. 2. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1988, p. 284.

28 CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS. Caso Chocron vs. Venezuela, sentenca
de 1 de Julio de 2011. Disponivel em: https://corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_227 esp.pdf.
Acesso em: 12 nov. 2022.


https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto/historicos/dim/dim0737.htm
https://corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_227_esp.pdf.%20Acesso%20em:%2012%20nov.%202022.
https://corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_227_esp.pdf.%20Acesso%20em:%2012%20nov.%202022.
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garantia da efetividade dos direitos fundamentais, vez que existe a ameaca de restricdo da

liberdade e, consequentemente, da dignidade da pessoa humana.?®

A disciplina da fundamentacdo das decisdes no plano infraconstitucional esti
presente no Codigo de Processo Penal, bem como esteve presente no Codigo de Processo
Civil de 1973. No CPP, seu artigo 155 prevé que “0 juiz formara sua conviccdo pela livre
apreciagdo da prova produzida em contraditorio judicial, ndo podendo fundamentar sua
deciséo exclusivamente nos elementos informativos colhidos na investigacéo, ressalvadas
as provas cautelares, ndo repetiveis e antecipadas”. Ja o CPC de 1973 dispds, no art. 131,
que “0 juiz apreciara livremente a prova, atendendo aos fatos e circunstancias constantes
dos autos, ainda que ndo alegados pelas partes; mas devera indicar, na sentenca, 0s

motivos que lhe formaram o convencimento.”

Em contrapartida, Cédigo de Processo Civil de 2015 rompe com a ldgica de
decisionismo do juiz do Cddigo anterior, reforcando o contraditério e o cooperativismo
entre as partes, concedendo méaxima efetividade a garantia da motivacdo. O
cooperativismo traz equilibrio e simetria entre 0s sujeitos processuais, estruturando-se
sobre os principios da boa-fé processual e contraditério. A fins de contextualiza¢do, torna-
se extremamente valido mencionar que Streck sugeriu a supressao de todas as mencdes
ao livre convencimento do texto do Codigo, o que foi acatado no ambito das discussdes

acerca do projeto do Codigo de Processo Civil de 2015:

embora historicamente os Cédigos Processuais estejam baseados no livre
convencimento e na livre apreciacao judicial, ndo é mais possivel, em plena
democracia, continuar transferindo a resolucéo dos casos com- plexos em favor
da apreciacdo subjetiva dos juizes e tribunais. Na medida em que o Projeto
passou a adotar o policentrismo e coparticipacdo no processo, fica evidente que
a abordagem da estrutura do Projeto passou a poder ser lida como um sistema
ndo mais centrado na figura do juiz. As partes assumem especial relevancia.
Eis o casamento perfeito chamado ‘coparticipa¢dao’, com pitadas fortes do
policentrismo. E o corolario disso é a retirada do ‘livre convencimento’. O livre
convencimento se justificava em face da necessidade de superacdo da prova
tarifada. Filosoficamente, o abandono da formula do livre convencimento ou
da livre apreciacdo da prova é corolario do paradigma da intersubjetividade,
cuja compreensao € indispensavel em tempos de democracia e de autonomia

29 GOMES FILHO, Antdnio Magalhdes. A motivacdo das decisdes penais. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2013, p. 78.
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do direito. Dessa forma, a invocagdo do livre convencimento por parte de
juizes e tribunais acarretara, a toda evidéncia, a nulidade da decisdo.®
(STRECK, 2015, p. 35)

Nesse cenario, estabeleceu o artigo 371 do CPC de 2015 que “o juiz apreciara a prova
constante dos autos, independentemente do sujeito que a tiver promovido, e indicara na
decisédo as razdes da formacédo de seu convencimento”. Ou seja, ndo ha mais a ideia de
que 0 juiz apreciara a prova livremente; apesar de se tratar de um exercicio de poder, a
decisdo judicial possui sua legitimidade democratica quando torna possivel aferir os
raciocinios empregados pelo juiz, a dialética inerente ao contraditdrio e o controle de sua

racionalidade.

1.3 A motivacdo das decisdes como garantia intrinseca ao processo justo

Conforme elucida Andrade, o segundo pdés-guerra traz o fenbmeno da
constitucionalizacdo do Direito como um todo, atingindo, também, o Direito Processual.
Seus valores e principios passam a ter status constitucional em diversos paises e, ainda,
passam a integrar o rol dos direitos e garantias fundamentais do homem, consagrados nas

Convencdes e Tratados Internacionais. !

De acordo com Canotilho, o fendmeno do Constitucionalismo “procurou justificar
um Estado submetido ao direito, um Estado regido por leis, um Estado sem confusdo de
poderes. Tentou estruturar um Estado com qualidades, estas que fazem dele um Estado
Constitucional”.3? Aproveita o autor para destacar que, na Franga, “a ideia do Estado de
direito assentou na construgdo de uma ordem juridica hierarquica, onde se apresentava,

no vértice, a Declaration de 26 de Agosto de 1789, como se fosse um direito natural do

30 STRECK, O novo Cédigo de Processo Civil (CPC) e as inovacdes hermenéuticas: o fim do livre
convencimento e a adocdo do integracionismo dworkiniano. Revista de Informac&o Legislativa.
Brasilia, v. 52, n. 206, 2015, p. 35. Disponivel em:
https://bdjur.stj.jus.br/jspui/bitstream/2011/172600/novo_codigo_processo_streck.pdf. Acesso em: 19
dez. 2022.

31 ANDRADE, Erico. Mandado de Seguranca: A busca da verdadeira especialidade (proposta de
releitura a luz da efetividade do processo). Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2010. p. 34-35.

32 CANOTILHO, J.J. Gomes. Direito Constitucional e teoria da Constituicdo. 7.ed. 17 reimp. Coimbra:
Almedina, 2003, p. 89.
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Homem. A Constituicdo situa-se num plano imediatamente inferior e, abaixo desta, as

Leis” 33

Nessa conjuntura, Marcella Mascarenhas faz destaque a Constituicdo italiana de
1948, que consagra essa garantia em seu artigo 111, tendo sido a primeira a se mover
nessa direcdo. Adotaram a garantia, também, Portugal, no artigo 205 da Constituicdo de
1976; Espanha, no artigo 120 da Constituicdo de 1978; a Bélgica, no artigo 149 da
Constituicdo de 1994. A Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 consagra

a fundamentac&o das decisdes judiciais no artigo 93, inciso 1X.3*

Em sua tese de doutorado, Marcella explanou que:

Esse movimento de constitucionalizacdo dos principios de administracdo da
justica se relaciona com o contexto histdrico da queda de regimes totalitarios
e autoritarios e a consequente redemocratizacdo, permitindo que se considere
a garantia da motivacao das decisdes como um marco fundamental de ruptura
com a arbitrariedade, rumo a uma forma de exercicio de poder que encontra
sua legitimacdo na prestacio de contas de seu modo de atuar.*®

Andrade explica que foi consolidado o nucleo duro dos sistemas processuais
contemporaneos, sintetizadas na expressao “processo justo”, a partir dos fendmenos de
constitucionalizacdo e internacionalizacdo do processo. Ressalta, ainda, que tal
nomenclatura ganhou adesdo entre os autores estrangeiros, mas também entre parcela dos

processualistas brasileiros.

A Constituigdo Federal de 1988, nas licdes de Eduardo Cambi, “ao contemplar
amplos direitos e garantias fundamentais tornou constitucionais 0s mais importantes

fundamentos dos direitos materiais e processuais — fendmeno da constitucionalizacdo do

33 Ibid, p. 91.

3 NARDELLI, Marcela Alves Mascarenhas. A dimensao epistémica do juizo por jurados: perspectivas
para a racionalizacdo das decisdes do jari a partir dos fundamentos da concep¢do racionalista da prova,
2017, p. 190. Tese (Doutorado). Faculdade de Direito, Universidade do Estado do Rio de Janeiro.

35 NARDELLLI, op. cit. p. 190.
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direito infraconstitucional” (CAMBI, 2011, p. 672).%% Assim sendo, na medida em que 0s
inimeros direitos infraconstitucionais voltados a preservacdo da dignidade da pessoa
humana atingiram um patamar constitucional, ao Poder Publico é imposto estruturar-se

em uma ordem cujo dominio se legitima no povo.%’

No raciocinio de Aury Lopes Jr., a motivacdo das decisdes judiciais, garantia
prevista no art. 93, inciso IX da Constituicdo Federal, se faz necesséria para que se possa
avaliar o raciocinio desenvolvido na valoragdo da prova. Controla-se a eficacia do
contraditorio “e de que existe prova suficiente para derrubar a presungdo de inocéncia”,
bem como permite avaliar “se a racionalidade da decisao predominou sobre o poder,

principalmente se foram observadas as regras do devido processo penal”.®®

Relevante citar que, no ordenamento juridico brasileiro, a previsdo da
obrigatoriedade da fundamentagdo das decisbes se encontra esculpida no mesmo
enunciado normativo que dispde sobre a publicidade das decisGes. Nas licoes de Michelle
Taruffo (2015) — jurista italiano e uma das grandes autoridades do Direito Processual em
seu pais — ambos os principios constitucionais “(...) respondem a mesma exigéncia
politica de fundo, que é aquela de instaurar a possibilidade de uma relacdo direta (e,

portanto, ainda de controle) entre a administragio de justi¢a e ambiente social”.*°

Quando se fala em sentenca penal, suas formalidades se encontram dispostas no

artigo 381, do Codigo de Processo Penal, o qual dispde que:

Art. 381. A sentenca contera;

% CAMBI, Eduardo. Neoconstitucionalismo e neoprocessualismo: direitos fundamentais, politicas
publicas e protagonismo judiciario. 2. ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2011, p. 672.

3T CANOTILHO, J.J. Gomes. Direito Constitucional e teoria da Constituicdo. 7.ed. 17 reimp. Coimbra:
Almedina, 2003, p. 94.

% 1bid, p. 118.

% TARUFFO, Michele. A motivacéo da sentenca civil. Traducio de Daniel Mitidiero, Rafael Abreu, Vitor
de Paula Ramos. S&o Paulo: Marcial Pons, 2015, p. 342. (Processo e Direito).
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| - os nomes das partes ou, quando ndo possivel, as indicagdes necessarias para
identifica-las;

Il - a exposicdo sucinta da acusacéo e da defesa;

111 - a indicacdo dos motivos de fato e de direito em que se fundar a deciséo;
IV - a indicacéo dos artigos de lei aplicados;

V - o dispositivo;

VI - a data e a assinatura do juiz.

Os requisitos supramencionados sdo essenciais, 0 que implica em dizer que a
sentenca sera nula na hipdtese de ndo os observar. Merece destaque o inciso Ill, que
demonstra que a fundamentacdo das decisdes € requisito de validade da sentenga, uma
vez que é atraves dela que existe a possibilidade de entender as razdes que conduziram o

julgador a decidir de determinada forma.

Nos ensinamentos de Calamandrei (2019), ao motivar suas decisdes, 0 juiz sai de
sua posicdo de comando para explicar aos jurisdicionados a razoabilidade de sua deciséo.
Isso se deu a partir do momento em que a justica se desligou da religido, deixando de
provir do indiscutivel divino, e passando a ser a palavra do juiz de natureza humana. A
partir da motivacdo de sua decisdo, 0 magistrado demonstra sua correcdo, além de
convencer a parte sucumbente de que a concluséo a que se chegou € o resultado de uma

linha de raciocinio, e ndo fruto de seu arbitrio.*°

A partir desse raciocinio, é possivel descrever diversas fun¢es que o principio da
fundamentacdo das decisbes exerce, enquanto elemento democratico, de ordem
endoprocessual e extraprocessual. A expressao “endoprocessual” remete a ideia de efeitos
no ambito interno do processo, dentro da relacéo juridico-processual, cujos efeitos séo,

em regra, inter partes.

40 CALAMANDREI, Piero. Opere Giuridiche. Volume I: Problemi generali del diritto e del processo.
Roma: RomaTre-Press, settembre 2019, p. 664. Disponivel em: https://romatrepress.uniroma3.it/. Acesso
em: 23 dez 2022.
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Como funcgdes endoprocessuais, lecionam José Rogério Cruz e Tucci que a
fundamentacdo: a) de modo imediato, funciona ao juiz e as partes como forma de
demonstrar a legitimidade da conclus&o juridica do ato decisério; b) importa na persuaséo
da parte sucumbente de que néo € resultado de sorte ou acaso a decisdo, mas de atuacao
legal; ) ocasiona no controle critico da exata dimenséo discriciondria do juiz revelada na
decisdo e dos limites objetivos do julgado, permitindo que o juizo ad quem analise a
legalidade e justica das decisdes que devem examinar.*!

Ja Taruffo aponta que tradicionalmente se encontram raz6es de diferentes ordens
para a fundamentacdo da decisdo no ponto de vista endoprocessual. No que se refere as
partes, a fundamentacdo objetiva: a) persuadir as partes e/ou seus advogados —
especialmente a sucumbente — de que a deciséo foi, de fato, justa e que considerou as
teses contrapostas durante o processo; b) auxiliar no exame da oportunidade de
interposicdo de eventuais recursos, vez que através da fundamentacdo serd possivel
analisar e individualizar inconsisténcias da decisdo que podem revelar o motivo de se
recorrer; e ¢) desempenhar o papel de instrumento interpretativo do dispositivo da
decisdo, na medida em que favorece a adequada individualizacéo e defini¢do do contetido
do julgado a partir das informacdes do juiz. De outro lado, os 6rgdos revisionais, ao
analisarem o recurso interposto contra a decisdo proferida em sede de primeiro grau,
devem entender pelo seu provimento ou desprovimento, deliberando, a partir da
fundamentacdo apresentada pelo juiz, se a sentenca em questdo deve ser mantida ou
reformada.*? A vista disso, conclui-se que as funcdes endoprocessuais da fundamentac&o
ndo afetam tdo somente as partes do processo, como também todos os demais sujeitos
atuantes do processo; inclusive aqueles que ndo assumem a qualidade de parte, mas
possuem legitimidade processual para impugnar a decisdo apresentada, como por

exemplo, o instituto do amicus curiae.

Sob o ponto de vista externo ao processo — ou “extraprocessual” — 0 aludido jurista

discorre que a motivacao das decisdes cumpre a funcdo de garantia democratica. 1sso se

41 TUCCI, José Rogério Cruz e. Ainda sobre a nulidade da sentenca imotivada. Revista de Processo, Sdo
Paulo, ano 14, v. 56, p. 223, out. 1989.

42 TARUFFO, Michele. Apuntes sobre las funciones de la motivacion. Revista Iberoamericana de
Derecho Procesal. Buenos Aires, v. 2, n. 4, p. 237-249, jul./dez., 2016.
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deve ao fato de que a justificacdo permite o conhecimento dos fundamentos das decisdes
proferidas pelos 6rgdos que exercem o poder jurisdicional por aqueles em nome de quem
se administra a justica, e, assim, possibilita o controle pela opinido publica.*® Taruffo
entende que é justamente o ponto de vista extraprocessual que acaba por justificar a
necessidade da motivacdo das decisdes judiciais. Em compasso, José Rogério Cruz e
Tucci defendem que a fundamentacéo se mostra Util ao enriquecimento e uniformizagédo
da jurisprudéncia, contribuindo, portanto, para o aperfeicoamento e aplicacdo do direito.
Para alem do ponto de vista técnico, o referido principio opera na légica de conceder

efetividade ao direito de defesa das partes e imparcialidade do juiz.

Ademais, cabe recordar que o Poder Judiciério é o Unico poder da Republica cujos
representantes ndo sdo democraticamente escolhidos pelo povo. A questdo de sua
legitimidade surge sempre quando se analisa o art. 1°, paragrafo Unico, da Constituicao
Federal, no qual se dispde que “todo poder emana do povo, que o exerce por meio de seus
representantes eleitos ou diretamente”. Assim sendo, se o poder que possui o Judiciario
ndo é exercido pelo povo diretamente, nem por seus representantes eleitos, a
fundamentacdo da decisdo construida a partir do discurso racional e participativo no
processo € o que concede sua legitimidade e democraticidade. Nessa esteira, Galuppo
afirma que o sentido da norma juridica e a defini¢cdo de qual norma regula determinado
caso soO se revelam em sua inteireza quando os envolvidos participam plenamente desse

discurso racional de aplicagdo.**

Conforme salienta Ennio Amodio (1977)%:

em nosso regime democratico, a obrigagdo de motivacao torna-se 0 meio pelo
qual o sujeito investido no poder jurisdicional, membro do aparato

4 |bid.

4 GALUPPO, Marcelo Campos. Hermenéutica constitucional e pluralismo. In: SAMPAIO, José Adércio
Leite; CRUZ, Alvaro Ricardo de Souza (Coord.). Hermenéutica e jurisdicao constitucional. Belo
Horizonte: Del Rey, 2001. p. 47-65.

4 AMODIO, Ennio. Motivazione della sentenza penale. In: Enciclopedia del Diritto. Milano, 1977.
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instrumental da vontade popular, presta contas da prépria atuacdo a fonte de
que deriva a sua investidura (AMODIO, 1977, p. 188, tradugdo nossa).*®

Em continuidade a esse raciocinio, Alexy (2007) afirma que a Unica possibilidade
de conciliar a jurisdicio com a democracia consiste em compreendé-la como
representacdo do povo. Essa representacdo, para o jurista alemdo, se da justamente no
plano discursivo — trata-se de uma “representacdo argumentativa”, que ¢ exercida no
campo da aplica¢do do Direito, “sob as regras do discurso racional por meio do qual se

sustenta e se declara o que é correto, valido ou devido™?'.

No raciocinio de Lénio Streck:

a garantia que cada cidaddo tem de que a decisdo estara devidamente
fundamentada — porque cada ato de aplicag&o judicial é um ato de jurisdicao
constitucional — esta umbilicalmente ligada a garantia do contraditério, que
assume uma especificidade radical nesta quadra da historia, isto é, 0
contraditorio passa a ser a garantia da possibilidade da efetiva participacéo
das partes na formagao da resposta judicial, questdo que se refletira na
fundamentacgdo da deciséo, que deve explicitar o iter percorrido no processo,
tornando a deciséo visivel e apta ao controle social-jurisdicional. (STRECK,
2012, p. 30)®

Badaro6 defende que a motivacéo as decisdes judiciais € uma garantia constitucional
que ndo € respeitada na pratica. Nessa perspectiva, aduz que o vicio da motivacdo — que
teria de conduzir a nulidade do julgado — ndo se caracteriza apenas pela auséncia total de
motivacdo (apenas relatério e dispositivo), mas também pela auséncia parcial da
motivag#o.*® Exemplifica como formas de motivacéo invalida a motivacio contraditoria,

a motivagao implicita e a motivacao per relationem.

46 “Nel nostro regime democratico l'obbligo di motivazione diventa allora il mezzo mediante il quale i
soggetti investiti del potere giurisdizionale, membri dell'apparatto strumentale della volonta popolare,
rendono conto del proprio operato alla fonte da cui deriva la loro investitura.”

47 ALEXY, Robert. Constitucionalismo Discursivo. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2007.

48 STRECK, Lénio Luiz. A Interpretacéo da Constituicdo no Brasil: breve balango critico. Revista
Paradigma. [S.L], n. 21, p. 30. 2014. Disponivel em:
https://revistas.unaerp.br/paradigma/article/view/210. Acesso em: 09 fev. 2023.

4 BADARO, Gustavo Henrique Righi Ivahy. Vicios da motivacio da sentenca penal: auséncia de
motivacdo, motivacdo contraditoria, motivacdo implicita e motivagdo per relationem. Revista Brasileira
de Ciéncias Criminais. v. 38, 2002, p. 8.


https://revistas.unaerp.br/paradigma/article/view/210
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Explica que a motivacdo contraditoria ocorre quando ha uma contradicdo Idgica
entre as preposicdes contidas na fundamentacdo (motivacdo contraditoria interna), ou
quando os fundamentos contrastam com o dispositivo da sentenca (motivagdo
contraditoria externa). Impede-se, entdo, que se conhecam as razdes de decidir, devendo

a sentenca ser considerada nula.*

A motivacdo implicita se da nas hipdteses em que a motivacdo apenas indica que a
questdo implicada ndo foi acolhida, mas ndo fornece as razdes especificas da rejeicao. Tal
situacdo ndo assegura que os argumentos defensivos apresentados pelo réu foram levados
em consideracdo, além de deixar de atender a finalidade endoprocessual, vez que nédo
permite o controle da decisdo pelas partes, e a finalidade extraprocessual, pois ndo permite

o controle popular das decisdes judiciais.>

Jaamotivacdo per relationem acontece quando, por exemplo, o acérddo se restringe
em apenas confirmar a sentenca impugnada. Badaré expde que, embora esse tipo de
motivacao atender a finalidade endoprocessual, ndo se permite o controle popular da
decisdo, violando-se a garantia constitucional da motivacdo das decisdes em seu aspecto

extraprocessual®, devendo o acordo, nesse caso, ser declarado nulo.

Em suma, o Estado Democratico de Direito exige a participacdo das partes no
processo de convencimento do juiz para que se tenha um processo justo. Dessa forma, se
a decisdo proferida pelo magistrado ndo transparece que as manifestacdes das partes —
decorrentes do contraditorio — ndo foram levadas em consideragdo, convém afirmar que
a sentenca € ilegitima, vez que esta completamente desassociada ao Estado Democrético
de Direito. N&o ha o que se falar em devido processo legal sem a participacao das partes.

5 Ibid.
51 Ibid.
%2 1bid.
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Isto posto, juntamente aos principios do contraditorio, ampla defesa e publicidade
dos atos processuais, a necessidade da motivacdo das decises judiciais garante a
efetividade dos principios norteadores do sistema de justica criminal, desde a coleta de

provas até o convencimento do juizo.

A partir das consideraces feitas acerca da importancia de se observar o principio
constitucional da necessidade de motivacOes das decisdes judiciais, o qual possui 0
objetivo de garantir um processo justo e democratico, serd demonstrada nos capitulos a
seguir a suposta incompatibilidade do referido principio com a dindmica do tribunal do

jari, especialmente com o principio da intima convicg¢do dos jurados.
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CAPITULO Il - O TRIBUNAL DO JURI NO JUDICIARIO BRASILEIRO

2.1 Origem historica

Extremamente inspirada pelo lluminismo, a Revolugédo Francesa possuia, acima de
tudo, um forte ideal de liberdade e democracia. Dentre os inUmeros desdobramentos
ocorridos nessa época, a criagdo do Tribunal do Jari foi um deles. O jari significou o
combate as ideias e métodos utilizados pelos magistrados do regime monarquico, porque
produzido pelo povo. Téo logo os demais paises da Europa foram influenciados pelo

mesmo ideal e instalaram o procedimento do Tribunal do Jari.

O fendmeno da transmigracdo do direito® fez com que o jari chegasse ao Brasil,
que, a época, era coldnia de Portugal — pais fortemente influenciado pelos ideais
franceses. A vista disso, em 18 de junho de 1822, D. Pedro I, por meio de Decreto
Imperial, instalou o Tribunal do Jari no Brasil. Inicialmente, o tribunal era composto por
24 cidados bons, honrados, inteligentes e patriotas®, com a finalidade de julgar os casos
relacionados ao abuso a liberdade de imprensa. Dos 24 nomeados, 16 poderiam ser
recusados, e os 8 restantes seriam suficientes para compor o conselho de julgamento. As

decisbes poderiam ser revistas tdo somente pelo Principe Regente.

Em 1824, a Constituicdo Imperial alocou o Tribunal do Juri no capitulo referente
ao Poder Judiciério, no art. 151, do Capitulo Unico, do Titulo 6°.55% D. Pedro | fez nascer
a figura do jurado, que, a época, poderiam julgar causas civeis e criminais, conforme

determinado pelas leis. A lei de setembro de 1830 concedeu ao juri uma organizagdo mais

% ROMANO, Santi. Principios de Direito Constitucional Geral. Tradug&o de Maria Helena Diniz. Sdo
Paulo, Revista dos Tribunais, 1977, p. 47-48.

% BRASIL. Decreto de 18 de junho de 1822. Créa Juizes de Facto para julgamento dos crimes de
abusos de liberdade de impresa. Rio de Janeiro, 1822. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto/historicos/dim/DIM-18-6-1822-2.htm. Acesso em: 03 abr.
2023.

55 Art. 151. O Poder Judicial é independente, e sera composto de Juizes, e Jurados, os quaes terdo logar
assim no Civel, como no Crime nos casos, e pelo modo, que os Codigos determinarem.

5 BRASIL. Constituicdo (1824). Constituicdo Politica do Império do Brazil. Rio de Janeiro, 1824.
Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao24.htm. Acesso em: 03
abr. 2023.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto/historicos/dim/DIM-18-6-1822-2.htm
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao24.htm
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exclusiva, sendo criado o Juri de Acusacio e o Juri de Julgacdo.®” Esse periodo foi
marcado por movimentos revolucionarios contrarios & monarquia, e umas das respostas
do Império foi golpear a institui¢cdo do jari no Brasil, com a promulgacéo da Lei n° 261,
de 03 de dezembro de 1841. Em 1842, foi extinguido o juri de acusacdo e houve a

mudanca de toda a disposicao judiciaria nacional.

Mesmo com a Proclamacdo da Republica, a instituicdo do Tribunal do Juri
permaneceu no sistema judiciario brasileiro, sendo criado, ainda, o juri federal. Sofrendo
forte influéncia da Constituicdo americana, o jari foi transferido para o contexto dos
direitos e garantias individuais (art. 72, §31°, da Secé&o Il, do Titulo IV, da Constitui¢éo
de 1891). Em 1934, inicio da Era Vargas, o jari foi novamente inserido no capitulo
referente ao Poder Judiciério (art. 72, da Constituicdo de 1934) e, em 1937, foi totalmente
retirado do texto constitucional. Apos os debates acerca da manutencdo ou ndo do
Tribunal do Jari no Brasil, o Decreto-lei 167, de 1938, confirmou a existéncia da

instituicdo, sem, contudo, soberania.

O Tribunal Popular foi novamente reinserido no capitulo dos direitos e garantias
individuais pela Constituicdo de 1946, buscando reerguer as bases das Constituices
anteriores. Posteriormente, tanto a Constituicdo de 1967 (art. 150, §18) quanto a Emenda
Constitucional de 1969 (art. 153, §18) mantiveram a instituicdo no capitulo dos direitos
e garantias individuais. Entretanto, esta ultima redagdo somente mencionou que o jUri
teria competéncia no julgamento dos crimes dolosos contra a vida, mas nada falou sobre

a soberania dos vereditos, sigilo das votagOes ou plenitude de defesa.

Com a volta da democracia no cenario politico brasileiro, a Constituicdo de 1988
novamente previu a instituicao no capitulo dos direitos e garantias individuais. Trouxe de
volta, também, os principios da soberania dos vereditos, sigilo das votacdes e plenitude

de defesa, além da competéncia para 0s crimes dolosos contra a vida.

5" MARQUES, José Frederico. A Instituicdo do Jari. Campinas: Bookseller, 1997, p. 38.
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2.1.1 O Tribunal do Jari como érgéo do Poder Judiciario

Por estar previsto dentre os direitos e garantias fundamentais, houve uma
controvérsia sobre o fato de o Tribunal do Juri ser ou ndo considerado um 6rgédo
pertencente ao Poder Judiciario. H& quem defenda ser o Tribunal do Jari um drgao
politico, desassociado do Judiciario, em que os jurados exercem seu direito de sufragio,

tal como os cidaddos no exercicio da cidadania.®®

Nucci, ao lado da doutrina majoritaria, com o qual concordamos, defende ser o jari
um 6rgédo do Poder Judiciario. Embora ndo conste no rol do artigo 92 da Constituicdo
Federal, o sistema judiciério o acolhe em outros dispositivos, fazendo-o tornar-se parte
integrante. Isso se da devido ao fato de que, primeiramente, o Tribunal do Jari € composto
de um Juiz Presidente (togado) e vinte e cinco jurados, dos quais sete tomam assento no
Conselho de Sentenca. Para o autor, 0 magistrado togado néo poderia fazer parte de um
6rgdo meramente politico, sendo vedado tanto pela Constituicdo Federal quanto pela Lei

Organica da Magistratura Nacional.>®

Ademais, o artigo 78, I, do CPP determina que “no curso entre a competéncia do
juri e a de outro o6rgdo da jurisdicdo comum, prevalecera a competéncia do juri”. Tal
dispositivo demonstra que o juri € considerado, sim, um érgdo do Judiciario. Ainda nesse
sentido, o artigo 593, 111, d, do CPP prevé a possibilidade de recurso contra as decisdes
proferidas pelo jari ao Tribunal de Justica. Nucci considera ndo ter qualquer cabimento
considerar que um 6rgdo meramente politico pudesse ter suas decisdes revistas, em grau

de apelacéo, por um 6rgéo judiciario.®°

%8 NUCCI, Guilherme de Souza. Curso de direito processual penal. 17. ed. rev. atual e reform. Rio de
Janeiro: Forense, 2020, p. 696.

59 |bid.
% |hid, p. 699.
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O jurista ainda expde que, o fato de o Tribunal do Jari estar previsto no capitulo do
dos direitos e garantias individuais, “atende muito mais a vontade politica do constituinte

de considera-lo clausula pétrea do que a finalidade de exclui-lo do Poder Judiciario”.®

2.2 Os Principios norteadores do procedimento do juri

O Tribunal do Jari esta previsto no artigo 5°, inciso XXXVIII, da Constitui¢do
Federal, e sua disciplina legal estd desenhada nos artigos 406 a 497, do Codigo de
Processo Penal, tendo sido substancialmente alterada pela Lei n. 11. 689/2008. E
assegurado, além dos demais principios que regem a instituicao, os seguintes: a) plenitude
de defesa; b) sigilo das votages; ¢) soberania dos veredictos; e d) competéncia para o

julgamento dos crimes dolosos contra a vida.

2.2.1 Plenitude de defesa

Constante no artigo 5°, inciso XXXVIII, alinea a, da Constituicdo Federal, pode-se
dizer que o principio da plenitude de defesa é uma potencializa¢do do principio da ampla
defesa, que é menos abrangente. A defesa plena tem de ser “‘completa, perfeita, absoluta,
ou seja, deve ser oportunizada ao acusado a utilizacao de todas as formas legais de defesa
possiveis, podendo causar, inclusive, um desequilibrio em relacdo a acusacdo”
(PEREIRA SILVA et al, 2021, p. 138).5

No mesmo sentido, Nucci (2013) leciona que a ampla defesa implica em uma
abundante atuacao do defensor, mesmo que ndo seja completa e perfeita. A plenitude de
defesa, por outro lado, “exige uma integral atuacdo defensiva, valendo-se o defensor de

todos os instrumentos previstos em lei, evitando-se qualquer forma de cerceamento”.®

61 NUCCI, Guilherme de Souza. Curso de direito processual penal. 17. ed. rev. atual e reform. Rio de

Janeiro: Forense, 2020, p. 699.

2 PEREIRA E SILVA, Rodrigo Faucz; AVELAR, Daniel Ribeiro Surdi de. Manual do Tribunal do
Jari, Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021, p. 138.

83 NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de processo penal e execucdo penal. 10 ed. rev. atual e reform.
S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 79.
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Compreende como principios embutidos no principio da ampla defesa o direito a
defesa técnica e a autodefesa. Gustavo Henrique Badar0 defende que o direito a
autodefesa é exercido pessoalmente pelo acusado (podendo, por exemplo, sustentar
qualquer versdo gque entenda adequada passa sua defesa, quanto ficar em siléncio), que
podera influenciar diretamente o convencimento do juiz. O direito a defesa técnica, por
sua vez, ¢ exercido por profissional habilitado, “com capacidade postulatoria, e
conhecimentos técnicos, assegurando assim a paridade de armas entre a acusacdo e a

defesa”.%

Para Canotilho, a plenitude de defesa possui relevante superioridade a ampla defesa.
Isso porque a plenitude de defesa abrange “uma argumentacgao que transcende a dimensao
meramente juridica, na medida em que admite aspectos de ordem social, cultural,
econdmica, moral, religiosa, etc.”®® Ou seja, a defesa do réu pode se valer de qualquer
argumento para tentar convencer os jurados de que é inocente, mesmo que isso signifique
utilizar fundamentos de cunho extrajuridico. 1sso se deve ao fato de que o réu esta sendo
julgado por juizes leigos, os quais decidirdo sobre a condenacgédo ou absolvicdo de forma

nao fundamentada.

No que tange a defesa do réu, o juiz presidente deve estar atento ao seu defensor,
que tem de ser dotado de preparo, habilidade e disposi¢do. Caso contrario, o juiz tem 0
poder-dever de substitui-lo, com a finalidade de se garantir o principio constitucional da

plenitude de defesa.

2.2.2 Sigilo nas votagOes

8 BADARO, Gustavo Henrique. Direito Processual Penal: Tomo I. 2. ed. Rio de Janeiro: Elsevier,
2008, p. 13.

6 CANOTILHO, J. J. Gomes. Direito Constitucional e Teoria da Constituigdo. 7. ed., 17. reimp.
Coimbra: Almedina, 2003. p. 38.
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Previsto no artigo 5°, XXXVIII, b, da Constituicdo Federal, o principio do sigilo
das votagdes foi criado objetivando assegurar que o jurado, juiz leigo que ndo possui as
mesmas prerrogativas constitucionais que o juiz togado, se sentisse intimidado e coagido

em proferir sua decisao.

Sobre o tema, Hermidio Porto (2001) argumenta que o principio acaba por
assegurar aos jurados a livre formacéo de sua conviccédo e a livre manifestagéo de suas
conclusdes, afastando-se quaisquer circunstancias que podem ser interpretadas por eles
como formas de constrangimento. A vista disso, o artigo 455, do CPP prevé que, “ndo
havendo duvida a ser esclarecida, o juiz presidente, os jurados, o Ministério Publico, o
assistente, o querelante, o defensor do acusado, 0 escrivao e o oficial de justica dirigir-se-
8o a sala especial a fim de ser procedida a vota¢do”. Nao havendo a sala especial, o juiz
determinard que o publico se retire, permanecendo as pessoas mencionadas

anteriormente.

Acerca deste ponto, Nucci (2015) aduz que:

N&o se pode imaginar um julgamento tranquilo, longe de qualquer presséo,
feito a vista do publico, no plenério do juri. (...) As vantagens da sala especial
sdo tdo evidentes, deixando os jurados & vontade para ouvir explica¢fes do
juiz, ler os autos do processo e votar sem qualquer tipo de pressdo, que o
interesse publico esta inequivocamente ao seu lado. (NUCCI, 2015, p. 41-42)%7

Outrossim, objetivando assegurar o sigilo das votagdes, o procedimento do tribunal
do jari prevé a incomunicabilidade dos jurados sobre assuntos que digam respeito ao
processo, sob pena de multa e exclusdo do Conselho de Sentenga, nos termos do artigo
466, 81°, do Cadigo de Processo Penal. Os jurados ndo podem voltar para casa, falar ao

telefone, ler mensagens etc., pois, caso assim o facam, estara quebrada a

% PORTO, Herminio Alberto Marques. Jari: procedimento e aspectos do julgamento, questionarios. 10.
ed ampl e atual. Sdo Paulo: Malheiros, 2001, p. 315.

57 NUCCI, Guilherme de Souza. Tribunal do Jdri. 6. ed. rev. atual e ampl. Rio de Janeiro: Forense,
2015. p. 41-42.
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incomunicabilidade, vez que ndo teria como garantir que nao houve qualquer tipo de

pressdo ou sugesto para o voto.®

A incomunicabilidade compreende todas as pessoas, participe ou ndo do jari. Caso
necessite, o jurado podera se dirigir publicamente ao juiz presidente, contanto que néo se
trate sobre manifestacdo sobre o mérito a ser decidido. Contudo, nada impede que 0s
jurados indaguem (em momentos proprios), ou requeiram esclarecimentos sobre os fatos,
desde que ndo deixem subentendida a sua inclinagéo pela condenagéo ou absolvigédo do

acusado.

2.2.3 Soberania dos veredictos

O principio da soberania dos veredictos esta previsto no artigo 5°, inciso XXXVIII,
alinea c, da Constituicdo Federal, e objetiva, basicamente, proteger as decisdes proferidas
pelo Conselho de Sentenca, impedindo que os demais tribunais invadam o mérito dos
vereditos. O principio em questdo foi afirmado como garantia constitucional apenas a
partir de 1946.

Nos termos do artigo 593, Ill, alinea d e 83° do Cddigo de Processo Penal, o
tribunal togado somente poderé interferir na decisdo do Conselho de Sentenca na hipétese
da referida se revelar manifestamente contraria a prova dos autos. Na ocasido, o tribunal
se restringira, apenas, a remeter 0 processo para revisao por novo juri. Ou seja, a soberania
dos vereditos ndo exclui a recorribilidade das decisdes em casos especiais, bem como nédo

impede a revisdo criminal.

Nas palavras de Renato Brasileiro (2017):

8 LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de Processo Penal. 5 ed. rev. atual e ampl. Salvador:
JusPODIVM, 2017, p. 1340.
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(...) o Tribunal de Justica (ou TRF), em grau de apelacéo, somente pode fazer
0 juizo rescindente (judicium rescindens), ou seja, cassar a decisdo anterior,
remetendo a causa a novo julgamento, pois, do contrario, estaria violando a
soberania dos veredictos. Todavia, quando estivermos diante de uma deciséo
do juiz-presidente (v.g., sentenca do juiz presidente contraria a decisdo dos
jurados), o juizo ad quem podera fazer ndo s6 o juizo rescindente como também
0 rescisorio (judicium rescisorium), ou seja, substituir a decisdo impugnada
pela sua (v.g., corrigindo eventual erro no tocante a aplicacdo da pena, matéria
afeta & competéncia do juiz-presidente). (LIMA, 2017, p. 1342) ¢

O referido principio também ndo ird prevalecer na hipdtese da interposicdo de
Protesto por Novo Jari, recurso da defesa previsto no art. 607, do CPP, admitido uma
Unica vez, quando a sentenca for de condenacéo a reclusao por tempo igual ou superior a

20 anos. Dessa maneira, torna-se evidente que a soberania dos vereditos ndo ¢ absoluta.

2.2.4 Competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida

O art. 5°, XXXVIII, d, da Constituicdo Federal assegura a competéncia do juri para
o0 julgamento dos crimes dolosos contra a vida. Nesse contexto, valido ressaltar que o
texto constitucional assegura a competéncia para os delitos dolosos contra a vida, mas
ndo afirma que somente eles serdo julgados pelo juri. Cabe citar, ainda, que, mesmo se
tratando de clausula pétrea — impossivel de ser mudada pelo Poder Constituinte
Reformador —, caso a competéncia do Tribunal do Jari seja ampliada, tal clausula ndo
sofrera qualquer abalo, uma vez que o intuito do constituinte foi justamente impedir seu

esvaziamento.

No que se refere a expressao “crimes dolosos contra a vida”, compete apontar que
0 conceito utilizado pelo texto constitucional foi absolutamente técnico. Sendo assim,
serdo considerados apenas os delitos previstos no Capitulo I (Crimes contra a vida), do

Titulo I (Dos crimes contra a pessoa), da Parte Especial do Codigo Penal.

Incluem-se, portanto, na competéncia do Tribunal do Juri, originariamente, 0s

delitos de: (i) homicidio simples (art. 121, caput), privilegiado (art. 121, §1°) e qualificado

6 |hid, p 1342.
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(art. 121, §2°); (ii) induzimento, instiga¢do ou auxilio a suicidio ou a automutilacdo (art.
122); (iii) infanticidio (art. 123); e (iv) as diversas formas de aborto (arts. 124, 125, 126
e 127), em suas formas consumadas ou tentadas. Vinculam-se, também, os crimes
conexos, devida a atracdo de competéncia exercida pelo Tribunal Popular, nos termos dos
arts. 76, 77 e 78, 1, do CPP.

2.3 Oritodo Tribunal do JUri

Na fase pré-processual, denominada inquérito policial, as infracGes penais — neste
caso, os delitos dolosos contra a vida — séo investigadas pela policia. Na hipotese de haver
provas suficientes de materialidade e autoria, ao Ministério Pablico cabe oferecer a
dendncia (em caso de acdo penal civil publica), inaugurando-se a fase da formacédo da
culpa.”® As provas sdo colhidas diante de um juiz togado, respeitando-se sempre o

contraditorio e a ampla defesa, bem como as demais garantias do devido processo legal.

Terminada essa fase, que se assemelha ao procedimento comum ocorrido nos
processos dos demais delitos, o juiz togado fard uma avaliacdo da admissibilidade da
acusacdo, ou, em outras palavras, a viabilidade ou ndo de enviar o caso a apreciacdo dos
jurados no Tribunal Popular. Frisa-se que a aludida avaliacdo deve ser feita com extrema
cautela, uma vez que, apds a pronuncia, o destino do réu sera decidido por juizes leigos

que ndo proferirdo decisdes fundamentadas.

Seré explicado a seguir o procedimento do juri, no qual a instrugdo criminal segue
o rito estabelecido nos arts. 406 a 412 do Cdodigo do Processo Penal e, ap6s, a fase especial
prevista nos arts. 413 a 419 do mesmo Codigo. Havendo prondncia e apés esgotados todos
0S recursos cabiveis, inaugura-se a fase de preparacdo do plenario. Ato continuo, o
magistrado designa julgamento no Tribunal do Juri, momento em que o mérito da

acusacao sera avaliado.

0 NUCCI, Guilherme de Souza. Curso de direito processual penal. 17. ed. rev. atual e reform. Rio de
Janeiro: Forense, 2020, p. 698
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2.3.1. A primeira fase do procedimento do juri (judicium accusationis)

Apds receber a denuncia ou queixa, que deve conter o rol de até oito testemunhas,
0 juiz determina a citacdo do acusado para responder aos termos da acusacéo,
apresentando a chamada defesa prévia. A defesa prévia deve ser oferecida por escrito, no
prazo de 10 dias (art. 406, caput, CPP), contados a partir da data da citacdo ou do

comparecimento do acusado ou de seu defensor em juizo.

Nesse momento, o réu pode alegar tudo o que interesse a sua defesa, podendo, por
exemplo, arguir eventuais vicios ou falhas, oferecer documentos e justificagdes, como
excludentes de ilicitude, além de especificar provas e arrolar testemunhas, em até oito.
Nos termos dos arts. 95 a 112 do CPP, pode o réu, também, arguir, se houver, as excecoes

que entender cabiveis.

Caso ndo seja apresentada a defesa prévia, no prazo de 10 dias, em funcdo do
principio da ampla defesa, o juiz tem o dever de nomear defensor para oferecé-la,
reabrindo-se o prazo de 10 dias e concedendo-lhe vista dos autos (art. 408, CPP). Caso o
defensor também ndo apresente a defesa, o réu serd considerado indefeso, oportunidade
em que sera nomeado um defensor dativo ou, dependendo da situacdo da Comarca, 0 caso
sera encaminhado a Defensoria Publica. Isso se deve ao fato de que o acusado nunca
podera ficar privado da defesa prévia.

Apresentada a defesa prévia, é ouvido o Ministério Publico (ou o querelante), se
houver preliminares ou a juntada de documentos, em 5 dias (art. 409, CPP). Na sequéncia,
conforme previsto no art. 410, do CPP, o juiz determinara a inquirigcdo das testemunhas e
a realizacdo das diligéncias requeridas pelas partes, no prazo maximo de 10 dias. Além
disso, designa audiéncia de instrugdo e julgamento, que passou a ser Unica apos o advento
da Lei 11.689/2008. Destaca-se que, quanto a ordem de inquiricdo das testemunhas,
primeiro serdo ouvidas as de acusacdo e, em seguida as de defesa. A regra comporta
excecdo, desde que ambas as partes concordem. Apds, serdo ouvidos os peritos, que

prestardo esclarecimentos acerca das eventuais provas periciais produzidas. Enfatiza-se
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que, nos termos do art. 411, §81°, do CPP, os esclarecimentos dos peritos dependerdo de
prévio requerimento e de deferimento pelo juiz. Encerrada a instrugéo, o réu tem o direito

a ultima palavra no interrogatorio.

Nessa audiéncia, ainda, podera ocorrer a mutatio libelli — modificacao da definicao
juridica do caso penal decorrente da introducéo de fatos novos ou circunstancias nao
previstas na denuncia, porém descobertos na fase de instru¢éo do processo — cabendo ao
Ministério Publico aditar a denuncia. N&o sendo o caso, a instrucao seré encerrada, e serao
iniciados os debates orais, sendo concedidos vinte minutos para cada parte, prorrogaveis
por mais dez. A depender da complexidade do caso, o debate oral pode ser substituido

por memorial.

De acordo com o disposto no art. 412, do CPP, a formacéo da culpa deve ser
concluida no prazo méximo de 90 dias. O prazo, contudo, é improprio, ndo sendo prevista
qualquer sancao ao juiz caso esse prazo seja ultrapassado. Ao final da audiéncia, ou em
até 10 dias (art. 411, 89° do CPP), o magistrado podera proferir a decisdo de: (i)
pronuncia; (i) improndncia; (iii) desclassificacdo da infracdo penal; (iv) absolvigdo

sumaria do acusado.

Para fins de melhor explicacdo e organizacdo, a decisdo de pronuncia e seus
desdobramentos serdo explicados por ultimo. Isso porgue, com ela, inaugura-se a segunda

fase do procedimento do juri, que sera exposta no ponto 2.3.2 da presente monografia.

2.3.1.1 Impronuncia

A decisdo de impronuncia consiste em uma decisdo interlocutoria mista de
conteddo terminativo, uma vez que encerra a primeira fase do procedimento do juri
(judicium accusationis), sem inaugurar, entretanto, a segunda, ndo havendo juizo de

mérito’. Deve ser proferida na hipdtese de ndo haver prova da materialidade ou indicios

™ Art. 414, CPP. Néo se convencendo da materialidade do fato ou da existéncia de indicios suficientes
de autoria ou de participacao, o juiz, fundamentadamente, impronunciara o acusado.
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suficientes de autoria, julgando, assim, improcedente a dendncia ou gqueixa, mas nao a

pretenséo punitiva do Estado.

Sendo assim, se surgirem novas provas que demonstrem materialidade ou indicios
suficientes de autoria, pode-se instalar um novo processo. Frisa-se que, para isso
acontecer, ndo pode estar extinta a punibilidade do réu (em casos de prescri¢do, por
exemplo) e as provas que surgirem devem ser novas, isto &, aquelas que ndo foram

conhecidas anteriormente.

Destarte, a improndncia ndo inocenta o réu. O acusado passa a se encontrar em um
estado de incerteza e inseguranca processual, tendo em vista que, em que pese ndo ter
sido submetido ao Tribunal do Jari ou absolvido sumariamente, ndo estd completamente
livre da imputacdo. Sua situacdo somente sera definida com a extingdo da punibilidade,
que ocorrera com a prescri¢cdo pela maior pena em abstrato. Até 14, o réu tem de se

preparar para a reabertura do processo a qualquer momento.

Concordando com Aury Lopes Jr., entendemos se tratar de uma decisdo
substancialmente inconstitucional, e que viola a presuncéo de inocéncia.”? O estado de
pendéncia e inseguranca gerado pela improndncia acaba por criar um terceiro género ndo
previsto constitucionalmente, em que o réu ndo é inocente nem culpado.” Apenas se
encontra em um estado de longuissima espera, situacdo que sequer prevé um prazo
razoavel para a finalizagdo dessa pendéncia. Além de ir em sentido contrario ao principio
da presuncéo de inocéncia, o réu passa todo esse tempo sendo estigmatizado, posto que
sua folha de antecedentes registra a impronuncia, significando que o réu esta com sua

situacdo pendente.

Paragrafo Gnico. Enquanto ndo ocorrer a extingdo da punibilidade, podera ser formulada nova dendncia
0u queixa se houver prova nova.

2 LOPES JUNIOR., Aury. Direito processual penal, 16. ed. S&o Paulo: Saraiva Educacéo, 2019, p. 980.
73 Ibid.
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Seguindo a doutrina majoritaria, concordamos que, nos casos de falta de provas
suficientes para a pronuncia ou desclassificacdo do crime, deveria o réu ser absolvido nos
termos do artigo 386, do Cddigo de Processo Penal. Para Aury Lopes Jr., ndo se descarta
a possibilidade de o acusado ser absolvido sumariamente, conforme o disposto no artigo

415, a depender da prova produzida e da situacdo especifica do processo.’

2.3.1.2 Desclassificacéo da infracéo penal

Trata-se de uma decisdo interlocutdria simples, que modifica a competéncia do
juizo, sem adentrar o mérito. Nao faz cessar o processo; da a infracdo nova enquadracao
legal “se ocorrer mudanga de fato, novos elementos de convic¢do ou melhor apreciacao

dos mesmos fatos e elementos de prova”.”

Quanto a temética, Ary de Azevedo Franco (1960) chama a atencdo para, quando o
juiz desclassificar o delito para lesdo corporal (na hipdtese de o réu estar sendo acusado
de tentativa de homicidio), e ndo for competente para a nova situacdo, devera se limitar a
somente desclassifica-lo, sem especificar se leve ou grave, justamente porque a
competéncia para tal ndo lhe pertence, e sim ao juizo para onde serd remetido o
processo’®, sob pena de ferir os principios constitucionais da soberania dos vereditos e a
competéncia do juri para apreciar os delitos dolosos contra a vida. Enfatiza-se o fato de
que a desclassificacdo pode ocorrer tanto na primeira fase do procedimento, quanto em

plenario, a depender das respostas que 0s jurados derem aos quesitos.

Na primeira fase, podera o juiz concordar ou ndo com a classificacdo juridica feita
pelo Ministério Publico aos fatos narrados na dendncia. Quando n&o existe fato novo e,

portanto, ndo h& modificacdo da descri¢do do fato, o debate se limita & incidéncia dos

™ 1bid, p. 981
> TORNAGUI, Hélio. Compéndio de processo penal. Rio de Janeiro: Jose Konfino, 1967 p. 323.

8 FRANCO, Ary Azevedo. Codigo de processo penal. 7. ed. rev. e aum. Rio de Janeiro, Forense, 1960,
p. 49.
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artigos 41877 e 3838, do CPP. Nesse caso, ocorre a chamada desclassificacdo impropria.
Aury Lopes Jr. (2017) exemplifica a situacdo com o episédio em que o réu denunciado
por infanticidio é pronunciado por homicidio ou vice-versa, ocorrendo a desclassificacéo

para outro crime que continua sendo de competéncia do juri.”

Ja na desclassificacdo propria, a nova figura tipica conduzida pela desclassificacao
ndo é de competéncia do juri. O exemplo mais tradicional é aquele em que o réu é
denunciado por tentativa de homicidio, mas pronunciado por leséo corporal, que ndo € da
competéncia do tribunal do juri. Dessa forma, o delito € remetido para o juiz singular. O

conexo segue o prevalente e, portanto, também é remetido ao singular.

Conforme supramencionado, pode haver a desclassificacdo (prépria ou imprépria)
em fase de plenério, gerada pela resposta dada pelos jurados aos quesitos. A situa¢do mais
comum é a tese de crime culposo, que, caso acolhida pelos jurados, haverd a
desclassificacdo propria que afastara a competéncia do Tribunal do Jdri. Por outro lado,
a desclassificacdo impropria se resume aos casos em que se reconhece 0 excesso culposo

na excludente ou quando se admite a participacio dolosamente distinta.®

2.3.1.3 Absolvicdo sumaria

A decisdo que entende pela absolvicao sumaria do acusado é uma decisao de mérito
terminativa, a qual julga improcedente a pretenso punitiva do Estado. E necessario que
haja a certeza, diante da prova colhida, da auséncia de materialidade e indicios suficientes
de autoria, bem como de que o fato ndo se trata de infragcdo penal, ou da licitude da
conduta do réu (ou falta de sua culpabilidade) pois, em caso de duvida razoavel, torna-se
mais indicada a pronuncia, dado que o juri é constitucionalmente competente para decidir

sobre o tema.

" Art. 418, CPP. O juiz podera dar ao fato definicdo juridica diversa da constante da acusagdo, embora o
acusado fique sujeito a pena mais grave.

8 Art. 383, CPP. O juiz, sem modificar a descri¢do do fato contida na denlincia ou queixa, podera
atribuir-lhe definicdo juridica diversa, ainda que, em consequéncia, tenha de aplicar pena mais grave.

7 _LOPES JUNIOR., Aury. Direito processual penal, 16. ed. S&o Paulo: Saraiva Educagéo, 2019, p. 987.
8 Ibid, p. 989.
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O artigo 415, do CPP, prevé as seguintes hipoteses para a absolvi¢ao sumaria:

Art. 415. O juiz, fundamentadamente, absolvera desde logo o acusado,
quando:

| — provada a inexisténcia do fato;

Il — provado ndo ser ele autor ou participe do fato;

111 — o fato ndo constituir infracdo penal;

IV — demonstrada causa de isen¢do de pena ou de exclusdo do crime.

Paragrafo Unico. N&o se aplica o disposto no inciso IV do caput deste artigo
ao caso de inimputabilidade prevista no caputdo art. 26 do Decreto-Lei
n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 — Cddigo Penal, salvo quando esta for a
Unica tese defensiva.

Os incisos | e 1l exigem provas robustas de que o fato realmente ndo existiu ou de
gue 0 réu ndo € autor nem participe, sem espaco para duvidas. O inciso Ill permite a
absolvicdo sumaria quando o fato for atipico, ou seja, quando ndo constitui infracdo penal.
J& quando a questao envolver causas de excludentes de culpabilidade ou ilicitude, deve-

se invocar o inciso V.

Quanto a inimputabilidade, observa-se que o art. 415 distingue o inimputavel com
e sem tese defensiva. Quando o inimputavel possui tese defensiva, isto €, alega ndo ser
autor ou participe, ou que o fato ndo existiu ou que agiu nos termos de uma excludente
de ilicitude ou culpabilidade, esse sera julgado como se imputavel fosse, podendo ser
pronunciado, impronunciado, haver a desclassificacdo de seu delito ou ser absolvido
sumariamente. Se submetido ao juri e for acolhida a tese acusatoria, sera aplicada a

medida de seguranca prevista no art. 386, paragrafo Unico, inciso 111, do CPP.

Por outro lado, quando néo possui tese defensiva, ou seja, se resume apenas a alegar
que cometeu o delito em razdo de doenca mental ou desenvolvimento mental incompleto
ou retardado, deve o juiz absolvé-lo sumariamente e aplicar medida de seguranca, nos
termos do art. 386, paragrafo Unico, inciso Ill. Nassif faz uma critica & decisdo de

absolvicdo sumaria impropria, aduzindo que, se ndo fosse a doenca mental, a sentenca


https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del2848.htm#art26
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del2848.htm#art26
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seria de carater condenatoria. Continua defendendo que “com isso, tem-se a nitida
impressdo de que o juiz trai os limites que lhe sdo impostos na judicium accusationis e

furta a0 Conselho de Sentenga a competéncia para o julgamento” 8!

Em contrapartida, vale reforcar que a decisdo de absolvigdo sumaria propria nao
invade a competéncia do Tribunal do Juri de julgamento dos crimes dolosos contra a vida.
Isso porque, se 0 magistrado verifica a existéncia dos requisitos dispostos no artigo
supramencionado, ndo ha razdo para que se determine que o julgamento seja julgado pelo

jari, dada a inexisténcia de um crime doloso contra a vida.

2.3.1.4 Prondncia

Por dltimo, tem-se a decisdo de prondncia, a qual possui natureza interlocutoria
mista ndo terminativa e esta prevista no artigo 413%, do Coédigo de Processo Penal,
encerrando a fase de formacdo de culpa e inaugura a fase de preparacdo do plenério,
momento em que sera julgado o mérito. Frisa-se que a decisdo de prondncia ndo produz
coisa julgada material, uma vez que, no julgamento em plenario, ha a possibilidade de
desclassificacdo para outro crime pelos jurados. Por outro lado, faz coisa julgada formal,

dado que, se ocorrer a preclusdo da via recursal, a decisdo ndo podera ser alterada.

O paragrafo 1° do artigo 413 prevé os requisitos para a decisdo de prondncia.
Conforme se V&, exige-se a prova da existéncia do fato criminoso — a materialidade, isto

é, a certeza de que ocorreu uma infragdo penal —, bem como a existéncia de indicios

81 NASSIF, Aramis. O Novo Jari Brasileiro. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2009, p.79

8 Art. 413, CPP. O juiz, fundamentadamente, pronunciara o acusado, se convencido da materialidade do
fato e da existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participacéo.

§ 1° A fundamentacdo da prondncia limitar-se-4 a indicacéo da materialidade do fato e da existéncia de
indicios suficientes de autoria ou de participagdo, devendo o juiz declarar o dispositivo legal em que julgar
incurso o acusado e especificar as circunstancias qualificadoras e as causas de aumento de pena

§ 2° Se o crime for afiangavel, o juiz arbitrard o valor da fianca para a concessdo ou manutencdo da
liberdade proviséria.

§ 3° O juiz decidirg, motivadamente, no caso de manutencdo, revogagdo ou substitui¢do da prisdo ou
medida restritiva de liberdade anteriormente decretada e, tratando-se de acusado solto, sobre a necessidade
da decretacdo da prisdo ou imposicdo de quaisquer das medidas previstas no Titulo IX do Livro | deste

Codigo



https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm#livroitituloix
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm#livroitituloix
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suficientes de autoria e participacdo. Em regra, a prova da existéncia do crime no contexto
de delitos contra a vida se d& por intermédio do laudo pericial, demonstrando a ocorréncia
de morte. Porém, nada impede que a formacdo da materialidade se dé com o auxilio de

outras provas, principalmente a testemunhal, nos termos do art. 167, CPP.

Apesar de o0 artigo 413 usar a expressao “O juiz (...) se convencido da materialidade
do fato....”, Nucci alerta que ndo se deve admitir, no cenario da pronuncia, que o juiz se
limite a um convencimento intimo a respeito da existéncia do fato criminoso.
Complementa que o magistrado deve indicar a fonte de seu convencimento nos elementos

colhidos na instrucio e presentes nos autos.%

Veja-se o decidido pelo Supremo Tribunal Federal:

O aforismo in dubio pro societate — que, malgrado as criticas procedentes a
sua consisténcia logica, tem sido reputada adequada a exprimir a
inexigibilidade de certeza da autoria do crime, para fundar a pronincia —,
jamais vigorou no tocante a existéncia do préprio crime, em relacdo a qual se
reclama esteja o juiz convencido. O convencimento do juiz, exigido em lei,
ndo é obviamente a convicgdo intima do jurado, que os principios repeliram,
mas convencimento fundado na prova: donde a exigéncia — que ai cobre tanto
a existéncia do crime, quanto da ocorréncia de indicios de autoria, de que 0
juiz decline, na decisdo ‘os motivos do seu convencimento (HC 81.646-PE,
rel. Sepulveda Pertence, Informativo 271)%

Salienta-se que é totalmente vidvel a utilizacdo de indicios — 0s quais constituem
uma prova indireta, vez que auxiliam a formacédo do convencimento do juiz por meio de
um raciocinio légico — como sustentagdo a pronancia. Todavia, o art. 413 do CPP impGe

que se tenha um numero suficiente para justificar o convencimento acerca da autoria ou

8 NUCCI, Guilherme de Souza. Curso de direito processual penal. 17. ed. rev. atual e reform. Rio de
Janeiro: Forense, 2020, p. 1204.

8 BRASIL. Superior Tribunal Federal. Habeas Corpus n°® 81.646-PE. Para pronunciar o réu, o juiz deve
ter conviccdo, fundada na prova, acerca da existéncia material do delito, podendo ter ddvida apenas
quanto a autoria, pois para esta é suficiente a existéncia de indicios. Com esse entendimento, a Turma
deferiu habeas corpus impetrado em favor de paciente que fora pronunciado por homicidio, em sentenga
na qual o juiz ndo afirmara a sua convic¢do acerca da existéncia do crime, mas apenas declarara que havia
indicios de que a questdo poderia se tratar de um homicidio. Relator: Min. Sepulveda Pertence, Primeira
Turma, DJ 6 jun 2002. Disponivel em:
https://www.stf.jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo271.htm.
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participacdo e, consequentemente, garantir a seguranca minima exigida pelo devido
processo legal. Com isso, concebe-se que o0 juiz realize uma espécie de filtro sobre o que
pode ou ndo ser avaliado pelos jurados, permitindo que siga a julgamento tdo somente a

questdo controversa e duvidosa.

Aqui vale a pena destacar um principio (ndo previsto na Constituicao, por sinal) que
norteia a logica da decisdo de pronuncia. Havendo duvida sobre a responsabilidade do
réu, este deve ser pronunciado, ja que o juiz, segundo a doutrina tradicional, deve se guiar
pelo interesse da sociedade. Pactuando com o entendimento de grandes doutrinadores,
entendemos que o referido principio viola expressamente a presuncdo constitucional de

inocéncia.

Nesse sentido, Rangel (2002)% destaca que no existe qualquer dispositivo legal
que autorize o principio in dubio pro societate. Explica que, se ha dlvida quanto a autoria
e materialidade, é porque o Ministério Publico ndo logrou éxito na acusacdo que formulou
sua dentincia. Nao se deveria admitir, portanto, que sua “faléncia funcional seja resolvida
em desfavor do acusado, mandando-o a juri, onde o sistema que impera,

lamentavelmente, ¢ o da intima convic¢ao”.

Ainda sobre o tema, Gustavo Badar6®® defende que, havendo davida sobre se ha ou
ndo prova da existéncia do crime, o acusado deve ser impronunciado. Ja no que se refere
a autoria, o art. 413 ndo exige certeza, mas a probabilidade da autoria delitiva, bastando
que haja indicios suficientes. Mas, caso haja divida sobre se estdo ou ndo presentes 0s
indicios suficientes de autoria, o autor entende que se deve decidir pela improndncia do
acusado, por néo ter sido atendido o requisito legal, aplicando-se, assim, o in dubio pro

reo.

8 RANGEL, Paulo. Direito Processual Penal. 6. ed. rev. ampl e atual. Rio de Janeiro, Lumen Juris,
2002, p. 79.

8 BADARO, Gustavo Henrique Righi Ivahy. Vicios da motivacio da sentenca penal: auséncia de
motivacdo, motivacdo contraditoria, motivacdo implicita e motivagdo per relationem. Revista Brasileira
de Ciéncias Criminais. v. 38, p. 26, 2002.
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Importante mencionar a decisdo recente do Ministro Gilmar Mendes, no HC
227.328%", em que concedeu um Habeas Corpus para impronunciar o paciente acusado
por homicidio no Parand. O ministro criticou o principio in dubio pro societate,
expressamente defendido por parte da doutrina e comumente utilizado nas decisdes de
pronuncia, pontuando que ndo havia nos autos elementos de prova que poderiam

caracterizar a presenca de indicios suficientes de autoria contra o paciente. Explicou que:

O suposto “principio in dubio pro societate”, invocado pelo Ministério Publico
local e pelo Tribunal de Justica ndo encontra qualquer amparo constitucional
ou legal e acarreta 0 completo desvirtuamento das premissas racionais de
valoragdo da prova. Além de desenfocar o debate e ndo apresentar base
normativa, o in dubio pro societate desvirtua por completo o sistema bifasico
do procedimento do jdri brasileiro com o total esvaziamento da funcdo da
decisdo de prondncia.®

Superada essa questdo, convém salientar que o juiz togado, ao pronunciar o
acusado, deve se atentar as palavras utilizadas, sob pena de colocar em risco a soberania
dos vereditos. N&o serd soberana a decisdo do jurado se esta for influenciada pelo
magistrado. Pensando nisso, a Lei n° 11.690/2008 estabeleceu que “a fundamentacdo da
pronuncia limitar-se-4 a indicacdo da materialidade do fato e da existéncia de indicios
suficientes de autoria ou de participacdo (...)” (art. 413, §1°, CPP, grifo nosso). Ademais,
deve somente especificar as circunstancias qualificadoras, deixando de manté-las ou

afasta-las de forma fundamentada, sob risco de ingressar no debate levantado pelas partes.

O juiz ndo deve ingressar nas matérias que concernem a aplicacdo da pena (como
as agravantes, atenuantes e as circunstancias judiciais), pois 0 momento é impréprio.
Nessa fase, acolhe ou rejeita as qualificadoras, que precisam constar da pronuncia,
rejeitando tdo somente as qualificadoras que ndo correspondem a prova colhida ao longo
da instrucdo. Nao se incluem as circunstancias genéricas de aumento ou diminuicéo de

pena (as previstas na Parte Geral do Cdédigo Penal).

87 BRASIL. Superior Tribunal Federal. Habeas Corpus n° 227.328 Parana. Claudinei Procopio dos
Santos e Defensoria Pablica do Estado do Parand. Relator: Gilmar Mendes. DJ, 10 mai de 2023.
Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/processos/downloadPeca.asp?id=15357957914&ext=.pdf Acesso
em: 19 mai 2023

8 |bid.
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No que tange aos crimes conexos, Badaro explica que, nessa situacdo, a pronuncia
deverd incluir tanto o crime doloso contra a vida quanto o crime conexo, ainda que haja
prova de eventuais excludentes de ilicitude ou culpabilidade quanto ao crime conexo.®®
Sendo assim, 0 acusado seré pronunciado por ambos os delitos, ndo cabendo a absolvi¢do

sumaria ou impronuncia apenas quanto ao delito conexo.

Pronunciado o réu, passa-se a segunda fase.

2.3.2 A segunda fase do procedimento do juri (judicium causae)

Preclusa a decisdo de pronlncia, os autos serdo encaminhados para o juiz
presidente, que determinara a intimacdo da acusacdo (Ministério Publico ou querelante,
em caso de queixa-crime subsidiaria) e da defesa. Estes possuirdo 5 dias para apresentar
o rol de testemunhas (até cinco) que serdo ouvidas no plenario, bem como, eventualmente,

realizar a juntada de documentos e postular diligéncias.

Apbs o saneamento do feito, o juiz elaborard um relatério escrito do processo, o
qual se limitara a descrever, sinteticamente, as ocorréncias no desenvolvimento do feito.*
Ato continuo, devera determinar a incluséo do feito em pauta de julgamento pelo Tribunal
do Juri. Todas as testemunhas arroladas pelas partes tém de ser intimadas, desde que

requerido, ainda que residam em Comarca diversa.

O alistamento dos jurados sera feito nos termos dos arts. 425 e 426, do CPP.
Destaca-se que é vedado ao cidaddo que tenha integrado o conselho de sentenca nos
ultimos 12 meses seja incluido na lista geral. Em opinido particular, nada ha de

democrético na instituicdo do jari, uma vez que os jurados representam segmentos bem

8 BADARO, Gustavo Henrique Righi lvahy. Direito Processual Penal — Tomo I1. Rio de
Janeiro, Elsevier, 2. ed, 2009, p.29.

% NASSIF, Aramis. O Novo Juri Brasileiro. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2009, p. 79.
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definidos da sociedade. Isso se da porque, para participar do juri, o jurado precisa poder
“perder” todo um dia (ou mais de um) em um julgamento, e isso s6 € possivel acontecer,
por exemplo, com servidores publicos, estudantes, aposentados etc. Individuos que
ocupam cargos extremamente importantes, que ndo possuem facilidade para se ausentar
do ambiente de trabalho, dificilmente poderdo participar. Dessa forma, ndo ha o que se

falar em pluralidade no Conselho de Sentenga.

Quanto a organizacao do Tribunal do Juri, este € composto por um juiz togado, que
presidird os trabalhos, além dos 25 jurados alistados. Dentre os 25, apenas 7 serdao
sorteados, em cada julgamento, para compor o Conselho de Sentenca, sendo os demais
dispensados pelo juiz. Convém apontar que as hip6teses de impedimento se encontram
no art. 448, do CPP, juntamente as causas de impedimento, suspeicdo e
incompatibilidades previstas para os juizes togados. Nessa situacdo, deve o jurado
declina-la quando sorteado, bem como pode qualquer uma das partes recusar sua

participacdo de forma motivada.

Ap0s a realizagdo do sorteio, passa a viger o principio da incomunicabilidade entre
o0s jurados e com outras pessoas. Ndo podem, portanto, manifestar qualquer opinido sobre

0 processo, sob pena de exclusdo do Conselho de Sentenca, além da incidéncia de multa.

Nessa fase, a defesa e, depois, 0 Ministério Publico, podem recusar o jurado, por
meio da recusa motivada (por suspeicdo, impedimento, incompatibilidade e proibicao,
sem limite numérico, cabendo ao juiz decidir sobre a procedéncia ou improcedéncia da
alegacdo), e pela recusa imotivada (limitada a 3 para cada parte, sem necessidade de

fundamentar o porqué de o jurado nédo ser admitido).

Ato continuo, passa-se a fase do juramento solene, momento em que todos em pé
no Tribunal do Juri ouvirdo o juiz dizer “Em nome da lei, concito-vos a examinar esta
causa com imparcialidade e a proferir a vossa decisao, de acordo com a vossa consciéncia
e os ditames da justica” e os jurados, nominalmente chamados pelo presidente,

responderdo “Assim o prometo” (art. 472, CPP, grifo nosso).
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Nota-se que o dispositivo supracitado ndo fala em decidir de acordo com a lei. Os
jurados sdo leigos e, por isso, ndo possuem obrigacdo de conhecer o ordenamento
juridico, bastando que examine com imparcialidade a causa e decida de acordo com sua
consciéncia e os ditames da justica. O objetivo do Tribunal do Jari, entdo, é promover a

justica que advém da sensibilidade e razdo do homem comum.®!

Em seguida, os jurados receberao as copias da decisdo de prondncia, bem como os
eventuais acordaos que a confirmarem, além do relatério do processo elaborado pelo juiz.
Iniciada a instrucdo em plenério, serdo inquiridas as testemunhas da acusacao e, depois,
as da defesa. Tanto como os jurados quanto as partes devem ser oportunizados a realizar

as perguntas as testemunhas e a vitima, quando possivel.

O interrogatorio do réu sera feito nos mesmos moldes do interrogatorio realizado
na instrugdo comum (arts. 185 a 196, do CPP). O art. 474, §2° do CPP, expressamente
autoriza que os jurados fagam perguntas ao acusado, contudo, as indagacGes devem ser
feitas por intermédio do juiz presidente, de modo a evitar que os jurados, por
inexperiéncia, formulem perguntas que possam transparecer sua forma de pensar, além

daquelas impertinentes ou irrelevantes.

Realizada a inquiricdo das testemunhas, o juiz presidente passara a palavra ao
Ministério Publico, que tera uma hora e meia para sustentar suas teses de acusacao.
Rememora-se que os limites da acusacdo serdo delimitados pela decisdo de pronuncia.
Finda a acusacdo, a defesa tera a palavra, possuindo as mesmas uma hora e meia, contra
a qual a acusacdo podera replicar e a defesa treplicar, sendo admitida a reinquiricdo de
testemunha ja ouvida em plenario (art. 476, CPP). Enfatiza-se que somente sera permitida
a leitura de documento ou exibicdo de objeto que tenha sido juntado ao processo até 3

dias uteis antes a data do julgamento, nos termos do artigo 479, do CPP.

91 NUCCI, Guilherme de Souza. Curso de direito processual penal. 17. ed. rev. atual e reform. Rio de
Janeiro: Forense, 2020, p. 1256.
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2.3.2.1 Procedimento para o julgamento

Encerrados os debates, o juiz presidente consulta se os jurados estdo habilitados a
julgar ou se desejam mais esclarecimentos. Havendo duvidas sobre questdo de fato, o
presidente prestara esclarecimentos a vista dos autos. Podera haver intervengao das partes
nos esclarecimentos, desde que ndo haja a reabertura dos debates. No caso de haver
duvidas quanto as questdes de direito, ao juiz presidente cabera, também, soluciona-las.
Por outro lado, se os jurados ja estiverem habilitados a julgar, apos a leitura e explicacao
dos quesitos em plenéario — frisa-se, a vista do publico —, esses acompanhardo o juiz e as
partes (exceto o réu) a Sala Secreta. Ndo havendo a sala especial, deve o publico se retirar

do plenario, sob pena de interferir no sigilo das votacdes.

Apbs a leitura dos quesitos em plenario, as partes poderdo questionar sua forma,
ordem, o modo e o contetdo. Se ndo o fizer, incorrerdo em preclusdo, ndo podendo mais
alegar qualquer nulidade acerca das indagacgOes redigidas pelo juiz presidente. Sendo
assim, havendo discordancia da parte com qualquer tipo de falha, deve tdo logo se
manifestar quando perguntada se concorda com o questionario. O magistrado, porém, nao

esta obrigado a acatar o requerimento formulado pela parte.

Conforme determina o art. 482 do CPP, somente podem ser quesitadas as matérias
de fato, jamais conceitos juridicos (como culpa, dolo, consumacdo, tentativa). Ademais,
as perguntas serdo redigidas em proposicdes afirmativas, simples e distintas, a fim de
possibilitar a melhor compreensdo dos jurados. A ordem dos quesitos deve seguir o
disposto no art. 483 do CPP, iniciando-se pela materialidade do fato, e, em seguida,
questiona-se a autoria ou participacao, sucedida pela pergunta genérica da absolvic¢ao do
réu e, a depender da resposta ao quesito anterior, pergunta-se se ha causa de diminuigdo
de pena alegada pela defesa e, apds, se existe circunstancia qualificadora ou causa de
aumento de pena reconhecidas na pronuncia ou em decisdes posteriores que julgaram

admissivel a acusacao.
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Com relacdo ao julgamento ser realizado na Sala Secreta, muito se fala na possivel
violagdo ao principio constitucional da publicidade. Alinhados com a doutrina
majoritaria, entendemos que ndo existe essa viola¢do. Isso porque o préprio texto
constitucional (art. 5°, LX e art. 93, IX, da CF) permite a limitacdo do referido principio
quando a defesa da intimidade ou o interesse social ou publico assim exigirem. N&o ha
como achar que os jurados néo se sentirdo pressionados ao proferir suas decisdes em
frente a um publico. Além disso, o julgamento ocorrido na sala especial ndo € privado
apenas aos jurados; € acompanhado pelo Ministério Pablico, na figura do promotor, pelo

assistente de acusacao, pela defesa e pelos funcionarios do judiciario.

Nesse sentido, Rui Barbosa (1950) defende que o sigilo da votacéo é essencial a
instituigdo do juri.®? Compartilnando da mesma opinido, Herminio Alberto Marques Porto
aduz que as cautelas da lei “visam a assegurar aos jurados a livre formagdo de sua
conviccdo e a livre manifestacdo de suas conclusdes, afastando-se quaisquer
circunstancias que possam ser entendidas, pelos julgadores leigos, como fontes de

constrangimento”.%

2.3.2.2 A formulagéo dos quesitos

Nas palavras de Galdino Siqueira, “quesitos ¢ a forma extrinseca e interrogativa das
questdes de fato, que tem de ser propostas pelo presidente do tribunal ao conselho de
jurados”.®* Antes de adentrar nos detalhes da formulagio dos quesitos, merece um grande
destaque o fato de que a Lei 11.689/2008 aproximou o procedimento do Tribunal do Juri
brasileiro ao anglo-americano. O questionario passou a ser muito mais simples: ha
perguntas acerca da materialidade do fato, da autoria ou participacdo, das causas de
diminuicdo e aumento de pena, das qualificadoras e privilégios, mas ndo existe mais o

detalhamento das teses da defesa. Indaga-se, em bloco, se 0 jurado absolve ou condena o

%2 BARBOSA, Ruy; LYRA, Roberto (Introducdo). O Juri sob todos os aspectos. Rio de Janeiro:
Editora Nacional, 1950, p. 103.

% PORTO, Herminio Alberto Marques Juri: procedimento e aspectos do julgamento, questionarios. 12.
ed. Sdo Paulo, Saraiva, 2007, p. 315.

% SIQUEIRA, Galdino, Curso de processo criminal: com referéncia especial a legislacdo brasileira. 2
ed. rev. e augm. Séo Paulo, Liv. Magalh&es, 1937, p. 472.
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réu. Dessa forma, o Conselho de Sentenca pode absolver ou condenar o acusado por
absolutamente qualquer razdo. Esta falta de seguranca em saber a motivacgdo da deciséo
do juri ser& objeto de questionamento no subtitulo a seguir.

Passa-se, entdo, as regras estabelecidas pelo artigo 483, do Cddigo de Processo

Penal, quanto a ordem do questionario:

O primeiro quesito devera versar, obrigatoriamente, sobre a materialidade do fato,
isto é, sobre a prova da existéncia do fato. Se considerarmos, a titulo de exemplo, que o
caso em questao se trata de uma acusacao de homicidio consumado por meio de disparos
de arma de fogo, como existe a possibilidade de haver desclassificacdo, deve-se desdobrar
0 quesito em dois: primeiro indaga-se sobre a materialidade e, no segundo quesito, sobre
0 nexo causal. O primeiro quesito, por exemplo, pode ser formulado da seguinte forma:
“No dia W, as X horas, na Rua Y, nesta Comarca, Fulano de Tal sofreu disparos de arma
de fogo, causando-lhes as lesGes descritas no laudo de fls. Z?” e, em seguida, o segundo:
“Essas lesdes deram causa a morte de Fulano de Tal?”. A resposta positiva de mais de
trés jurados (ou seja, no minimo 4) a esse quesito afirma a existéncia do fato e autoriza a
formulacdo dos demais. Em contrapartida, a resposta negativa por 4 jurados ou mais

conduz a imediata absolvi¢édo do réu.

O segundo quesito (ou terceiro, conforme o caso) deve abordar a verificacdo da
autoria ou participacdo do acusado no fato criminoso. Indaga-se “O réu Beltrano desferiu
0s tiros referidos no quesito anterior?” ou, se a acusacao for de participacao, sera “O réu
Beltrano concorreu para a morte da vitima, emprestando a arma de fogo, usada pelo
executor?”. Giacamolli adverte que ¢ fungdo da pronuncia individualizar a conduta de
cada imputado.®® Dessa forma, niio se mostra razoavel utilizar a expressao “concorreu de
qualquer modo” ao perguntar sobre a participacao do acusado no crime, por se tratar de

um quesito geneérico, que ndo individualiza a imputacdo. A resposta positiva de 4 ou mais

% GIACOMELLLI, Nereu José. Reformas (?) do Processo Penal. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2008, p.
102.
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jurados traduz o reconhecimento da autoria ou coautoria ou participacao do réu. Negativa

a resposta de 4 ou mais jurados conduz a imediata absolvicao.

Mesmo que os jurados afirmem a coautoria ou participacéo do acusado, é necessaria
a realizacdo do quesito genérico da absolvigdo: “O jari absolve o acusado?”. Tal se da
porque os jurados podem afastar a tese defensiva, mas absolver no quesito genérico.
Conforme apontado por Aury Lopes Jr. (2019), esse quesito € a principal simplificacdo
operada pela Lei n. 11.689/2008, visto que ele engloba todas as teses defensivas (exceto
a desclassificagdo, que sera o proximo quesito, a depender do caso), “nao mais havendo
o0 desdobramento em diversos quesitos para decidir-se sobre a existéncia (ou ndo) da causa
de exclusdo de ilicitude ou culpabilidade eventualmente alegada”.®® Rememora-se que o
motivo pelo qual o Conselho de Sentenca absolve ou condena o réu ndo é explicito,
devido ao principio da intima convicgdo dos jurados. O réu sera condenado se 0s 4 ou

mais jurados responderem de forma negativa a esse quesito.

Porém, se houver a tese defensiva no sentido da desclassificacdo, ocorréncia do
crime na forma tentada ou divergéncia sobre a tipificacdo, tera de haver a formulagdo dos
quesitos a esse respeito, antes de perguntar pela absolvi¢do do acusado. Frequente é a tese
de que o crime ocorreu na forma culposa, entdo faz-se a seguinte indagagdo: “O réu
Beltrano quis ou assumiu o risco de produzir a morte da vitima?”. Havendo a negativa
desse quesito, assume-se que o réu agiu de forma culposa, conduzindo, portanto, a

desclassificacdo propria, cabendo ao juiz presidente julgar o feito.

A inexisténcia de tentativa é uma outra causa de desclassificacdo propria e significa,
basicamente, uma negativa de dolo. Deve ser quesitada apds os dois primeiros quesitos:
“O réu Beltrano deu inicio ao ato de matar a vitima, que ndo se consumou por
circunstancias alheias a sua vontade?”. Se o resultado for positivo, estara reconhecida a

figura tentada e, portanto, dolosa, devendo o juiz prosseguir com o quesito da absolvicao.

% LOPES JUNIOR., Aury. Direito processual penal, 16. ed. S&o Paulo: Saraiva Educagéo, 2019.
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Em sentido diverso, se o resultado for negativo, esté afastado o dolo e, consequentemente,

a competéncia do juri.

Ja a desclassificagdo impropria ocorre nas hipoteses de excesso culposo e
participacdo dolosamente distinta. Quanto a ultima hipotese, primeiro serdo formulados
0s quesitos de materialidade e participacdo, bem como o quesito genérico de defesa.
Somente se negado o terceiro quesito é que o juiz devera formular o 4° quesito, da
seguinte forma “O réu Beltrano quis participar de crime menos grave, qual seja, leséo
corporal?” (exemplo). Sendo afirmativa a resposta, o julgamento passard ao juiz

presidente j& com a afirmacéo do tipo penal praticado.

Existe um problema no que tange ao excesso culposo. Isso porque a nova
sistematica legal simplificou a formulagdo dos quesitos, deixando de existir, por exemplo,
um quesito especifico para o reconhecimento ou ndo da legitima defesa, e sé ha como
falar em excesso de legitima defesa se tal excludente for reconhecida. A partir dessa
situacdo, Aury Lopes Jr. entende que a melhor situacéo € o juiz elaborar o quesito da
seguinte forma: “O réu Beltrano excedeu, por imprudéncia, impericia ou negligéncia, os
limites da legitima defesa?”.%” A resposta “sim” reconheceria o excesso culposo e,
consequentemente, indica a pratica do crime na forma culposa. Haverd, assim, a
desclassificacdo impropria, cabendo o juiz apenas condenar o réu pelo crime culposo. Em
contrapartida, a resposta “nao” traduz que houve excesso doloso, devendo o réu responder

pelo crime na modalidade dolosa.

Ato continuo, devem ser formulados 0s quesitos sobre a causa de diminuicdo de
pena alegadas pela defesa, e, apds, sobre a circunstancia qualificadora ou causas de
aumento de pena. Estas devem estar expressamente reconhecidas na decisdo de pronuncia
(ou nas decisdes posteriores). O juiz ndo podera deixar de levar em consideracdo esses
quesitos, aplicando-os, conforme as circunstancias, na fase de dosimetria. Ademais,

torna-se extremamente valido salientar que, quando houver mais de um réu em

97 |bid, p. 1025.
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julgamento, ou um unico, mas acusado da pratica de mais de um delito, ndo deve o juiz

unificar os quesitos em um so corpo.

A contagem dos votos € feita quesito por quesito para ndo dar margem a confusao.
Outrossim, apos a Lei n. 11.689/2008, respeitando o sigilo da votacao, o resultado nédo é
mais divulgado. O juiz presidente prossegue na contagem dos votos até atingir o quarto
voto positivo ou negativo, dando por encerrada a contagem. Em seguida, o juiz proferira
a sentenca, observando o disposto no art. 492, do CPP. Deve-se atentar ao fato de que o
magistrado, nessa ocasido, nao deve fundamentar a decisdo condenatdria, visto que isso
coube aos jurados que, por sua vez, ndo possuem o dever de motivar as suas decisdes. Se
limitard em estabelecer a pena-base (art. 59, CP); inserir as agravantes e atenuantes e
considerar os aumentos e diminui¢cdes de pena. Decidird, também, acerca da eventual
decretacdo de prisdo cautelar ou da revogacdo de custddia existente. Ocorrendo a
absolvicdo, o réu sera posto em liberdade automaticamente, salvo se por outro motivo

estiver preso.

2.4 A (in)compatibilidade do principio da intima convicgdo com a
garantia constitucional da motivacéo das decisdes judiciais

No primeiro capitulo do presente trabalho objetivou-se demonstrar a importancia e
necessidade da motivacdo das decisdes judiciais. O ja& mencionado art. 93, IX, da
Constituicdo Federal de 1988 prevé que todos os julgamentos dos 6rgdos do Poder
Judiciario serdo publicos (salvo as limitacGes previstas por lei), bem como todas as
decisdes serdo fundamentadas, sob pena de nulidade. Por outro lado, o presente capitulo,
ao apresentar como funciona o Tribunal do Juri, evidenciou que a deciséo proferida pelo
Conselho de Sentenca ndo observa a garantia constitucional da motivacdo das decisoes
judiciais, tendo em vista que seu veredito ndo é e nem precisa ser fundamentado, apesar
de ser o juri um 6rgdo do Poder Judiciario, consoante defendido no tépico 2.1.1 da

presente monografia.

Nessa esteira, conclui-se que o principio da intima convicgéo, além dos previstos
no art. 5°, XXXVIII, da CF/88, rege o Tribunal do Jari. Alvo de diversas criticas, 0
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aludido principio traduz que os jurados possuem a liberdade para julgar, a partir de seu
livre convencimento, se o acusado deve ser condenado ou absolvido. Ndo ha qualquer
obrigatoriedade no que tange a motivar essa decisdo, motivo pelo qual se resumem a
escolher a cédula “sim” ou “ndo” para responder os quesitos — 0S quais, conforme ja

exposto, carecem de detalhamento.

Diante do principio da supremacia constitucional, a Constituicdo Federal €
considerada o fundamento de validade de todas as normas. Assim sendo, todas as leis e
atos normativos sdo hierarquicamente inferiores a Constituicdo e, consequentemente,
quando incompativeis com expresso constitucional, ndo podem produzir efeitos no
sistema juridico brasileiro. Sobre o tema, Barroso defende que nenhuma lei ou ato

normativo podera subsistir validamente se for incompativel com a Constituigdo.%

Ainda acerca da supremacia da Constituicdo e da submissdo das normas

infraconstitucionais, argumentou Kelsen:

A ordem juridica ndo é um sistema de normas juridicas ordenadas no mesmo
plano, situadas umas ao lado das outras, mas é uma construcao escalonada de
diferentes camadas ou niveis de normas juridicas. A sua unidade é produto da
relacdo de dependéncia que resulta do fato de a validade de uma norma, se
apoiar sobre essa outra norma, cuja producao, por seu turno, é determinada por
outra, e assim por diante, até abicar finalmente na norma fundamental-
pressuposta. A norma fundamental hipotética, nestes termos é, portanto, o
fundamento de validade Ultimo que constitui a unidade desta interconexao
criadora (KELSEN, 2009, p. 47)%

Isto posto, resta extremamente evidente que a intima convicg¢ao dos jurados viola
expressamente a garantia constitucional da motivacdo das decisdes judiciais. No
entendimento de Copetti Santos, a instituicdo do juri ndo pode escapar de tal garantia

constitucional, devendo ser entendido como “parte do sistema jurisdicional de

9% BARROSO, Luis Roberto. O controle de constitucionalidade no direito brasileiro. 3. ed. rev. e atual.
S8o Paulo: Saraiva, 2008, p. 23.

9 KELSEN, Hans. Teoria Pura do Direito. 82 ed. Sdo Paulo: WMF Martins Fontes. 2009.p. 247
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administracdo de justica no Pais e, portanto, sujeito as exigéncias de justificacdo de suas

decisdes”. 100

Nesse cenario, ndo ha o que se falar em instituicdo democratica somente pelo fato
de participarem cidaddos comuns do julgamento, se as decisdes desses mesmos
individuos sdo incompativeis com o texto constitucional. Nota-se que a auséncia de
fundamentacdo permite que se viole outros principios constitucionais, como o
contraditério e a ampla defesa, diante da impossibilidade de se argumentar contra uma

decisdo sem justificativas.

A motivacdo das decisGes objetiva mostrar as partes que seus argumentos foram
ouvidos, além de permitir a compreensdo dos fundamentos que basearam a decisdo do
magistrado, obrigando que este paute seu raciocinio em argumentos objetivos. Assim
deve ser o procedimento do jari: os quesitos devem ser formulados de forma que se
compreenda o veredito, bem como que assegure que a decisdo sera tomada a partir de um
raciocinio objetivo, que levou em conta o que foi trazido durante o processo. Todavia,

ndo € isso que acontece na pratica no juri brasileiro.

De acordo com o que foi demonstrado no presente capitulo, o Conselho de Sentenca
profere seu veredito apos responder “sim” ou “nao” a algumas questdes elaboradas pelo
juiz que lhe séo apresentadas. Apds a reforma processual de 2008, tais quesitos foram
simplificados — tendo como inspiracdo o modelo anglo-americano — diante das queixas
relativas a complexidade da sistematica da época. Inovou-se com a previsdo de um
quesito genérico e obrigatorio que indaga ao corpo de jurados se o acusado deve ser

absolvido. Esse quesito busca abranger todo o conteddo da defesa em favor da absolvicéo

100 SANTOS, André Leonardo Copetti. Decisdes judiciais e Estado Democrético de Direito: da
necessidade de fundamentagéo das decisdes do tribunal do jiri. Revista de Estudos Constitucionais,
Hermenéutica e Teoria do Direito (RECHTD). v. 4, n. 2. p. 42, 2012. Disponivel em:
http://revistas.unisinos.br/index.php/RECHTD/article/view/rechtd.2012.42.03/1233 Acesso em: 02 maio
de 2023.
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do acusado. E € a partir das respostas a esses quesitos extremamente simples que se extrai

a compreensao da deciséo dos jurados.

Porém, como bem aponta Marcella Mascarenhas, ndo se deve pretender importar,
de forma fragmentada, os mecanismos utilizados por outro pais no julgamento do juri. A
I6gica anglo-americana, que inspirou o jari brasileiro, ndo se limita em declarar o acusado
como culpado ou inocente, compreendendo, junto ao procedimento, a filtragem do
material probatdrio a ser apresentado ao juri; a sele¢do prévia dos jurados pelas partes
(voir dire); as instruc@es do juiz aos jurados; a previsdo de uma etapa de deliberacao entre
os cidadaos e a exigéncia de unanimidade para a decisdo condenatéria (ou, ho minimo,
uma maioria mais qualificada).'®* Sendo assim, o fato de o jari brasileiro se resumir na
indicag&@o na culpa ou inocéncia do acusado somente faria sentido se associados a mais
mecanismos que assegurem gue o processo de decisdo se desenvolvera, desde o inicio, de

forma racional e objetiva.

Ademais, Aury Lopes Jr (2019). chama atencdo ao fato de que, na sistematica
brasileira, a prova é colhida na primeira fase, na auséncia dos jurados, o que faz com que
estes desconhecam, além do direito, o proprio processo, na medida em que se limitam ao
trazido pelo debate.’?? Salienta, também, que ndo ha a exclusdo fisica dos autos do
inquérito, e tampouco ha vedacdo de que se utilize em plenario os elementos da fase
inquisitorial, podendo ser a partir desses elementos que os jurados se convencam da
condenacdo do réu, visto que ndo ha qualquer distin¢do entre os atos de investigacdo e 0s

atos de prova.'®

Percebe-se, entdo, que a inspiragdo “fragmentada” no sistema anglo-saxao implica
na subtracdo das condicdes de verificacdo pelas partes que suas provas e argumentos

foram, de fato, levados em consideracdo. Destarte, pode-se dizer que o respeito as

101 NARDELLI, Marcela Alves Mascarenhas. A dimens&o epistémica do juizo por jurados: perspectivas
para a racionalizacdo das decisfes do juri a partir dos fundamentos da concepg¢do racionalista da prova,
2017, 506f. Tese (Doutorado). Faculdade de Direito, Universidade do Estado do Rio de Janeiro, p. 408.

1021 OPES JUNIOR., Aury. Direito processual penal, 16. ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacio, 2019, p. 1038.

103 |pid, p. 1039.
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garantias do processo justo no Tribunal do Jari somente sera possivel na medida em que
“o questiondrio seja capaz de fazer com que os jurados enfrentem todos os argumentos e

99104

provas inerentes as teses defensivas e acusatdrias sustentadas” ™, 0 que ndo se observa

na sistematica brasileira do jari.

Nesse sentido, Copetti Santos:

Com as reformas no procedimento de competéncia do Tribunal do Jari,
introduzidas no CPP pela Lei 11.689/2008, a necessidade de fundamentagéo
das decisdes foi ainda mais violada. No procedimento anterior a esta reforma,
0 detalhamento dos quesitos da tese de defesa no momento da votagdo,
permitia ao réu, ainda que de forma precéria, saber alguns dos fundamentos de
sua condenagdo. (...) Entretanto, com a nova sistematica do Juri, as ja precérias
possibilidades de conhecimento dos motivos da condenacdo ficaram ainda
mais nebulosas. (...) Com isto, substituiu-se um modelo anoréxico em termos
de justificacdo por outro em que a motivacdo da decisdo ficou no grau zero.
(SANTOS, 2011, p. 42)1%

Insta salientar que a presente monografia ndo pretende defender que os quesitos
passem ser a formulados de uma forma complexa, mas sim que sejam mais detalhados e
especificos. Nao cabe afirmar que é justo um processo que se resume a formulacdo de
cinco quesitos extremamente simples e genéricos para condenar alguém, aos quais serdo
respondidos apenas “sim” ou “ndo”, sem qualquer tipo de fundamentacdo. As questdes
formuladas pelo juiz devem ser capazes de conduzir a uma decisdo objetiva e racional,
pautada na argumentacdo trazida pelas partes, bem como nos elementos de prova
apresentados.

104 NARDELLI, Marcela Alves Mascarenhas. A dimenséo epistémica do juizo por jurados:
perspectivas para a racionalizacdo das decisdes do juri a partir dos fundamentos da concepgéo racionalista
da prova, 2017, 506f. Tese (Doutorado). Faculdade de Direito, Universidade do Estado do Rio de Janeiro,
p. 411.

105 SANTOS, André Leonardo Copetti. A Incompatibilidade das Decisées do Conselho de Sentenca do
Tribunal do Jdri com o Estado Democratico de Direito: uma interpretacdo da legitimidade das decisdes
judiciais a partir de uma interpretacdo entre filosofia e direito. In: . Sistema Penal e Violéncia. v.
3,n.1,2011, p. 42.
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Nessa perspectiva, entendemos que, levando em consideracdo o principio da
supremacia constitucional, a garantia da necessidade da motivagao das decisdes judiciais
deve prevalecer no procedimento do juri. Deduzimos ser incompativel com a Constitui¢éo
as decisbes proferidas pelo Conselho de Sentenca, baseadas no principio da intima
conviccdo dos jurados. Assim sendo, ndo existindo adequacdo de tal situacdo ao texto

constitucional, devem as referidas decises serem declaradas inconstitucionais.
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CAPITULO 11l - AS ORIENTACOES DA CORTE EUROPEIA DE DIREITOS
HUMANOS E O CASO TAXQUET V. BELGICA

Conforme supra demonstrado, os vereditos proferidos pelo Conselho de Sentenca
no Tribunal do Juri do Brasil sdo imotivados, o que, em uma visao particular, acaba por
contrariar diretamente a garantia fundamental da necessidade de motivacéo das decisdes
judiciais e, por consequéncia, diversos outros principios, como o contraditorio e a ampla
defesa. Antes do inicio das deliberacGes, em conformidade com o artigo 342, do Codigo
de Processo Penal belga, o presidente do juri lia a seguinte instrucdo — a qual era afixada

em letras garrafais para que todos lessem:

A lei ndo pede aos jurados que expliquem como € que chegaram a sua
convicgdo pessoal; ndo estabelece regras nas quais eles devam confiar
particularmente quanto a completude e suficiéncia das provas; exige que eles
se interroguem, em siléncio e contemplagéo, e que discernam, na sinceridade
da sua consciéncia, que impressao foi causada nas suas faculdades racionais
pelas provas contra o arguido e pelas alegacOes da defesa. A lei ndo lhes diz:
"Considerareis como verdadeiros todos os factos atestados por este nimero de
testemunhas”; nem lhes diz: "N&o considerareis suficientemente provada
qualquer prova que ndo resulte deste relatorio, destas provas, deste nimero de
testemunhas ou deste nimero de indicios"; limita-se a fazer-lhes esta Unica
pergunta, que abrange todo o &mbito das suas fungdes: "Estas interiormente
convencido?" (CASO TAXQUET V. BELGICA, tradugio nossa)*6107

A mesma situacdo ocorria em diversos paises europeus, até que a Corte Europeia
de Direitos Humanos foi instada a se manifestar no caso Taxquet v. Bélgica no final de
2010 acerca da suposta violacdo do artigo 6°, paragrafo 1° da Convencdo Europeia de

Direitos Humanos. A controversia girava em torno da falta da motivacdo da decisao

196 TEDH. Caso Taxquet v. Bélgica, 16 de novembro de 2010. Disponivel em:
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-101739. Acesso em: 20 abr. 2023.

107 The law does not ask jurors to account for how they reached their personal conviction; it does not lay
down rules on which they are to place particular reliance as to the completeness and sufficiency of evidence;
it requires them to ask themselves questions, in silence and contemplation, and to discern, in the sincerity
of their conscience, what impression has been made on their rational faculties by the evidence against the
defendant and the submissions of the defence. The law does not tell them: “You will hold every fact attested
by this number of witnesses to be true’; nor does it tell them: ‘You will not regard as sufficiently established
any evidence that does not derive from this report, these exhibits, this number of witnesses or this many
clues’; it simply asks them this one question, which encompasses the full scope of their duties: ‘Are you
inwardly convinced?’”
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proferida pelo juri, o que levou a impossibilidade de o acusado compreender o0s

fundamentos que ensejaram a sua condenacao.

3.1 O caso Taxquet v. Bélgica

No caso Taxquet v. Bélgical®, Richard Taxquet, juntamente a sete corréus, foi
acusado pelo homicidio de um ministro de Estado, bem como por uma tentativa de
homicidio. De acordo com o texto da acusacao, os réus foram acusados de “ter matado
[A.C.] de forma consciente e intencional, com a circunstancia adicional de que a morte
foi premeditada, uma infracdo classificada por lei como homicidio premeditado”, além
de “ter tentado, com conhecimento de causa, intencionalmente e com premeditacao, matar
[M. H.J.], tendo a intencédo de cometer a infracdo sido manifestada por um comportamento
que, objetivamente, constituia o primeiro passo para a perpetracdo da infracdo, e que sé
foi interrompido ou ndo atingiu o objetivo pretendido devido as circunstancias fora do

controle dos autores”.

Contra a acusacdo, apenas um dos corréus apresentou uma declaracéo de defesa. Na
oportunidade, alegou ser impossivel se defender, uma vez que ndo possuia conhecimento

das provas contra si.1%

A acusacdo de 11 de agosto de 2003 indicava que, em julho de 1996, uma pessoa
descrita pelos policiais como “testemunha andnima” transmitiu certas informagdes — que
por sua vez foram obtidas confidencialmente junto a um terceiro cuja identidade se
recusou a revelar — sobre o crime aos investigadores. Temendo pela sua seguranca, a
testemunha anénima, em uma ata de setembro de 1996, manifestou seu desejo de se
manter em anonimato. Vale destacar que esse individuo andnimo informou néo ter
testemunhado pessoalmente as alegadas infragdes, alem do fato de que nunca foi

entrevistado pelo juiz de instrugéo.!*°

108 TEDH. Caso Taxquet v. Bélgica, 16 de novembro de 2010. Disponivel em:
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-101739. Acesso em: 20 abr. 2023.
109 1bid, 811, p. 5.

110 |bid, 812, p. 5.
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No curso do processo, foi requerida a audicao ou reapreciacdo, pelo juiz de instrucéo,
do testemunho da pessoa que havia fornecido anonimamente informacgdes anotadas por
dois oficiais subalternos da gendarmaria. Na ocasido, foi proferido acérddo pelo Tribunal
de Primeira Instancia, o qual declarou que as informacGes trazidas anonimamente néo
constituiram prova dos atos praticados pelas pessoas cuja identidade foi mencionada pela
testemunha, tendo somente sido utilizadas na fase de inquérito, contribuindo, entdo, para
o0 esclarecimento dos fatos. Dessa forma, ndo haveria o que se falar em violagéo do direito

de defesa das pessoas mencionadas pelo informador.!!!

Ademais, 0 juiz disp0s que néo se poderia falar em reexame do testemunho, tendo
em vista que ndo consta nos autos, nem na fase oral do processo, que a testemunha
anbnima tenha prestado depoimento sob juramento perante um juiz de instrucao.
Outrossim, foi exposto que, além do fato de o tribunal desconhecer a identidade da
testemunha, a inquiricdo desta pessoa se afiguraria inutil para o apuramento da verdade,

atrasando 0 processo sem permitir esperar resultados mais seguros.*?

O juri foi convocado a responder trinta e duas questdes apresentadas pelo presidente
do Tribunal de Primeira Instancia. Quatro delas diziam respeito a Taxquet, ora recorrente,

e estavam redigidas do seguinte modo:

Questdo 25 — O arguido Richard Taxquet, que esta presente no tribunal, é
culpado, como principal ou co-principal,

quer por ter perpetrado a infragdo ou por ter cooperado diretamente na sua
perpetracéo,

ou por ter, por qualquer ato, prestado tal assisténcia a sua perpetragdo que sem
ela a infracdo néo poderia ter sido cometida,

ou por ter, por meio de presentes, promessas, ameagas, abuso de autoridade ou
de poder, esquema ou artificio, incitado diretamente outrem a cometer a
infracdo,

ou por ter, através de discursos proferidos num local ou assembleia publicos,
ou através de qualquer escrito ou impresso, imagem ou emblema exibido,

11 |bid, §14, p. 6
112 |hig.
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distribuido ou vendido, posto a venda ou exposto num local onde possa ser
visto pelo puablico, incitado diretamente outrem a cometer a infracgao,

de ter matado, com conhecimento de causa e intencionalmente, [A.C.] em
Liége, em 18 de Julho de 19917 13 (CASO TAXQUET V. BELGICA, p. 7,
traducdo nossa)

Questdo 26 — O homicidio intencional referido na pergunta anterior foi
premeditado? (CASO TAXQUET V. BELGICA, p. 8, traduc&o nossa)***

Questdo 27 — O arguido Richard Taxquet, que esta presente no tribunal, é
culpado, como principal ou co-principal,

quer por ter perpetrado a infragdo ou por ter cooperado diretamente na sua
perpetracao,

ou por ter, por qualquer ato, prestado tal assisténcia a sua perpetracdo que sem
ela a infragdo ndo poderia ter sido cometida,

ou por ter, por meio de presentes, promessas, ameacas, abuso de autoridade ou
de poder, esquema ou artificio, incitado diretamente outrem a cometer a
infrac&o,

ou por ter, por meio de discursos proferidos num local ou assembleia publicos,
ou por meio de qualquer escrito ou impresso, imagem ou emblema exibido,
distribuido ou vendido, posto & venda ou exposto num local onde possa ser
visto pelo publico, incitado diretamente outrem a cometer a infragdo

de ter tentado, com conhecimento de causa e intencionalmente, matar [M.-H.J]
em Liége, em 18 de Julho de 1991, tendo a intencdo de cometer a infracdo sido
manifestada através de um comportamento que constituia objetivamente o
primeiro passo para a perpetra¢do da infragdo e que sé foi interrompido ou néo
atingiu o objetivo prosseguido devido a circunstancias alheias & vontade do
autor?11s

113 |5 the accused Richard Taxquet, who is present in court, guilty, as principal or joint principal, — either
through having perpetrated the offence or having directly cooperated in its perpetration, — or through
having, by any act whatsoever, lent such assistance to its perpetration that without it the offence could not
have been committed, — or through having, by gifts, promises, threats, abuse of authority or power,
scheming or contrivance, directly incited another to commit the offence, — or through having, by means of
speeches in a public place or assembly, or by means of any written or printed matter, image or emblem
displayed, distributed or sold, offered for sale or exhibited in a place where it could be seen by the public,
directly incited another to commit the offence, of having knowingly and intentionally killed [A.C.] in Liege
on 18 July 19917

114 Was the intentional homicide referred to in the previous question premeditated? (Taxquet v. Bélgica,
815)

115 Tradugéo livre. No original: Is the accused Richard Taxquet, who is present in court, guilty, as principal
or joint principal, — either through having perpetrated the offence or having directly cooperated in its
perpetration, — or through having, by any act whatsoever, lent such assistance to its perpetration that
without it the offence could not have been committed, — or through having, by gifts, promises, threats,
abuse of authority or power, scheming or contrivance, directly incited another to commit the offence, — or
through having, by means of speeches in a public place or assembly, or by means of any written or printed
matter, image or emblem displayed, distributed or sold, offered for sale or exhibited in a place where it
could be seen by the public, directly incited another to commit the offence, of having attempted knowingly
and intentionally to kill [M.-H.J.] in Liége on 18 July 1991, the intent to commit the offence having been
manifested by conduct which objectively constituted the first step towards perpetration of the offence and
which was halted or failed to attain the aim pursued only as a result of circumstances outside the control of
the perpetrator? (Taxquet v. Bélgica, 8§15)
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Questdo 28 — A tentativa de homicidio intencional referida na pergunta anterior
foi premeditada? (CASO TAXQUET V. BELGICA, p. 8, tradugdo nossa)*®

O juri respondeu “sim” as quatro perguntas e, em 7 de janeiro de 2004, o Tribunal
de Primeira Instancia condenou Taxquet a vinte anos de prisdo*'’. Foi interposto recurso
de apelacdo em face da decisdo condenatéria, no qual, em apertada sintese, arguiu
violagdo ao artigo 6°, §§ 1 e 3, alinea ‘d’, da Convenc¢ao Europeia dos Direitos Humanos,
devido a falta de fundamentacdo do acorddo do Tribunal de Primeira Instancia e a
impossibilidade de inquirir uma testemunha anénima. O recurso foi rejeitado pela Corte

de Cassag#o.18

Em suma, o Tribunal exp6s que: (i) ndo houve violagéo ao artigo 6° da Convencao
no que se refere a recusa de inquirir a testemunha andnima, vez que poderia prolongar
inutilmente o processo sem permitir resultados mais seguros; (ii) ndo se pode deduzir da
inexperiéncia dos jurados, da rapidez com que deliberaram ou da falta de fundamentacao
de seu veredito, que fossem incapazes de julgar um processo que tinha sido objeto de uma
consideravel cobertura da imprensa; (iii) nem o artigo 6°, §§1 e 3, alinea ‘d’, da
Convencdo, nem o artigo 14°, 83°, alinea ‘b’, do Pacto Internacional sobre os Direitos
Civis e Politicos, nem o artigo 149° da Constituicdo, mesmo quando considerados em
conjunto com as disposicBes dos tratados referidos, impdem ao juri a obrigacdo de

fundamentar as suas respostas.!®

No que diz respeito a alegacdo do recorrente de que sua condenacao foi baseada, de
forma decisiva ou acessoria, nas declaragdes de um informante andénimo, a Corte declarou
que a presenca no processo penal de um registro que contenha informacdes provenientes
de uma fonte néo identificada ndo obriga o tribunal de julgamento, como condicdo de
validade ou admissibilidade da acusacdo, a assegurar que o informante seja identificado

e examinado em conformidade previsto nos artigos 189 e 315 do Cddigo de Processo

116 Was the attempted intentional homicide referred to in the previous question premeditated? (Taxquet v.
Bélgica, §15)

U7 1bid, 8816 € 17, p. 8.

118 |hid, 819, p. 8.

119 |bid.
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Penal. Tais disposi¢cdes permitem que se nomeie um juiz de instrucdo para tal feito, na
hipotese em que a diligéncia se revelar Gtil para o apuramento da verdade, 0 que ndo se
aplicaria ao caso concreto. Dessa forma, ndo ha o que se falar em violagéo ao artigo 6°,

§3°, da Convencéo.

Todavia, no final de 2010, o Tribunal Europeu de Direitos Humanos foi instado a
se manifestar no presente caso. A partir da auséncia de raz0es apresentadas em um
julgamento por jurados, Taxquet reiterou suas queixas apresentadas ao Tribunal,
ressaltando ter sido impossibilitado de compreender os fundamentos que ensejaram a sua
condenacdo. Alegou-se que as perguntas relacionadas a sua participacdo eram poucas
(apenas quatro) e se referiam, apenas, a questdo de saber se era culpado de homicidio e

tentativa de homicidio, tendo recebido somente “sim” como resposta.

Em contrapartida, o Governo da Bélgica defendeu que a auséncia de fundamentacao
explicita ndo significa que o veredito de culpabilidade ndo seja resultado de um processo
de raciocinio. Defendeu, ainda, que as questdes formuladas no final do processo oral pelo
presidente do Tribunal de Liege Assize relativamente a culpabilidade do recorrente foram
suficientemente precisas para servirem de base adequada para o acérddo do tribunal e que
os elementos constitutivos das infracbes e os fatos imputados ao arguido foram
claramente indicados, bem como as circunstancias agravantes. Argumentou-se que 0
recorrente teve acesso a acusacao e teve a oportunidade de assistir o debate oral durante
0 qual as provas foram discutidas. Assim sendo, ndo haveria o que se falar em
desconhecimento dos fundamentos de sua condenagdo. Complementou o raciocinio
aduzindo que o fato de os jurados terem chegado ao veredito com base em suas

convicgBes pessoais ndo constitui uma violagdo da Convengéo.!?

Em 13 de janeiro de 2009, a Grande Sec¢éo declarou admissiveis as queixas relativas
a falta de fundamentacdo do acérddo do Tribunal de Primeira Instancia (art. 6°, §1°) e a
falta de inquiricdo da testemunha anénima (art. 6°, §3°, alinea ‘d’) e inadmissiveis as

demais queixas. A partir de comparagOes feitas aos sistemas de juri adotados pelos

120 |bid, §869 e 70, p. 23.
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Estados-Membros — das quais se extraiu que as variacbes entre eles refletem
particularidades culturais e historicas — considerou ter havido violagdo ao direito do
recorrente a um julgamento justo, na medida em que as perguntas feitas ao jari foram
formuladas de tal forma que néo se podia determinar o porqué de cada uma delas terem
sido respondida afirmativamente enquanto Taxquet negava qualquer envolvimento
pessoal nas infracbes. Ponderou que as respostas dadas as perguntas vagas deixaram o
requerente com a impressao de arbitrariedade e falta de transparéncia da justica, 0 que

impediu o réu de compreender e, consequentemente, aceitar a decisdo do tribunal X2

A Céamara entendeu, a partir dessas consideracdes, que, uma vez que o jari nao
chegou ao seu veredito baseado nos autos do processo, mas nas provas que ouviu no
julgamento, era essencial — tanto para o arguido, quanto para a populagéo — destacar as
reflexdes que tinham persuadido o juri da culpa ou inocéncia do arguido, bem como
indicar as razbes exatas pelas quais cada uma das questdes havia sido respondida

afirmativa ou negativamente.

Nesse cenario, torna-se valido ressaltar que a Convencdo ndo exige a
fundamentacéo da decisdo dos jurados e que o artigo 6° ndo impede que o réu seja julgado
por um jari leigo, ainda que o veredito ndo seja fundamentado. Todavia, para que haja
um processo justo e equitativo, tanto o arguido quanto o puablico devem poder
compreender o veredito que foi dado. Desta maneira, ao apreciar a auséncia de um
veredito fundamentado, o Tribunal de Justica deve determinar se a luz de todas as
circunstancias do caso, o0 processo ofereceu garantias suficientes contra a arbitrariedade

e permitiu ao réu compreender as razdes de sua condenagio.'??

No caso em tela, porém, nem a acusagdo nem as perguntas formuladas ao jari
possuiam informagdes suficientes sobre o envolvimento de Taxquet na pratica das
infracOes de que era acusado, visto que ndo indicava quais os elementos de prova que a

acusacdo podia utilizar contra ele. Ademais, as perguntas foram feitas de forma idéntica

121 pid, §63, p. 21.
122 pid, §90, p. 28
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para todos os arguidos, carecendo de precisao e especificacdo que permitisse ao recorrente

compreender as razdes para sua condenagdo.?

Depreende-se que era um requisito indispensavel para que se alcangasse 0 processo
justo que as perguntas fossem formuladas de maneira precisa e de forma individualizada
a cada corréu. Destarte, devido a auséncia de garantias suficientes que permitissem ao
recorrente compreender a razdo de sua culpa, houve clara violacéo ao artigo 6°, §1°, da

Convencao.

Apos a reforma legislativa de 2009, a Bélgica passou a exigir a motivacao das
decisbes do tribunal do juri, adotando uma forma mais proxima de um juizo misto, na
medida em que determinou que o juiz integrasse as deliberacGes do jari objetivando
possibilitar a formulacdo das principais razdes que ensejaram a deciséo. O novo artigo
327 do CPP belga substitui a antiga instrucdo (prevista no artigo 342) que antes era
afixada na sala do juri, dispondo que “o arguido s6 pode ser condenado se resultar das
provas admitidas que € culpado, para além de qualquer davida razoavel, da infracdo que
lhe ¢ imputada”.'?* Ainda mais importante € o artigo 334, que exige que o jari formule as
principais razdes de sua decisdo.!? Cabe salientar que os Estados-Membros possuem
liberdade para estabelecer seus sistemas judiciais, desde que estejam de acordo com o

disposto no artigo 6° da Convencédo Europeia.

Como se depreende do caso em tela, a Corte Europeia ndo desafiou diretamente a
instituicdo do juri. No entendimento da Corte, ndo € o juri, em si, que representa uma
violacdo a garantia do processo justo, mas como é dada a configuracdo de seu
procedimento. Ou seja, ndo se exige que os jurados fundamentem tal qual o juiz togado
em uma sentenca; defende-se, porém, a importancia e necessidade de que os quesitos

formulados possam demonstrar quais foram os fatos trazidos ao processo que foram

123 |bid, §94, p. 29.
124 |bid, §36, p. 14
125 | big
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responsaveis de convencer o juri da culpabilidade ou inocéncia do acusado, de modo que

ndo apenas o acusado entenda o veredito, mas, também, o povo.!?

Ainda, buscando compensar a auséncia de fundamentacao, a Corte determinou que
se avaliasse se foram adotadas garantias processuais o suficiente para evitar decisoes

arbitrarias:

Essas garantias processuais podem incluir, por exemplo, instru¢cdes ou
orientacOes dadas pelo juiz presidente aos jurados sobre as questdes juridicas
suscitadas ou sobre as provas apresentadas (ver n.% 43 e seguintes supra), bem
como perguntas precisas e inequivocas colocadas pelo juiz ao jdri, que
constituam um quadro em que se baseia 0 veredicto ou que compensem
suficientemente o fato de ndo serem dadas raz6es para as respostas do juri. Por
altimo, devem ser tidas em conta as eventuais vias de recurso abertas ao
arguido. (CASO TAXQUET V. BELGIUM, p. 29, tradugdo nossa) ¥

3.2 Mecanismos para a garantia de um julgamento justo no Tribunal do
Juri brasileiro: a inspiragdo no modelo espanhol

Ao longo do presente trabalho, restou demonstrado que a sistematica do Tribunal
do Jari brasileiro, principalmente no que se refere a decisao proferida pelo Conselho de
Sentenca — que € guiada pelo principio da intima conviccdo —, viola, diretamente, a
garantia constitucional da motivacdo das decisdes judiciais, e, consequentemente, deixa
de observar o necessario para garantir o processo justo e democratico. Ndo ha qualquer
tipo de justificacdo para o veredito do juri. Isso pode fazer com que sejam levados em
consideracdo elementos que se encontram fora do processo, desde as provas produzidas
na fase do inquérito policial, até questdes subjetivas, como a cor do acusado, religido,

aparéncia fisica, posicao socioeconémica...

126 1hid, §90, 28.

127 «guch procedural safeguards may include, for example, directions or guidance provided by the presiding
judge to the jurors on the legal issues arising or the evidence adduced (see paragraphs 43 et seq. above),
and precise, unequivocal questions put to the jury by the judge, forming a framework on which the verdict
is based or sufficiently offsetting the fact that no reasons are given for the jury’s answers (see Papon, cited
above). Lastly, regard must be had to any avenues of appeal open to the accused. (Taxquet, §92)
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Cabe relembrar que ndo defendemos que o procedimento do juri se torne complexo,
mas tdo somente que garanta ao réu elementos que o permitam compreender as razées
pelas quais esta se decidindo de tal forma. Para isso, pensamos em alguns mecanismos
que consideramos habeis a contornar o problema da falta da motivagdo, sem que isso

provocasse uma reforma radical nas estruturas do Tribunal do Jari.

Entendemos que inspirar-se no modelo espanhol seria uma 6tima alternativa. Tendo
sua origem na Revolugdo Francesa, assim como os demais juris europeus, o Tribunal do
Jari atualmente esta previsto no artigo 125 da Constituicio Espanhola de 1978.1%8
Compete ao juri processar 0s crimes contra pessoas, infracbes cometidas por funcionarios
publicos no exercicio de suas fungdes, crimes contra a honra e 0s crimes contra a

liberdade e seguranca.

3.2.1. Breve exposicao do procedimento do juri espanhol

Conforme dispde o art. 3° da Lei Organica do Tribunal do Juri (LOTJ)!?%, o jiri
espanhol é composto por um juiz membro do Tribunal Provincial e nove jurados, os quais,
apos deliberarem de forma sigilosa, declaram provados ou ndo provados os fatos que
compdem a acusacao e os alegados pela defesa, e, posteriormente, decidem pela culpa ou

inocéncia do réu.

Buscando fornecer ao juri 0s recursos necessarios para a melhor compreensao do
caso em questdo, as partes, por meio das alegacGes iniciais, fardo suas consideracoes
acerca dos fatos e questdes juridicas envolvidas na matéria. Ademais, explanardo suas
expectativas sobre o que as provas trazidas serdo capazes de demonstrar. Diferentemente
do Brasil, os jurados podem dirigir, por intermédio do juiz-presidente e apds uma

declaracdo de pertinéncia, por escrito, aos peritos e a acusacdo, questdes que

128 |_os ciudadanos podran ejercer la accién popular y participar en la Administracion de Justicia mediante
la institucion del Jurado, en la formay con respecto a aquellos procesos penales que la ley determine, asi
como en los Tribunales consuetudinarios y tradicionales (ESPANA, 1978) Disponivel em:
https://app.congreso.es/consti/constitucion/indice/index.htm.

129 ESPANA. Ley Orgéanica 5/1995, de 22 de mayo, del Tribunal del Jurado. Madrid, 1995.
Disponivel em: https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-1995-12095. Acesso em: 15 mai. 2023.


https://app.congreso.es/consti/constitucion/indice/index.htm
https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-1995-12095
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considerarem necessarias para corrigir e esclarecer os fatos sobre 0s quais a evidéncia é

vista, 130

Uma das maiores (sendo a principal) diferenca do modelo espanhol para o0 modelo
de jari brasileiro diz respeito a formulacao dos quesitos. No jari espanhol, os jurados séo
submetidos a uma série de proposi¢des elaboradas pelo juiz presidente, ndo se resumindo
a responder as indagagdes com meros “sim” ou “ndo”, o que permite demonstrar os

elementos de conviccao.

O artigo 52 da LOTJ exige que o questionario seja feito para cada crime e para cada
acusado, e que contenha: (i) a narrativa dos fatos no ponto de vista tanto da defesa quanto
da acusacdo, em paragrafos separados para que sejam diferenciados. Os jurados devem
responder, para cada um deles, se restam provadas ou ndo as alegagdes; (ii) os fatos
alegados que possam determinar isencdo de responsabilidade, seguindo os critérios de
separacdo entre acusacao e defesa; (iii) os fatos, apresentados em paragrafos sucessivos,
que determinem o grau de execucao, participacdo e modificacdo da responsabilidade; e

(iv) o fato delituoso pelo qual o acusado deveréa ser declarado culpado ou inocente.

Para considerar provada uma explanacdo feita em favor do réu, sdo necessarios 5
dos 9 votos. De outro modo, para considerar provada uma proposi¢do contraria ao réu,
exige-se a maioria de 7 votos. Para isso, 0 juiz presidente explicard aos jurados sobre a
funcdo dos quesitos, as regras que regem a deliberacdo e votacdo e a forma pela qual
devem refletir sobre o veredito, nos termos do artigo 54 da LOTJ. Na oportunidade,
esclarecera que, na hipdtese de divida sobre determinado fato, deverdo decidir em favor

do acusado.

130 STRECK, Lénio Luiz. Tribunal do Jari: simbolos e rituais. Porto Alegre: Livraria do Advogado,
2001.
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De forma semelhante ao que acontece no procedimento inglés e norte-americano,
no modelo espanhol os jurados deliberam de forma conjunta e sigilosa, debatendo sobre
as questdes faticas e demais componentes do veredito.

Conforme disposto no artigo 61 da LOTJ, a ata de votacdo € composta por cinco
partes distintas. Na primeira parte, tem-se os fatos tidos como provados e 0s nao provados
sdo listados na segunda parte. Na terceira, contém a declaracdo dos jurados sobre a
culpabilidade ou inocéncia do réu. A quarta parte pretende que haja uma explicacéo do
veredito de forma resumida, na qual se explica as razGes pelas quais os jurados
consideraram ou ndo os fatos como provados, e em qual prova se basearam para tal.
Interpretamos que essa inovacgdo trazida pelo sistema do jari espanhol, diferente do
brasileiro, permite que o acusado saiba 0s exatos motivos de seu veredito, permitindo-o,
portanto, interpor eventual recurso que impugnara especificamente as razdes do juri. Por

ultimo, na quinta parte consta o registro dos eventos que ocorreram durante as discussoes.

Além disso, permite-se que o0 juiz devolva o veredito ao juri na hipdtese de se
constatar algum dos seguintes problemas: (i) se ndo tiver sido proferida decisdo sobre as
proposi¢des dos fatos; (ii) se ndo tiver sido proferida qualquer decisdo sobre a culpa ou
inocéncia de cada um dos arguidos relativamente as proposi¢oes dos fatos criminosos
imputados; (iii) se ndo foi obtida a maioria necessaria em qualquer das votacoes; (iv) se
as diversas pronuncias forem contraditérias, quer entre as relativas aos fatos que foram
declarados provados, quer entre as prondncias de culpa e a declaracdo relativa aos fatos
provados; (v) se tiver ocorrido algum erro quanto ao método de deliberagdo ou de

votagdo. 3!

Marcella Mascarenhas aponta que o formato de proposicdes faticas adotado pelo
modelo espanhol leva a reducao do papel do jari na determinagado da culpa, “uma vez que
limita sua atuacdo verificacdo fatica de que o acusado tenha cometido ou ndo um

determinado ‘ato criminoso’, ao invés da verificagdo de que um ‘crime’ tenha sido

131 ESPANA. Ley Orgéanica 5/1995, de 22 de mayo, del Tribunal del Jurado. Art. 63. Madrid, 1995.
Disponivel em: https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-1995-12095. Acesso em: 15 mai. 2023.


https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-1995-12095
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cometido, em um sentido juridico”.*3? Destaca, também, baseando-se no item V, 1, “c”,
da Exposicéo de Motivos da LOTJ, que os jurados espanhdis possuem a prerrogativa de
incluir questdes faticas no objeto do veredito, ou alterar o contetido das proposi¢des caso
ndo consigam obter a maioria necessaria de votos, desde que ndo dé origem a uma
variacdo substancial do conteddo fatico e que ndo altere ou agrave a responsabilizacdo

criminal pleiteada pela acusagdo.!

A lei espanhola, permite, também, que o juiz de instrucdo possa controlar, em certa
medida, a possibilidade de condenacéo de inocentes. O artigo 49 da LOTJ prevé que, uma
vez ouvida a prova da acusacdo, a defesa pode requerer ao juiz presidente, ou este pode
decidir ex officio, a dissolucdo do juri, se entender que do julgamento ndo resultou a

existéncia de prova de acusacio suscetivel a fundamentar a condenagéo do arguido.***

Para evitar que a lista de perguntas contenha quesitos irrelevantes, ou que sejam
compostos por fatos fragmentados, os juizes que julgaram casos de juri, como Miguel
Carmona Ruano, presidente do Tribunal Provincial de Sevilha, sugeriram que as
perguntas fossem “reduzidas ao essencial” e que abordem todos os elementos do ato
imputado.’®® Luciano Varela Castro (2003), um dos principais autores da lei do juri,
aduziu que um rol de perguntas corretamente redigido deveria esclarecer a prova de cada

elemento das infrages imputadas.**

Argumentou, ainda, que:

132 NARDELLLI, Marcela Alves Mascarenhas. A dimenséo epistémica do juizo por jurados:
perspectivas para a racionalizagdo das decisdes do juri a partir dos fundamentos da concepcéo racionalista
da prova, 2017, 506f. Tese (Doutorado). Faculdade de Direito, Universidade do Estado do Rio de Janeiro,
p. 349.

133 1bid, p. 350.

134 Una vez concluidos los informes de la acusacion, la defensa puede solicitar del Magistrado-Presidente,
0 éste decidir de oficio, la disolucion del Jurado si estima que del juicio no resulta la existencia de prueba
de cargo que pueda fundar una condena del acusado (art. 49, LOTJ)

135 THAMAN, Stephen C. Should Criminal Juries Give Reasons for Their Verdicts: The Spanish
Experience and the Implications of the European Court of Human Rights Decision in Taxquet v. Belgium.
Chicago Kent Law Review. v. 86. n. 2, 2011, p. 647.

138 CASTRO, Luciano Varela. El Enjuiciamiento de Ciudadanos por Ciudadanos. Algunas Practicas
Conformadas por una Jurisprudencia Abrogante. Estudios de derecho judicial, n° 45, 2003, p. 646.
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Esta estruturacdo sequencial de proposicdes facilita, sem davida, o trabalho
intelectual de fundamentacdo, porque pressupde que eles [os jurados] se
detenham mentalmente em cada um dos niveis ou estruturas dos factos sua
configuracdo sequencial para determinar em que elementos probatérios o jari
fundamenta a sua decisdo, deixando uma nota sucinta quanto a essa
fundamentacdo. (VARELA, 2003, p. 646) ¥

Cabe citar, contudo, que, nos processos baseados em provas diretas, os tribunais
espanhois tém exigido uma fundamentacio menos rigorosa para as decisdes de culpa.'®
No caso Moisés Macia Vega, foi reconhecido que razées simples poderiam ser suficientes
nos casos baseados em provas diretas. Foi dito que, se o fato submetido ao julgamento
dos jurados for um acontecimento simples no seu comeco e desenvolvimento, em que as
provas sdo diretas, e as proposices submetidas a sua apreciacdo na forma de um veredito
sdo simples de analisar, tanto em nimero quanto em contetdo, pode-se construir um
quesito “geral” sobre os elementos de prova, de tal modo que ndo sejam necessarios
outros pormenores para além da indicacdo de um ou mais meios de prova em gue se

basearam as suas decisdes.'3°

No que se refere ao veredito de absolvi¢do, ha quem defenda pela necessidade de
fundamentacdo. Contudo, filiando-se a opinido de Stephen Thaman, entendemos que a
obrigatoriedade de se fundamentar um veredito de absolvi¢do viola a presuncdo de
inocéncia, uma vez que é papel do 6rgdo acusatorio provar a credibilidade das provas

trazidas.14°

A partir do exposto, nota-se que o modelo de juri espanhol segue o exigido pela

Corte Europeia de Direitos Humanos. Percebemos que essa sistematica se encaixa

137 |bid, p. 649.

138 pPERFECTO, Andres Ibafiez e PASTOR, Daniel R. Prueba y conviccién judicial en el proceso penal.
Editorial Hammurabi. Buenos Aires, Argentina, 2009 apud THAMAN, Stephen C. Should Criminal
Juries Give Reasons for Their Verdicts: The Spanish Experience and the Implications of the European
Court of Human Rights Decision in Taxquet v. Belgium. Chicago Kent Law Review. v. 86. n. 2, 2011,
p. 651.

139 THAMAN, Stephen C. Should Criminal Juries Give Reasons for Their Verdicts: The Spanish
Experience and the Implications of the European Court of Human Rights Decision in Taxquet v. Belgium.
Chicago Kent Law Review. v. 86. n. 2, 2011, p. 650.

140 |hid, p. 662.
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perfeitamente no que o judiciario brasileiro busca no Tribunal do Juri: simplicidade e
clareza. Devido a forma detalhista, embora sucinta, desse tipo de modelo, permite-se que
0 acusado conheca das razdes do veredito proferido pelo Conselho de Sentenca, sabendo
0 que restou ou ndo provado de suas teses, por exemplo, bem como verificar a coeréncia
do raciocinio dos jurados, vez que demonstra minimamente os elementos de conviccgao.
Inspirar-se na sistematica do juri espanhola no que se refere a formulagdo de quesitos
seria um Gtimo mecanismo de garantir a0 réu um julgamento justo, sem provocar

mudancas que possam violar os demais principios que regem o jari.

3.2.2 A incorporacdo do modelo espanhol na sistematica do Tribunal do Jari

brasileiro

Antes de se adentrar no mérito de como o modelo espanhol pode ser incorporado,
de certa forma, ao sistema de jari brasileiro, torna-se necessario mencionar a Lei
11.689/2008, a qual objetivou simplificar os quesitos, desamarrando-os do excesso de

formalismo e, consequentemente, tornando-os mais tangiveis ao corpo de jurados.

Incorporou-se algumas regras do direito francés, tendo como inspiracdo o modelo
inglés, optando-se por uma ordenacdo mista — além do quesito genérico, uma inovacao
trazida pela Lei 11.689/2008, ha outros quesitos, como aqueles acerca da materialidade e
autoria do fato. Ou seja, os jurados sdo indagados primeiramente sobre a existéncia dos
fatos e a autoria e, ao final, ha o quesito genérico que questiona se o juri absolve o
acusado, devendo todas as perguntas serem respondidas com “sim” ou “nao”. Como ja
explicado anteriormente, nesse quesito genérico sdo concentradas todas as teses da

defesa, e a pergunta formulada se resume a perguntar se “0 juri absolve o acusado?”.

Partindo desse ponto, valido ressaltar que ndo se pretende deixar de lado a
simplicidade da formulacdo de quesitos e ir totalmente de encontro com a Lei
11.689/2008. Contudo, ndo ha como negar que, por muitas vezes, as inquiri¢des sintéticas
e sucintas provocam a caréncia de aplicabilidade de critérios racionais nas decisfes dos

jurados. Isso se da justamente por se condensar multiplas teses defensivas em um dnico
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quesito, podendo o cidadao leigo, a partir disso, decidir por uma infinidade de fatores,

principalmente os que ndo tém a ver com as provas processuais trazidas.

Dessa forma, entendermos ser melhor que, em primeiro lugar, assim como ocorre
na Espanha, se deva haver a comunicabilidade entre os jurados, oportunidade em que
poderdo expor suas opinides a respeito dos fatos narrados e do processo. Na opinido de
Rangel, a incomunicabilidade veda aos jurados a transparéncia de seu agir
comunicativo'*, o que impede que o procedimento esteja em um patamar muito mais
democratico e transparente. Enfatiza-se que a comunicabilidade entre os jurados ndo viola
o sigilo das votacdes, pois pensamos que a deliberacdo entre os individuos deve acontecer
na ja existente Sala Especial, momento em que os jurados se comprometerao a ndo expor

suas decisdes fora da sala, sob pena de alguma sancédo criminal (que devera ser criada).

Ademais, entendemos ser extremamente plausivel nos inspirarmos na forma como
a quesitacdo é feita no sistema do juri espanhol. Assim como eles, primeiramente,
deveriamos apresentar, em paragrafos separados, a narrativa dos fatos do ponto de vista
tanto da defesa quanto da acusag@o. Em vez de responder “sim” ou “ndo” aos quesitos, o
jurado deveria responder “provado” ou “nao provado”, tal qual os espanhois. Dessa
forma, em caso de condenacédo, a defesa conseguiria saber quais argumentos apresentados
foram capazes ou ndo de convencer o juri, facilitando, por sua vez, montar suas teses em

eventual apelagéo.

A titulo de exemplo: trata-se de uma acusacdo de homicidio qualificado, nos termos
do art. 121, 82°, inciso 1V, do Cddigo Penal, contra uma mulher que desferiu golpes de
faca contra seu cénjuge enquanto este se encontrava de costas, estando impedido de ter
qualquer reacdo. A defesa, por sua vez, contextualiza que a ré era vitima de constante
violéncia domeéstica, sendo agredida fisicamente todas as vezes que seu conjuge ingeria
bebida alcéolica, além de sofrer diversas ameacas de morte nessa situacdo. A tese

principal, portanto, é a de legitima defesa, dado que, na noite do crime, a vitima havia

141 RANGEL, Paulo. Tribunal do Juri: visdo linguistica, histérica, social e juridica. 5. ed. rev. e atual até
31 de dezembro de 2014. S&o Paulo: Atlas, 2015, p. 206.
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chegado em casa embriagado e proferindo ameacas contra a ré. Esta, temendo pela sua
vida, escondeu-se em um comodo da casa enquanto seu cOnjuge a procurava para
consumar a violéncia e, quando o encontrou virado de costas, desferiu contra ele golpes

de faca.

Nesse caso, como ja dito, a narrativa do ponto de vista da acusacdo deve ser
separada da narrativa do ponto de vista da defesa. Os jurados, em vez de responderem
“sim” ou “ndo” as perguntas, devem responder “provado” ou “ndo provado” para as
assertivas formuladas por ambas as partes. Pensamos ser interessante ndo haver uma
quantidade tdo grande de quesitos, mas defendemos ser imprescindivel que todas as teses
defensivas devem possuir quesitacao prépria, de forma detalhada, e ndo condensada em
apenas um quesito, como ocorre atualmente com o quesito absolutério genérico

introduzido pela Lei 11.689/2008 (o jari absolve o acusado?).

Assim sendo, superada a comprovacdo da materialidade e a autoria do fato delitivo,
passa-se as teses da acusacdo e defesa. Julgamos ser este momento o mais importante: a
parte ré podera saber quais argumentos convenceram os jurados a tomar tal decisdo, e, a
depender do resultado, conforme observado mais acima, facilitara na exposicéo de suas

teses quando da interposicdo de eventual recurso de apelacéo.

No fato narrado, entendemos que 0s quesitos sobre as teses acusatorias podem ser
formulados da seguinte forma: 1. A Sra. Fulana de Tal, no dia tal, as tantas horas, na Rua
X, desta Comarca, desferiu golpes de faca contra o Sr. Beltrano, seu companheiro; 2. As
lesGes decorrentes dos golpes de faca foram a causa da morte de Sr. Beltrano; 3. A Sra.
Fulana de Tal tinha intengdes de matar o Sr. Beltrano; 4. A Sra. Fulana de Tal agiu de
forma a dificultar a defesa da vitima; 5. A Sra. Fulana de Tal disferiu os golpes de faca
contra Sr. Beltrano sem que tenha havido contra si injusta agressao, atual ou iminente.

Caso houvesse, entrariam aqui as teses agravantes.

Os quesitos sobre as teses defensivas, que deverdo estar em uma parte separada,
podem ser formulados da seguinte forma: 1. O Sr. Beltrano era ébrio habitual, ou seja,
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acometido pelo vicio em bebida alcodlica; 2. Quando bebia, o Sr. Beltrano ameacava a
acusada e violentava-a fisicamente; 3. A Sra. Fulana de Tal era vitima de violéncia
domestica constantemente; 4. No dia do delito, o Sr. Beltrano estava embriagado; 4. No
dia do delito, o Sr. Beltrano, ao chegar em casa, ameacou a Sra. Fulana de Tal e a estava
procurando para consumar a violéncia fisica contra ela; 5. A iminente violéncia contra si
foi a razéo pela qual a Sra. Fulana de Tal desferiu os golpes de faca contra o Sr. Beltrano.
Em outros casos, caso houvesse, nesse momento também entrariam as teses de minorantes

e privilégios.

Ao final, o corpo de jurados deve responder se absolve ou ndo o acusado.
Entendemos que um maior detalhamento dos quesitos, mas mantendo a simplicidade, é a
forma mais eficaz de garantir ao acusado um processo justo. Ademais, essa deciséo
cumpriria a funcdo endo e extraprocessual, pois permitiria tanto as partes, quanto a
sociedade, compreenderem a razéo pela qual se decidiu de tal forma. Ressalta-se que, na
ultima etapa, o Tribunal do Jari espanhol redige uma ata em que se expde as razdes pelas
quais se declarou ou afastou os fatos como provados, e deve ser iniciado com “os jurados
utilizaram como elementos de conviccdo para fazer as precedentes declaracdes 0s
seguintes...”. Ou seja, adotando-Se essa etapa no Brasil, fica ainda mais evidente ao

acusado as razdes de sua condenacao ou absolvicao.

Tal como observa Flavio Boechat, impor aos jurados o dever de motivacdo de suas
decisdes nao implica diminuir a soberania de seus vereditos. Tampouco torna publico o

contetido do voto dos juizes leigos.'4?

Merece destaque, também, a questdo da quantidade de votos. Partimos da opinido
que, para considerar provada uma proposi¢ao contraria ao réu, teria de ser exigida uma
maioria de 5 votos. Isso porque, havendo uma diferenca de apenas 1 voto, restaria

evidente que existem davidas quanto o fato e, pelo principio do in dubio pro reo, o

142 ALBERNAZ, Flavio Boechat. O principio da motivacio das decisdes do conselho de sentenga. Sio
Paulo: Revista Brasileira de Ciéncias Criminais, 1993, v. 5, n. 19, p. 125/159, jul./set. 1997, p. 127.
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acusado deveria ser absolvido. Ja para considerar provada uma explanacdo em favor do

réu, deve-se exigir a maioria simples, ou seja, um total de 4 votos.

Marco Aurélio Oliveira (2016) sustenta que a composic¢ao do Tribunal do Jari deve

ser com ndmero par de juizes leigos'#?

. Assim, imporia a diferenca de dois votos para a
condenacdo, de modo a resguardar o in dubio pro reo, pois, em caso de empate, haveria

absolvicao.

Contudo, achamos prescindivel adicionar mais um jurado ao conselho de sentenca.
Entendemos que determinar que um voto desfavoravel ao réu exija 5 dos 7 votos é a
melhor maneira de garantir ao réu um processo e, principalmente, um julgamento justo,
sem que isso provoque uma mudanca estrutural na sistematica do juri brasileiro. Além
disso, uma lista de perguntas corretamente elaborada esclarecerd de modo consideravel a
forma como o jari decidiu o caso, vez que revela ao menos quais os fatos que foram

provados de forma satisfatoria.

143 OLIVEIRA, Marco Aurélio Costa Moreira de. O nimero impar de jurados. Disponivel em:
http://www.oab.org.br/editora/revista/users/revista/1222978615174218181901.pdf. Acesso em: 25 mai
2023.
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CONCLUSAO

O Tribunal do Jari se mostra como uma instituicdo essencial & justica,
principalmente no que se refere a peculiaridade de o acusado ser julgado pelos seus pares,
0 que demonstra um ideal de democracia. Apesar de tantos aspectos positivos, observou-
se no presente trabalho que a instituicdo do juri, sobretudo brasileiro, possui algumas
falhas que podem acarretar na auséncia de um julgamento justo e transparente ao acusado.
Esse foi 0 motivo pelo qual nos interessamos e entendemos pela relevancia do tema; essas
falhas — principalmente a auséncia de fundamentacdo das decisGes — abrem margem a
possibilidade de ocorrer, por exemplo, uma condenacdo injusta, baseada em elementos
extraprocessuais. 1sso porque, se o jurado ndo precisa demonstrar seu raciocinio para
chegar a uma decisao, significa que ele pode se basear em qualquer fato, mesmo que fora

do processo.

Partindo desse cenario, 0 objetivo da presente monografia consistiu em,
primeiramente, analisar a garantia constitucional da motivagéo das decisdes judiciais e, a
partir disso, qual seria a sua importancia para 0 processo, para as partes e até mesmo para
a sociedade. Vimos que a motivacao das decisdes € uma garantia intrinseca ao processo
justo, uma vez que, a partir dela, permite-se avaliar o raciocinio desenvolvido na
valoragdo da prova, controlando-se, portanto, a eficacia do contraditorio. Ademais,
extremamente valido rememorar que a fundamentacdo das decisdes exerce funcdes endo
e extraprocessual. Como fungdo endoprocessual, destaca-se que a fundamentacdo das
decisbes permite as partes compreenderem as razdes pelas quais se decidiu de tal forma,
demonstrando que suas ponderac6es foram levadas em consideracdo e, também, permite
que os Orgdos revisionais entendam pelo provimento ou desprovimento de um eventual
recurso apds deliberarem a partir da fundamentacéo apresentada pelo juiz. Ja no ponto de
vista externo ao processo, a motivacdo das decisfes cumpre a funcdo de garantia

democratica, vez que permite o controle pela opini&o publica.

Apds, objetivou-se fazer uma andlise do funcionamento do Tribunal do Jari

brasileiro. Para tanto, passamos pela origem histérica da instituicdo e pelos principios
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norteadores: plenitude de defesa; sigilo das votacdes; soberania dos vereditos;
competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida. Finalmente, fizemos
uma breve exposicao sobre as duas fases do procedimento e as quatro hipdteses de decisdo
que podem ser proferidas pelo juiz ainda na primeira fase. Deu-se enfoque a segunda fase,
a qual se inicia com a decisdo de pronuncia, tendo em vista que a partir dela observamos

as principais problemaéticas que se ocorre no Tribunal Popular.

Depreendemos que o juri brasileiro é regido, também, pelo principio da intima
conviccdo dos jurados, o que significa que o veredito proferido pelo Conselho de
Sentenca ndo é e nem pode ser fundamentado. Além disso, observamos que a formulacéo
0s quesitos, essencialmente ap6s a mudanca promovida pela Lei 11.689/2008, é feita de
modo a ndo demonstrar ao acusado o raciocinio utilizado para se chegar no veredito. Os
quesitos carecem de detalhes sobre o fato em si, sobre o grau de participacdo do acusado
e, principalmente, sobre as teses defensivas (as quais sdo condensadas no quesito genérico
de absolvicdo, qual seja: “o juri absolve o acusado?”). Isto posto, concluimos pela
incompatibilidade do principio da intima conviccdo dos jurados com a garantia
constitucional da motivacdo das decisdes judiciais, vez que ndo cumpre as fungdes extra
e endoprocessuais supra explicadas, bem como ndo garante ao acusado um julgamento

justo e transparente.

Diante dessa problematica identificada, analisamos as orientacdes dadas pela Corte
Europeia de Direitos Humanos a partir do caso Taxquet v. Bélgica e o modo de
funcionamento do Tribunal do Jari da Espanha. Fundado nessas observagoes, entendemos
ser viavel a inspiragdo no modelo espanhol, o qual possui um maior detalhamento dos
quesitos, além de ser demonstrado ao réu quais fatos restaram ou nao provados, o que lhe

permite compreender a razéo do veredito proferido.
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