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Resumo

BOMFIM, Clarissa da Silva. FORAMINIFEROS BENTONICCOSM SEDIMENTOS DE
FUNDO DA LAGOA DE MARICA, RJ. 2009. xii, 27pTrabalho de Conclus&o de Curso

(Bacharelado em Geologia) — Departamento de Geologia, Instituto de Geociéncias,

Universidade Federal do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro.

Foram realizados estudos dos foraminiferos nosmesdos de fundo da Lagoa de
Marica, localizada na Regido dos Lagos do estadBidade Janeiro. A regido estudada foi
urbanizada de forma descontrolada. Atualmente padsis taxas de ocupacao, inclusive no
entorno da lagoa porém, redes de esgoto ndo acbampam o crescimento da regido,
resultando assim no aumento de efluentes despajadagoa. A resposta dos foraminiferos a
essas atividades foi importante na caracterizagdldgica. O tratamento laboratorial seguiu a
metodologia especifica para foraminiferos. As dspécdominantes encontradas foram
Miliammina fusca, Miliammina spp, seguida pelélaplophragmoidesspp., Trochammina
inflata, Trochamminaspp., Ammobaculites dilatatise Arenoparrella mexicana. Estas
espécies possuem carapaca aglutinante que, emndenbi@steiro, podem caracterizar um
ambiente paralico de baixa energia e com baixaidatie. Devido a auséncia de espécies
bioindicadoras de poluicdo, o local analisado pare@o estar degradado por influéncia
antropogénica, no entanto, devem ser realizadod@sgjeoquimicos dos sedimentos da lagoa
para caracterizar os niveis de poluentes decosréiat@cupacao irregular do entorno da lagoa
por condominios e casas de veraneio.

Palavras-chave: Foraminiferos; Lagoa de Maric4, impactos ambientais



Abstract

BOMFIM, Clarissa da SilvaBENTHIC FORAMINIFERA IN SURFACE SEDIMENTS IN
MaricA LAGOON, RJ.2009xii, 27p. Trabalho de Conclusdo de Curso (Bacharelado
em Geologia) — Departamento de Geologia, Instituto de Geociéncias, Universidade
Federal do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro.

A study of benthic foraminifera was carried ousinface sediments in Marica lagoon located
in Regido dos Lagos, state of Rio de Janeiro. Téagon is suffering with the human
occupation. There are high occupation rates, imetudne area around the lake, although
sewage network does not follow the developmenhefregion, thus making an increase of
sewage dumped into the lagoon. The foraminiferpaiese to such activities was important in
the ecological characterization. The laboratorycpssing followed the specific methodology
for foraminifera. The dominant species founded wdikammina fusca, Miliamminaspp,
follow by Haplophragmoidespp.,Trochamminanflata, Trochamminapp eAmmobaculites
dilatatus e Arenoparrela mexican@ihose species has agglutinated test that is clieaistic a
paralic environment and with low energy and salimtcoastal regions. Due to the absence of
pollution bioindicator species, the area does rewns to be degraded by anthropogenic
influence. However, geochemical studies of the ¢amgsediments may be developed to
characterize the level of pollutants caused bygadllduildings around the lagoon.

Key-Words: Foraminifera; Maricé lagoon; environmental impact.
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1- INTRODUCAO

Este trabalho de conclusédo de curso trata da ldgddarica. Esta lagoa pertencente a
um sistema lagunar maior, chamado Marica-Guarapioealizado no litoral leste do estado
do Rio de Janeiro, municipio de Marica.

A formagé&o desta lagoa esté relacionada com oggsos de flutuacdo do nivel do mar
no Neogeno, em que primeiro foram formadas as fagoaiores e o0 sistema de barreira
interno e depois o sistema de barreira externdagagas menores.

A avaliagdo ambiental dos ambientes costeiros @rdede importancia devido ao
aumento populacional e ao desenvolvimento e ocopdedtas regides. Os foraminiferos
bentdnicos tém sido utilizados como bioindicadates impactos decorrentes da ocupacao
humana nos ambientes costeiros em todo o glob@& @AR95); Debenay (1990); Yanko et al.
(1994); Debenay et al. (2000).

O estudo foi baseado na coleta de amostras de eatdisnde fundo da lagoa para
avaliagdo dos foraminiferos nelas contidos. Osniorderos encontrados foram contados e
classificados afim de que, usando métodos quamtisatpudessem ser realizadas analises e

avaliacOes das tendéncias de abundancia, domiréuworarsidade.

1.1- OBJETIVO

Este trabalho tem como objetivo geral conhecer ssoceacdes de foraminiferos
presentes nos sedimentos recentes desta lagoa.

Objetivos especificos:
v' Registrar sistematicamente todas as espécies eatasiem um total de 15 amostras;
v' Caracterizar e interpretar ecologicamente a atedada,;

v" Observar o possivel impacto ambiental devido acerdgs ocupacdo humana.



2- LAGOA DE MARICA

2.1 Localizagdo da lagoa de Marica

A lagoa de Marica esta localizada no litoral ledte estado do Rio de Janeiro no

municipio de Maricé entre as coordenadas 22°53°@®@ S e 43°00’ e 42°45’ W (Figura_l).
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Figura 1: localizacdo da Lagoa de Marica. Fontebiapa



Geologicamente a lagoa se encontra na parte baitéaben da Guanabara (Figura 2),
denominado por Almeida 1976 dé& da Guanabara, e apresenta 30 km de largura edenais
200 km de comprimento de area deprimida. Sua partgal € ocupada pela baia homénima

(Turcqget al, 1999).

Figura 2: mapa topogréfico de parte@mbenda Guanabara. Fonte: Ferrari (2001).

EsteGrabenengloba toda a area entre a Baia de Sepetibateg e840 Jodo da Barra,
a leste. Ao norte € bordejado pela Serra do Map&teCAtlantica, e ao sul pelos macicos
litordneos e oceano (Ferrari, 2001).

Segundo Penha (1999), esta regido a leste da édzudnabara, denominada Regiao
dos Lagos, é formada por rochas gnaisse-granfiiga€ambrianas com diversos estagios de
metamorfismo, compostas de intrusbes de rochaanmdanho e composicéo diferenciados e

cobertas por sedimentos Cenozoicos.



2.2 Origem e evolucédo paleogeografica

A formacdo paleogeografica da lagoa de Marica,magsimo, dos demais sistemas
lagunares e corddes arenosos da Regido dos Lagotigesla a elevacdo do nivel do mar

durante o Quaternario.

Para Turccet al (1999), as lagoas da planicie costeira Quaternéntre Guaratiba e
Cabo Frio, iniciaram sua formacdo ha mais de 123s0@s AP, durante o Pleistoceno onde,
em um periodo de rebaixamento do nivel do mar, istersa de barreiras internas foi
formado fechando embaiamentos, limitados pelos gosacicristalinos do continente,
originando as lagoas maiores: Jacarepagua, Rodeagereitas, Piratininga, Itaipu, Marica,
Guarapina, Jaconé, Saquarema, Araruama. Segunag {op. cit.) ocorreram mais dois
estagios. O primeiro, depois de 123.000 anos ABndmi um relativo rebaixamento do nivel
do mar promoveu a dissecagédo dos lagos, a progmadiclinha de costa e isolamento das
lagoas. O gradual rebaixamento do nivel do maadompanhado pelo surgimento de canais
de drenagem incisos que dissecaram os deposiinsali@s e corddes arenosos. O segundo, e
altimo estagio, ocorreu durante o Holoceno (7.00@saAP) onde essas lagoas foram
submersas durante o final do Ultimo episodio treessivo. A parte externa da barreira interna
foi erodida pela elevacdo do nivel do mar e o rieterodido foi depositado na plataforma
interna. Os canais de drenagem da planicie costeam afogados e a area atras da restinga
interna comecou a ser ocupada pelas lagoas.

Episédios posteriores de descida do nivel do m&0Q#5.100, 3.900-3.600, 2.700-
2.500 anos AP) e subida (5.100-3.900, 3.600-2.Z@00 anos AP) desmembraram o sistema
lagunar externo em pequenas lagoas isoladas, pasélagoas internas e externas mantém

comunicacao (Turcq, op. cit.).



2.3 Aspectos fisiograficos

Segundo Perrin 1999, a costa leste do estado ddeRianeiro, onde esta localizada a
lagoa de Maricéd, apresenta forma elongada, de &diréy-E ao longo da costa, com
aproximadamente 110 km de comprimento e 8 a 14&iardgura aumentando irregularmente
de W-E. Limitada ao norte pela Costa Atlantica e&do Mar, ao sul pelo oceano, a oeste
pela Baia de Guanabara, e a leste pelo embaiamer@abo Frio, apresenta uma area total de
1.192 km? e pode ser dividida em duas sub-regides: uma & @est um pequeno Macico
rochoso ingreme entre a Costa Atlantica e a SeoraMdr. Este macico € penetrado
profundamente por vales amplos em que as desembasadncorporam 0s sistemas
lagunares de Piratininga-ltaipu, Marica-Guarapirdaguarema. A outra sub-regido, a leste,
incorpora principalmente a laguna hipersalina derdama.

O sistema lagunar Marica-Guarapina cobre uma atehde 314,4 ki As “células”
lagunares que compdem esse sistema sao as lagoaBeB#, Marica, Barra, Guaratiba,
Padre e Guarapina. Excetuando-se a paleolagoacdBe®do, as demais sdo interconectadas
por pequenos canais e todo o sistema é conectadma@or dois canais, um presente na
lagoa Guarapina, o canal de Ponta Negra, e o sequmthgoa de Marica, o canal da Costa.
Os rios tributarios que desdguam na lagoa de Madma Ubatiba, Madruga, Imbassai,

Buriche, Retiro e Camburi (Perrin op. cit; Cruz9p



2.4 Caracteristicas fisicas

A coluna d’agua das lagunas € constantemente homeizgela perante a conveccao
térmica induzida pela variacdo diurna de tempegiaaitingindo 3 a 4°C, a alternancia diaria
dos ventos, e a passagem de frentes frias em esratmal, com variacdo de temperatura até
9°C, por sua vez também resultam em variacOesasitih espelho d’agua das lagoas. A
circulacdo é primeiramente gerada pelos ventosselagas externas adicionalmente pela
adveccdo lateral durante intrusbes marinhas. Ausaty de aguas marinhas ocorre
drasticamente apos a diminui¢do do nivel do espligua durante a estiagem prolongada e
0 estabelecimento de um gradiente hidraulico qu@grciona vazdo continua das aguas
lagunares para oceano. A variacdo sazonal da tatpersegue um padrdo unimodal e as
variacbes do nivel d’agua e da salinidade ocorrem fencdo dos ventos climaticos,
escoamento fluvial e mudancas do gradiente hid@@Kjerfve & Knoppers, 1999).

O gradiente climatico da area de Marica é caraetda por clima tropical quente
superumido com precipitacdo anual média de 2.00Q otmdade de 80% e com ventos

predominantes de nordeste.

2.5 APA de Marica

No dia 21 de junho de 1995 através da portariada®Comissdo Estadual de Controle
Ambiental (CECA) foi criado um grupo de trabalhanposto por o6rgaos publicos,
organizacdes comunitarias locais e proprietariosy objetivo de criar o Plano Diretor da
Area de Protecdo Ambiental (APA) de Maricad. Esseudwento busca uma proposta
consensual que assegurasse 0s interesses de @ederdos atributos ecoldgicos da area
sem contudo interditar, salvo por fundacao legaéenico — cientifica, as possibilidades de

uso e aproveitamento da area por parte dos seusrigtarios’.



A éarea de protecdo ambiental de Marica (Figurao®liza-se a oeste e sul do sistema
lagunar de Marica, possui 500 ha de area e abranfe Cardosa, parte da restinga de
Maricé, Ponta do Fundéo e a enseada de S&o Bento.

A APA encontra-se em bom estado de conservacdo onesm tentativas passadas de
urbanizacdo do trecho compreendido dentro da &garatecdo terem sido abandonadas e
parte da restinga, fora dos limites da area deegéiot ja ter sido destruida por loteamentos. A
ocupacao humana, dentro dos limites da APA, rggrge ao nucleo de pescadores, chamado

de comunidade Zacarias.
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3- FORAMINIFERQS

3.1 Principais caracteristicas

Os foraminiferos séo restos fossilizados ou ndedeoorganismos que surgiram no
Cambriano, a cerca de 570 milhdes de anos, e \@érm Recente.

Muito abundantes e diversos nos oceanos moderadsppocorrer na forma bentonica,
gue ocupa todo habitat aquatico nos sedimentospimo planctonicos, normalmente restritos
a oceanos abertos. Os bentbnicos ainda podemsseiséuando estdo fixos ao substrato, ou
vageis quando sdo moveis, e ainda epifaunais, ®sigem sobre o sedimento e infaunais, 0s
gue vivem dentro do sedimento (Vilela, 2004; Dulebal., 1997).

Segundo Goldstein (1999), esses microorganismalukares, realizam fungbes como
alimentacdo, excrecdo, locomocdo, crescimento,odegéo e respostas a variaveis
ambientais. A locomocéao é feita através da emidsdpseuddpodes finos e anastomosados,
com textura granular. A alimentacgéo e excrecadestas utilizando correntes de protoplasma
formadas desde os pseudopodes até o interior @aQ@emrescimento se d4 através da projecédo
do citoplasma para fora da dltima camara atravésbéaura, como um molde onde se da a
adicdo de minerais para a formacdo da nova camaélgla( 2004). A reproducao dos
foraminiferos é caracterizada pela alternanciaude geracoes: assexuada e sexuada. A fase
assexuada comeca com a retirada do protoplasmara@aca. Esse protoplasma se divide em
inUmeras células filhas pelo processo de meiostarmacdo das camaras entdo comeca e
guando adultos, na fase sexuada, de novo o pretoplé retirado e dividido em células filhas
produzindo gametas biflagelados, que se unem aes filamando um ovo ou zigoto que dara

origem a um outro foraminifero. Entretanto esseradincia de fase nem sempre é seguida.



Todos os foraminiferos possuem uma teca ou carapecprotege o protoplasma. Essa
carapaca pode ser reta ou enrolada e, segundo ermude camaras, unilocular ou
plurilocular. No caso das carapacas plurilocularpemeira, geralmente menor, é chamada de
proloculo. Todas as camaras sdo separadas pomlsutuinterconectadas através de um
orificio chamado foramen, que permite ao protop&aseupar todo o interior da teca (Duleba
et al, 1997; Boltovskoy 1965). Essa teca pode ser agosicéo variada:

4 Organica — ndo mineralizada. E a forma mais pnigé exemplos fosseis ndo sio
encontrados;

4 Aglutinantes — constituidas por particulas do m@inentadas ao foraminifero. As
particulas podem ser de graos de areia, mais conmigss, espiculas de esponjas,
diatoméaceas, fragmentos de conchas de moluscospacas de outros foraminiferos
menores. O cimento pode ser célcio-ferruginosos reacontrado, ferruginoso calcério,
silico quitinoso, entre outros;

4 Calcérios — pode ser de calcita ou aragonita, porénta as duas. As carapacas de
calcita s&o mais comuns que as de aragonita, mstewel. Essas carapacas ainda podem
ser classificadas como microgranulares, lamelargsocelanosas;

4 Silica — sdo raras e caracteristicas de exemplarpsofundidade.

3.2 Sistematica e taxonomia

Segundo Rios Neto (2004) a sistematica € o estad@grupamentos e da diversidade
dos organismos e de todas e quaisquer relacfes eles, incluindo sua classificacdo e
aspectos evolutivos. Taxonomia € o conjunto decfpios, procedimentos e regras que
embasam a classificacdo e a sistematica. Em aamtmg a taxonomia inclui a classificacéo,

a sistematica e também a nomenclatura.
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Atualmente os seres vivos sdo classificados emcsgégorias ou niveis taxondmicos
ordenados hierarquicamente. Em ordem crescentbrdagg&ncia séo as seguintes categorias:
Reino, filo, classe, ordem, familia, género e egpéc

Uma espécie paleontolégica agrupa organismos cdreitasafinidade morfologica
(forma), fisiologia (funcéo), filogenética (ancedillade comum), e ecologia (ambiente em
que vive e suas inter-relacdes), com distribuiggmggafica continua. Género € o0 agrupamento
de espécies afins. Géneros com dada afinidadegs@paalos em uma familia.

A classificacdo adotada neste trabalho esta desgritSen Gupta (1999):

Reino: Protoctista
Filo: Granuloreticulosa
Classe Foraminifera

As ordens sao agrupadas em quatro grupos distsggando os constituintes da teca:
Grupo 1: Carapaca ou membrana externa feita derialabeganico, em alguns casos com
poucas particulas aglutinadas. Ordem: Allogomiida;

Grupo 2: Carapaca aglutinante, feito de particdtasneio. Ordens: Astrorhizida, Lituolida,
Trochamminida, Textulariida;

Grupo 3: Carapaca feita de carbonato de calcioem®@rdFusulinida (extinta), Miliolida,
Carterinida, Spirillinida, Lagenida, Buliminida, ®Rdida, Globigerinida, Involutinida,
Robertinida;

Grupo 4: Carapaca feita de silica. Ordem: Silicoliocda.

As ordens séao distinguidas por diferencas nos itoimsés das tecas, habito bentdnico
ou planctonico, tipo de enrolamento das camarasoeéncia no tempo geoldgico (Loeblich

& Tappan 1988).
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Para determinar as familias, géneros e espéciesosdalerados o niumero e o formato
das camaras, as linhas de sutura, a forma, nUmposiedo da(s) abertura(s) e os tipos de

ornamentos.

3.3 Aplicacdo

Os foraminiferos sdo muito usados em diversasagies por diversos motivos, tais
como: ocupam todos os ambientes marinhos desdartes pnais rasas até as partes mais
profundas do oceano; sdo abundantes e ocorremlatinaaliversidade de espécies em uma
pequena amostra; carapaca rigida, preservando-ssedimento; relativa facilidade para
coletar e os separar dos sedimentos; rapida respestnudancas do meio ambiente; ciclos
reprodutivos curtos; rapida evolugdo no tempo (Setl., 2001).

Por tais motivos sao utilizados na:

Geologia e na industria de petrdleo e gas
E uma mais importante ferramenta bioestratigrafeavindo para datagdo de rochas
desde o Paleozdico, correlagdo de sedimentos, #iaadw na determinacdo de rocha

geradora e rocha armazenadora, e ainda na recgatspaleoecoldgica.

Ecologia e paleoecologia; indicadores ambientais

Os foraminiferos bentdnicos sdo eficientes emisaglecoldgicas e paleoecoldgicas
porque tém grande sensibilidade as mudancas raterantropogénicas que refletem nas
associagbes e ornamentacdo das carapacas. Seguesler §1980), alguns géneros de
foraminiferos bentdnicos sdo tipicos de certos anmes.Ammonia Reophax Elphidium e
Ammotiumsdo encontrados em estuarios e lagoas salobiksulina, Ammoniae Discorbis
sao tipicos de lagoas hipersalinas; nos ambienteminos de salinidade normal, lagoas e

plataformas carbonaticas encontran@seénqueloculina, Cibicides Ammonia na plataforma
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interna observa-deosalina, Cibicides, Astrononion, ElphidiweTextulariae, no manguezal,
encontra-s&mmoniae aglutinantes.

Como respondem rapido as modificacdes que ocorersen habitat, devido a sua
grande sensibilidade a fatores ambientais comaidatie, temperatura, pH, substrato, luz,
matéria organica e teor de oxigénio sdo considerddas indicadores ambientais (Brasier,
1980).

O fato de deixarem registro como microfésseis tamhgermite a reconstrucdo

paleoambiental, inferindo dados fisico-quimicosdwiente.



13

4- Materiais e métodos

4.1 Coletas

Foram analisadas 15 amostras, coletadas em mar2008eatravés de um buscador de
fundo do tipo Van-Veen, com o apoio do LaboratdieoGeologia Marinha (LAGEMAR) da
Universidade Federal Fluminense. As amostras tinB@&mml de sedimento de fundo,
adicionando-se 20 ml de Rosa de Bengala, uma splggé consiste em 1g de corante
dissolvido em 1 | de &lcool comercial. O corantes@&de Bengala é utilizados para tingir o
protoplasma do organismo vivo permitindo, assimisin¢ao entre espécimes vivos e mortos
no momento da coleta.

Todas as amostras foram nomeadas como MA mais umerolde 1 até 15
referenciando os pontos de coleta. Também foramtado® no local dados de
latitude/longitude através do GPS GARMIN Modelo @GR 76, e profundidade (Tabela 1,

Figura 4):

A2zt 285720 2350 275X fhelt=x e i 2UErn AZTF T

2SFES ZETETS
EESTS BERIES
S . oS
S gt sl
2T | orEas
bt g s
a3t 5 E e
s Frae e P ag e 4z s ZETw iy

Figura 4: Localizacdo dos pontos de coleta na lad@aMaricad. (Modificado de:
Embrapa)



14

Tabela 1: Pontos amostrados, latitude/longite profundidade

1 22,952139 42,83314 2,00
2 22,948583 42,827944 2,00
3 22,944861 42,834167 2,00
4 22,939472 42,834028 1,50
5 22,953389 42,848222 2,00
6 22,948139 42,848250 1,80
7 22,954639 42,864944 2,00
8 22,955139 42,876556 1,50
9 22,949833 42,879972 2,20
10 22,944806 42,879139 1,50
11 22,947306 42,866028 1,90
12 22,937778 42,864417 1,20
13 22,930861 42,858028 0,50
14 22,937611 42,843389 0,60
15 22,943083 42,849444 2,00

4.2 Tratamento

ApoOs a coleta as amostras foram levadakadmratorio de Preparacdo de Microfosseis
do Departamento de Geologia da UFRJ para tratamdfdse tratamento consiste na
padronizacdo em 50 ml, lavagem em duas peneirasabenura de malha de 500um e 62um.
Em algumas amostras foi utilizado o liquido densogstato de sodio (Na2WO4) para

flotagem das carapacas, facilitando nas futuragers. Posteriormente foram colocadas em
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estufa a temperatura de 60°C para secagem. ApErsagesn as amostras foram armazenadas
em frascos plasticos individuais e devidamentetifiesdos.

Depois de secos os residuos foram levados ao d&fdbor de Analise
Micropaleontoldgica, MicroCentro, do Departamen® @eologia da UFRJ onde foram
triados, sob lupa binocular observando sempre qasiyel a contagem de 100 espécimes no
minimo, devido a lagoa ser um ambiente confinadn.digumas amostras foi necessario o
quarteamento prévio seguindo a metodologia despota Boltovskoy (1965). Todos os
espécimes triados foram contados, identificaddassificados taxonomicamente, utilizando-
se catalogo de classificacdo sistematica Loeblichafpan (1988) e bibliografia especifica

(Ellis & Messina 1940 — et sequences).

4.3 Fotomicrografias

Os espécimes foram entregues, montados sobreupita thce em urplug de aluminio.
Posteriormente os espécimes tiveram sua superfietalizada com ouro paladio. Apés o
recobrimento os espécimes foram levados para andalidocumentacdo em Microscépio
Eletrénico de Varredura (MEV) da marca Zeiss EVO¥9fotomicrografias foram realizadas
no CENPES/PETROBRAS.

As amostras foram tratadas através do programia$hap 7.1.
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4.4 Analises Quantitativas

As interpretacdes ecoldgicas utilizadas nesse ltrabfmram geradas a partir dos
seguintes indices ecoldgicos:

indice de Diversidade Shannon-Wiener H(S)avalia o nimero de espécies e a
distribuicdo individual entre elas, dando a estivaatla diversidade especifica para cada
amostraH (S): -3 @ In &, onde:S. nUmero de espéciesne propor¢cdo das espécies nas
amostras. E um indice usado como indicador de idatle da comunidade, ou seja, quanto
maior a diversidade mais madura é a comunidade@8pta & Kilbourne, 1974);

Abundancia absoluta é contado o numero total de individuos relaciosaa
determinado volume de amostra;

Abundancia relativa: € o numero de individuos de cada espécie queafarma
porcentagem do nuamero total (100%) de individuoamastra (Murray,1973). No presente
trabalho foi adotada uma distribuicdo proporciamsiial das espécies por amostra;

Dominancia. tendéncia de qualquer espécie de formar grandee pde uma
assembléia, contrapondo-se a diversidade. Nesi@himafoi considerada dominante a espécie

com abundancia relativa acima de 10% (Boltovskoyogah, 1985).
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5- RESULTADOS

Em todas as 15 amostras foi feita uma analisensedol6gica geral no momento da
coleta indicando uma homogeneidade, com sedimentlgdosa predominante, variando
entre areia fina e argila.

A assembléia encontrada é pouco diversa e abumdantsentando individuos muito
pequenos e quebrados, que dificultam a classificaca

A seguir sao descritos todos os resultados enctograncluindo-se a determinacao

das espécies e as analises ecoldgicas.

5.1 Abundancia

As amostras MA-4, MA-14, MA-5, MA-7, MA-13, MA-81A-11, MA-12 nesta ordem
sdo as amostras mais abundantes seguidas pelasasnia-3, MA-1, MA-6, MA-9, MA-
10, MA-15, que sao pouco abundantes e a amostr& M@ que foi encontrado apenas um

espécime (Apéndice 1).
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5.2 Diversidade

Os valores de diversidade de Shannon-Wiener variamare 1,1 e 2,5 caracterizando

um ambiente restrito (Figura 5).

Shannon-Wiener

12 A M .
i /—/ N

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

Amostras

Figura 5: Variacao dos valores de diversidade dm&tn-Wiener nas amostras da Lagoa de
Marica

5.3 Variacao das espécies nas amostras

Miliamminafuscg Miliammina spp. eHaplophragmoidespp. foram consideradas as
espécies mais abundantes em todas as amostras(Fjdgtstampa 1).
As 15 amostras da Lagoa de Marica apresentarand agspécies dominantes a
Miliammina fuscae Miliammina spp., que aparece em todas as amostras, aléem de
Arenoparrelamexicana Haplophragmoidespp., Trochammina inflataTrochamminaspp. e

Ammobaculites dilatatug\péndice 2).



MA-1

MA-3

MA-4

MA-5

MA-6

MA-7

MA-8

MA-10

MA-11

MA-9

MA-12

MA-13

MA-15

MA-14

Legenda

Figura 7: abundancia relativa das espécies por amostra.
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6- DISCUSSAO

Neste capitulo os resultados obtidos a partirediznsentologia, abundancia, diversidade
e variacdo das espécies serdo integrados comligdite de caracterizar a Lagoa de Marica
gquanto aos padrées ecoldgicos. O conhecimento destaofauna contribuira para
caracterizacdo da area através do estudo compuacativ a Baia de Guanabara.

A Baia de Guanabara esta localizada no estadaaddeRJaneiro rodeada pelas cidades
do Rio de Janeiro, Niter6i, Duque de Caxias, Sadmc@lo e Magé, que concentram
importantes centros turisticos e econdmicos alénodeportos, duas refinarias e milhares de
induUstrias. A baia serve como receptor de esgoteédtico e industrial ndo tratado, sendo
considerada um dos ambientes mais poluidos dadialtasta brasileira (Vilelkt al, 2004).

Os dois ambientes, Baia de Guanabara e Lagoa deaMastao localizados em
planicies costeiras. Segundo Suguio (2003) lagiés) de estarem localizadas em planicies
costeiras, sdo separadas do mar aberto por bamgusas e Sdo corpos aquosos rasos, sendo
a profundidade maxima em Marica de 2,20 m, enquaaidaia de Guanabara a profundidade
média é de 7,6 m, chegando a mais de 50 m ao mganal principal (Amador, 1997). Na
baia de Guanabara, existe uma conexdo com o marefi@ente, através da barra de entrada,
que direciona fortes correntes para o interior dama. Na lagoa de Maricd a conexdo com o
mar é feita através de uma obra de engenharia] dan€osta, realizada a mais de trés
décadas pelo Departamento Nacional de Obras e if8antga (DNOS), que exerce pouca
influéncia na renovacdo das &aguas, apesar disto espg&cime,Hanzawaia prona
caracteristico de ambientes que apresentam sa@idwis elevada foi encontrado (Cruz,

1996).
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Segundo Murray (1991) a sedimentacédo de lagoasi@ies pode ser carbonatica ou clastica.
As lagoas com sedimentacdo clastica sdo repressnpad lamas ricas em matéria organica,
areias finas e conchas fragmentadas (Suguio, 2803)Marica, a sedimentacao de fundo é
constituida de argila e areia fina, com predomiamie argila. Situacdo semelhante ao
interior baia onde a sedimentacao é fina variamtie esilte e argila, diferente da entrada em
que a sedimentacao € arenosa.

Analisando as 15 amostras da lagoa pode-se verdioa o indice de diversidade de
Shannon-Wiener apresentou diversidade, entre 2b,edevido a lagoa ser um ambiente
confinado. Na literatura também é citado um indicemesmo indice de diversidade para a
Baia de Guanabara, entre 1 e 2,5 (Viletaal, 2007). Esta, além de ser um ambiente
confinado também sofre grande estresse ambiemtapl&aformas continentais estes valores
podem estar em torno de 3 (Sen Gupta & Kilbour@&4)

Em estudo feito por Alves (1995); Culver & Buza993); Collinsetal. (1995); foram
descritos como espécies dominardegsmoniatepidg Buliminella elegantissima, Bulimina
marginata, Elphidium excavatume Quinqueloculinaseminulumque séao citadas como
espécies oportunistas em regides costeiras sohcoéesdde estresse ambiental causado por
poluicdo antropogénica. Vilelat al (2003) cita, além das espécies anteriores, tandsem
espécies dd@ulimina marginatg Bucella peruviana Pseudononiorcuevanensie Bolivina
striata encontradas em amostras da entrada da baia e alopcaucipal, influenciadas pelas
condicOes da plataforma marinha continental. Nagstnais da Lagoa de Marica observou-se
que as espécies dominantes foram aglutinantestedsticas de lagunas de baixa salinidade
com insignificantes varia¢cdes coriliammina fuscae Miliamminaspp.,Haplophragmoides
spp., Trochammina inflata Trochammina spp. e Ammobaculites dilatatysalém da
Arenoparrelamexicanague em ambiente tropical indica alta quantidadendtria organica,

seja ela de origem natural ou antropogénica (Bskoy, 1965; Debeney, 2000).
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Essas duas associacdes microfaunisticas apresentadacterizam dois ambientes que

embora sejam confinados estéo sofrendo acoes agéoigas diferenciadas.
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7- CONCLUSAO

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

A partir desses resultados pode-se concluir que:
Algumas amostras da lagoa de Maricé apresentardinidoos pequenos e quebrados
dificultando a classificacao;
A baixa diversidade e o emprobrecimento da micredaencontrada sdo ocasionadas
pelo confinamento do ambiente e a provavel baikaidade;
A microfauna encontrada foi semelhante em todaanasstras e esses géneros sao
caracteristicos de lagunas de baixa salinidadeimsignificantes variacdes;
As espécies aglutinantes caracterizaram a micrafaprincipalmenteMiliammina
fusca que foi a espécie dominante;
Observou-se a auséncia de tecas calcarias, corpaexde um espécime que pode ter
sido transportado;
Apesar da conexdo da lagoa com o mar ser feiteéatdo canal da Costa, a influéncia
marinha é pequena;

Nao foi observada a presenca de espécies indisatigaambiente degradado por
influéncia antropogénica
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Estampa 1

1. Arenoparrela mexicana. Vista frontal — amostralS

2. Arenoparrela mexicana. Vista umbilical — amoMml3
3. Haplophramoides sp. indet. Vista frontal — ameostA12
4. Nouria polymorphinoides. Vista frontal — amos#tA10
5. Miliammina fusca. Vista frontal - amostra MA1

6. Miliammina fusca. Vista abertural - amostra MA1



Estampa 1




Estampa 2

1. Hanzawaia prona. Vista frontal — amostra MA4

2. Ammobaculites dilatatus. Vista frontal — amostid
3. A. agglutinans. Vistra frontal — amostra MA9

4. Ammotium cassis. Vista frontal — amostra 4

5. A. Salsum. Vista frontal — amostra 4

6. Ammotium sp. Indet. Vista frontal — Amostra MA8



Estampa 2
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