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RESUMO

O presente estudo busca analisar os efeitos da Multiparentalidade na obrigacao alimentar, situacao
juridico familiar extremamente atual ¢ em discussdo no Direito. A Multiparentalidade, enquanto
desdobramento da Socioafetividade, decretou o surgimento de novos modelos familiares pautados
na pluralidade de vinculos, socioafetivos ou biologicos. Ao longo deste estudo, realizar-se-a um
exame acerca dos efeitos desse novo conceito de familia em relagdo a obrigagdo alimentar entre
ascendentes e descendentes, tese de Repercussdao Geral n® 622 de 2016 do STF, bem como sob a
luz dos principios constitucionais e do Direito de Familia.

Palavras-chave: Multiparentalidade; obrigacdo alimentar, principios constitucionais, Direito de
Familia.



ABSTRACT

The present study seeks to analyze the effects of Multiparentality on the food obligation, extremely
current family legal situation and under discussion in the Law. Multiparentality, as unfolding of
Socioaffectivity, decreed the emergence of new family models based on the plurality of links,
socio-affective or biological. Throughout this study, an examination will be made of the effects of
this new concept of family in relation to the food obligation between ascendants and descendants,

thesis of General Repercussion No. 622 of 2016 of STF, as well as in the light of the constitutional
and of Family Law.

Keywords: Multiparentality; food obligation, constitutional principles, Family Law.
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1 INTRODUCAO

A Multiparentalidade ¢ um tema recente e de intensa discussdo doutrinaria e jurisprudencial
no Brasil, que reflete as transformagdes pelas quais as estruturas familiares passaram nas ultimas
décadas, se reconstruindo, sobretudo, sob o prisma da afetividade. Com o reconhecimento da
Multiparentalidade e a possibilidade da coexisténcia do vinculo bioldgico e socioafetivo, surgiram
alguns debates acerca dos efeitos juridicos desse novo cenario nas obrigagdes familiares, dentre

elas a prestagao de alimentos.

A presente pesquisa realizarda uma analise acerca de um dos aspectos da situagdo plural e
contemporanea do direito de familia, a Multiparentalidade, e quais os efeitos juridicos que ele
exerce sobre a obrigagdo familiar de prestagao alimentar, a fim de verificar se existe hierarquia ou
solidariedade em caso de coexisténcia de vinculos bioldgicos e socioafetivos. O estudo se limitara
a andlise do tema sob a otica do direito civil-constitucional brasileiro, analisando a jurisprudéncia,

doutrina e os principios que viabilizaram o reconhecimento da Multiparentalidade.

O problema ser solucionado no decorrer deste estudo ¢: Qual é o desdobramento da
responsabilidade alimentar no ambito da Multiparentalidade? A resposta desenvolvida por esta
pesquisa tem como hipotese a recente decisao do Supremo Tribunal Federal (STF) que deu origem
ao caso de Repercussdo Geral 622/2016, utilizando uma interpretagdao extensiva, verifica-se que
ndo existe hierarquia entre a filiagdo afetiva e a biologica, devendo ser reconhecidos ambos os
vinculos, havendo responsabilidade solidaria quanto a prestacdo de alimentos, quando isso for o
melhor para os interesses do descendente, ainda que ndo haja oficializagdo desta filiacao

socioafetiva por meio de registro civil.

Por se tratar de um tema recente no Direito de Familia, as discussdes ainda estdo sendo
pautadas, e a doutrina ainda ndo firmou uma teoria concreta a respeito dos desdobramentos da
Multiparentalidade. Assim sendo, as varidveis a serem enfrentadas consistem em divergéncia de
posicionamento de doutrinadores e decisdes dos Tribunais que vao de encontro ao posicionamento

atual do STF.
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Por se tratar de um tema recente, o debate acerca das consequéncias juridicas da
Multiparentalidade na obrigacao alimentar se faz necessario e relevante juridico e socialmente, em

prol da dignidade da pessoa humana e da seguranca juridica.

Nessa perspectiva propde-se, também, analisar a Multiparentalidade frente ao ordenamento
juridico brasileiro, destacando as contribuigdes para a discussao da temadtica dadas pela
Constituicao de 1988 e decisdes judiciais brasileiras que a tem consagrado como um novo arranjo

de parentesco.

O primeiro capitulo tragard uma breve trajetoria evolutiva sociocultural das familias no
Brasil a partir da viabilidade do divorcio até a atualidade, conceituar e demonstrar os tipos de
filiacdo existentes no ordenamento juridico brasileiro, analisar o instituto dos alimentos e, por fim,

destrinchar os efeitos juridicos neste instituto sob a dtica da Multiparentalidade.

O segundo e terceiro esmiugardo, respectivamente, os principios de regem o Direito de
Familia e o conceito de filiagdao, que se demonstram extremamente relevantes na discussdo acerca

da Multiparentalidade e seus efeitos.

O quarto capitulo visa conceituar a Multiparentalidade e expor os posicionamentos
doutrinarios e jurisprudenciais. O quinto capitulo, por sua vez, tragard os aspectos relativos a
obrigacdo alimentar, passo importante, para que seja possivel compreender os efeitos da

Multiparentalidade neste direito.

O sexto capitulo, por fim, traz a baila todos os principios, conceitos € posicionamento
estudados, relacionando-os, a fim de delinear os efeitos da Multiparentalidade na obrigagao

alimentar.

A pesquisa foi desenvolvida a partir do método hipotético-dedutivo para verificar os efeitos
juridicos da Multiparentalidade na obrigagdo alimentar. Ademais pesquisa sera qualitativa, de
natureza aplicada com objetivo descritivo-explicativo. A hipotese serd verificada nos planos

tedrico e pratico, por meio de pesquisa bibliografica e documental.
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A pesquisa bibliografica foi realizada a partir de livros de acervos de bibliotecas e adquiridos
em livraria, artigos e colunas provenientes de acervo digital da Internet; ao passo que a pesquisa
documental se dara por meio de leis, sentengas, acordaos, estas também provenientes de arquivo
digital. Outrossim, o estudo fez uso de teorias de autores tradicionais, como Caio Mario e Carlos
Roberto Gongalves, observando também a teoria de autores que buscam contextualizar o Direito
de Familia com o novo cenario plural brasileiro, tais como Maria Berenice Dias, Flavio Tartuce,

Rolf Madaleno e Christiano Cassetari.
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2 A EVOLUCAO DO INSTITUTO FAMILIAR NO BRASIL

A familia ¢ o instituto alicer¢ador da vida em sociedade e € por meio dela que o individuo
tem o primeiro contato com as relagdes sociais que concebem seus referenciais, tanto culturais,
como os religiosos e comportamentais. Estes referenciais sdo os responsaveis por moldarem sua

personalidade e aptiddes.

Assim, Carlos Roberto Gongalves delineia a familia como a associacdo de seres humanos
mais ancestral, sendo considerada essencial para a consolidacdo da base e valores estatais, motivo

pelo qual, ao longo da histéria, houve grande preocupagio em protege-la institucionalmente!.

Orlando Gomes, ao epilogar sobre o significado da familia no ordenamento juridico
brasileiro, esclarece que se trata de “grupo fechado de pessoas, composto dos genitores e filhos, e
para limitados efeitos, outros parentes, unificados pela convivéncia e comunhao de afetos, em uma

s6 e mesma economia, sob a mesma direcdo”>.

J& nas licdes de Paulo Ldbo, o instituto familiar ¢ composto de duas estruturas que se
associam entre si: os vinculos e os grupos. Quanto aos vinculos, existem trés tipos, tais quais o
vinculo de sangue, o vinculo de direito e o vinculo de afetividade. A partir destes vinculos € que
originam as formacdes dos grupos, tais como o conjugal, o parental e os secundarios (parentes e

afins)>.

Destarte, entende-se que lagos familiares podem ser construidos de formas distintas, a partir
dos elos sanguineos, afetivos ou juridicos que serdo destrinchados a fundo mais a frente neste
estudo. Contudo, ao debrugarmos sobre a linha evolutiva do Direito de Familia no Brasil, é de facil
percepcao que o instituto familiar sofreu considerdveis mudangas, mudangas estas que ocorriam

consoante as rupturas sdcio-cultural-econdmicas.

' GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro — Direito de Familia. Vol. 6. 14 ed. Sdo Paulo: Saraiva.
2017. p. 17.

2GOMES, O. Direito de Familia. 11. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1998. p. 35.

3 CUNHA, Matheus Antonio da. apud Paulo Lobo. O conceito de familia e sua evolugdo historica. Portal Juridico
Investidura, Florianopolis/SC, 27 set. 2010. Disponivel em: <investidura.com.br/biblioteca-juridica/artigos/historia-
do-direito/170332-0-conceito-de-familia-e-sua-evolucao-historica>. Acesso em: 16 out. 2018.

13


http://investidura.com.br/biblioteca-juridica/artigos/historia-do-direito/170332-o-conceito-de-familia-e-sua-evolucao-historica
http://investidura.com.br/biblioteca-juridica/artigos/historia-do-direito/170332-o-conceito-de-familia-e-sua-evolucao-historica

O modelo de familia adotado no Brasil muito se assemelha ao Romano, resultado da
influéncia cultural europeia trazida pelos portugueses no momento da coloniza¢ao, mostrando-se
notadamente monogamica, patriarcal, hierarquica, com fins reprodutivos e preocupada com o

acumulo e preservacao patrimonial.

De acordo com Arnoldo Wald, “o pater familia exercia a sua autoridade sobre todos os seus
descendentes”, constituindo a familia como uma organizagdo econdmica, religiosa, politica e

jurisdicional *

Neste interim, o instituto familiar estava organizado, sobretudo, a fim de gerar acimulo de
patrimonio, para posterior transmissdo por meio da hereditariedade. Tal objetivo influenciou a
organizacdo familiar de modo que parecesse uma unidade de producdo, onde os membros

assumiam papel semelhante a forga de trabalho para o patriarca.

O advento do Codigo Civil de 1916, idealizado por Clovis Bevilaqua, foi um grande marco
no direito brasileiro, e, de acordo com o Luiz Edson Fachin, é caracterizado como um sistema
fechado favordvel apenas a classe dominante. Este cddigo positivou somente questdoes de
interesses sociais considerados relevantes a época, valorizando as questdes patrimoniais em

detrimento das existenciais.’

Tendo em vista que os interesses de uma pequena parcela da sociedade prevaleciam sobre
os interesses dos demais, a legislacdo voltava ao contrato, a propriedade e a familia. Vejamos o

que destaca o Sr. Luiz Edson Fachin:®

Os trés pilares fundamentais, cujos vértices se assenta a estrutura do sistema privado
cléassico, encontram-se na alga dessa mira: o contrato, como expressdao mais acabada da
suposta autonomia da vontade; a familia, como organizac¢do social essencial a base do
sistema, e os modos de apropriagdo, nomeadamente a posse e a propriedade, como titulos
explicativos da relagdo entre as pessoas sobre as coisas.

4WALD, Arnaldo. O novo direito de familia. 15. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2004.
5 FACHIN, Luiz Edson. Teoria critica do direito civil. Rio de Janeiro: Renovar, 2003. p. 298
® FACHIN, 2003. op. cit., p. 12-3.
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A medida em que se avangava século XX adentro, as determinagdes trazidas pelo Codigo
Civil de 1916, no que concerne ao Direito de Familia, passaram a ser flexibilizadas, adequando-

se, aos poucos a realidade social do contexto.

Como exemplo de tal flexibilizagio, tem-se a Lei n° 883/19497 que viabilizou o
reconhecimento de filhos considerados “ilegitimos” — aqueles concebidos fora da constancia do
casamento, dando inicio ao processo de superacdo do posicionamento preconceituoso e
discriminatoria adotado pelo legislador de 1916. Ademais, reconheceu-se a igualdade de direitos,
independentemente da natureza da filiagdo, tais como o direito a heranga, e aos recebimentos de

alimentos.?

Apos o advento da “Lei do Divércio” (Lei n° 6.515/1977)°, o casamento deixou de ser uma
instituicdo extremamente engessada que permitia que apenas a morte separasse os nubentes,
permitindo a flexibilizacdo dos valores enraizados. Ao longo dos anos, a sociedade comecou a
aceitar o divorciado, em substitui¢ao a exclusdo deste que antes ocorria. Assim, comegou ser aceito
na sociedade brasileira que as pessoas se casassem outras vezes, construindo novos lagos, e
familias com os filhos concebidos durante a unido anterior. Além do mais, o fato da guarda da
crianca permanecer com apenas um dos genitores nao prejudica o vinculo formado entre o outro

genitor, o qual ndo possui convivéncia frequente'”.

"BRASIL. Lei n. 833, de 21 de outubro de 1949: Dispde sobre o reconhecimento dos filhos legitimos. Disponivel
em:<http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/LEIS/1930-1949/L0883.htm>. Acesso em 16 out 2018.

8 DILL, Michele Amaral; CALDERAN, Thanabi Bellenzier. Evolugio histérica e legislativa da familia e da filiagdo.
In: Ambito Juridico, Rio Grande, XIV, n. 85, fev. 2011. Disponivel em: <http://www.ambito-
juridico.com.br/site/index.php?n_link=revista artigos leitura&artigo id=9019>. Acesso em jun. 2018.

® BRASIL. Lei n. 6.515, de 26 de dezembro de 1977: Dispde os casos de dissolu¢do da sociedade conjugal e do
casamento, seus efeitos e respectivos processos, e da outras providéncias. In: Codigo Civil. 19* edigdo. Sdo Paulo:
Saraiva, 2004. p. 623-30.

19 CASSETTARI, C. Multiparentalidade e parentalidade socioafetiva: efeitos juridicos. Sdo Paulo: Atlas, 2014.p. 39.
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Assim sendo, o aspecto patrimonial da familia comegou a enfraquecer progressivamente e,
desde entdo, juntamente com a ascensdao do Estado Social no século XX, o conceito de familia

como unidade econdmica deu lugar a nogdo de construgdo solidaria e afetiva.!!

A promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988, também denominada “Constituicao
Cidada”, representou a consolidacdo dos novos valores e direitos sociais conquistados pela
sociedade, e, naturalmente, este avanco refletiu também no Direito de Familia com a sua

Constitucionalizagao.

A partir de entdo, comegam a surgir as familias reconstituidas, que podem ser definidas como
a estrutura familiar originada do casamento ou da unido estavel de um casal, na qual um ou ambos
tém filhos de um vinculo anterior. Essas familias t€m como alicerce e fundamento principal a
afetividade, e nd3o mais a questdo bioldgica e patrimonial, como se preceituava nas familias

tradicionais.

2.1. Principios norteadores do Direito de Familia

A familia concebida no modelo tradicionalista torna-se apenas mais uma forma de
constituicdo do nucleo familiar, deixando de ser paradigma, dando espaco a pluralidade e a

diversidade de estruturas familiares.
A vista disso, dentro da proposta de constitucionalizacdo do Direito de Familia, os antigos
principios ddo lugar a novos, “remodelando esse ramo juridico”'2, o que resultou na promulgacio

do Codigo Civil de 2002.

A partir de agora, passemos a analise destes principios basicos do Direto de Familia.

' CARNEIRO, Aline Barradas. A possibilidade juridica da pluriparentalidade. Disponivel em:
<http://www.bahianoticias.com.br/2011/imprime.php?tabela=justica_artigos&cod=8>. Acesso em: 05 de junho de
2018.

2. TARTUCE, F. M. Ambito Juridico. Site do Ambito Juridico. Disponivel em: <http://www.ambito-
juridico.com.br/site/index.php?n_link=revista %?20artigos_leitura&artigo id=1036>. Acesso em: 06 junho 2018.
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2.1.1. Principio da Dignidade da Pessoa Humana

O Principio da Dignidade da Pessoa Humana esta positivado no ordenamento juridico

brasileiro no artigo 1°, inciso III da Magna Carta de 1988. Vejamos a letra da lei:

“Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissoluvel dos Estados
¢ Municipios e do Distrito Federal, constitui-se em Estado Democratico de Direito e tem
como fundamentos:

[.]

III - a dignidade da pessoa humana.

L]

Analisando a letra da Constituigdo, verifica-se que o Constituinte ndo definiu a dignidade da
pessoa humana, deixando o conceito deste principio aberto as interpretacdes doutrinarias. Isto
posto, o conceito de tal principio € resultado de uma construgdo doutrinaria, pautada nos Direitos

Humanos e na Justica Social.

Maria Berenice Dias ensina que a dignidade da pessoa humana ¢ fundamento da ordem
juridica, status este dado pela Constituigdo Federal, que optou pela valorizagdo expressa do
individuo e realizagdo de sua personalidade. Este acontecimento foi responsavel por promover a

despatrimonializac¢do e personaliza¢ao do Direito, sobretudo o Civil.**

A visdo de Flavio Tartuce corrobora com o explicitado acima por Dias, quando afirma que

a dignidade da pessoa humana

[...] trata-se daquilo que se denomina principio maximo, ou Superprincipio, ou
macroprincipio, ou principio dos principios. Diante desse regramento inafastavel de
prote¢do da pessoa humana € que estd em voga, atualmente entre nds, falar em

3 CONSTITUICAO da Republica Federativa do Brasil. Site do Planalto, 1988. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso em: 6 junho 2018.

14DIAS. Berenice. Manual de Direito das Familias — Principios do Direito de Familia.11* edi¢do. Sdo Paulo Revista
dos Tribunais, 2016. p.61-63.
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personalizagdo, repersonalizag@o e despatrimonializagao do Direito Privado. Ao mesmo
tempo que o patrimdnio perde importancia, a é supervalorizada pessoa. '

Neste interim, cumpre reconhecer que o principio em tela, além de causar um efeito de
despatrimonializagdo do Direito Civil, elucida todos os demais principios do Ordenamento
Juridico, haja vista que coloca o ser humano no nucleo protetor do Direito € nos condiciona a

interpreta-lo sob a égide dos direitos humanos.

Deste modo, o principio em discussdo, além de um limite a atua¢do do Estado, representa
uma direcao para basear a sua agao positiva, imputando ao Estado o dever de refrear-se de cometer
atos que aviltem a dignidade humana, e a promocao da dignidade por meio de condutas ativas,
com o propoésito de assegurar que cada ser humano seja contemplado e tenha acesso ao minimo

necessario para uma vida digna.

Preceitua Rolf Madaleno que a familia se tornou um lugar que visa a prote¢do a dignidade
humana, fazendo com que o Direito de Familia seja interpretado sob a luz da Constituigdo Federal

€ seus principios.

Ou seja, apesar de o Direito de familia ndo contemplar, legislativamente, a pluralidade de
modelos familiares existentes, estes encontram protecdo na Constitui¢do Federal, sobretudo na

dignidade da pessoa humana, para florescer!'®.

Deste modo, ¢ cedico que a tangente entre o Direito de Familia e o principio em foco ocorre
na ideia de aceitacdo da pluralidade de modelos familiares existentes hodiernamente. Nas palavras
do Professor Caio Mario, o principio da dignidade da pessoa humana “significa, em primeira e

Giltima analise, uma igual dignidade para todas as entidades familiares™!”.

'S TARTUCE, F. M. Ambito Juridico. Site do Ambito Juridico. Disponivel em: <http:/www.ambito-
juridico.com.br/site/index.php?n_link=revista %20artigos_leitura&artigo id=1036>. Acesso em: 06 junho 2018

16 DIAS, Maria Berenice.Manual de Direito das Familias.11. ed. S3o Paulo, SP: Revista Tribunais, 2016. P.659

17 PEREIRA, Caio Mirio da Silva. Institui¢cdes de direito civil. Atualizagdo de Tania Pereira da Silva. 14 ed. Rio de
Janeiro: Forense, 2004, v.5, p. 77.
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Deste modo, o Direito de Familia, a luz do principio da dignidade da pessoa humana, visa
proteger e contemplar os diversificados tipos de filiagao, estancando a discriminag¢ao dos modelos
familiares plurais e diversificados existentes atualmente, bem como coibir a diferenciagcdes de
tratamento entre filhos de origens distintas e protegendo todas as formas de paternidade e

maternidade.

2.1.2. Principio da Solidariedade Familiar

O Principio da Solidariedade Familiar ¢ abarcado pelo Principio da Solidariedade Social,
sendo este ultimo classificado com um dos objetivos fundamentais da Republica Federativa do

Brasil e esté previsto no artigo 3°, inciso I da Constitui¢do Federal de 1988. Vejamos:

“Art. 3° - Constituem objetivos fundamentais da Reptblica Federativa do Brasil:

I — Construir uma sociedade livre, justa e solidaria™!®

A Solidariedade Social trata-se, portanto, de um principio que visa a construcdo de uma
sociedade pautada na liberdade, na justi¢a e na solidariedade, fazendo com que tais caracteristicas

atinjam todas as ramificagdes sociais, inclusive a familiar.

E cedico que o principio da solidariedade exerce influéncia sobre as relacdes familiares, seja
instituindo deveres a ela coletivamente, seja determinando deveres a cada um de seus membros,

de forma individual.'®

Vejamos o que preceitua Carlos Roberto Gongalves sobre o tema:

Ha um dever legal de miituo auxilio familiar, transformado em norma, ou mandamento
juridico. Originariamente, nao passava de um dever moral, ou uma obrigacao ética, que
no direito romano se expressava na equidade, ou no officium pietatis, ou na caritas. No
entanto, as razdes que obrigam a sustentar os parentes ¢ a dar assisténcia ao conjuge
transcendem as simples justificativas morais ou sentimentais, encontrando sua origem no
proprio direito natural.

'8 CONSTITUICAO da Republica Federativa do Brasil. Site do Planalto, 1988. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso em: 8 junho 2018.

9 LOBO, Paulo. IBDFAM. Principio da  solidariedade  familiar. — Disponivel em: <
http://www.ibdfam.org.br/_img/congressos/anais/78.pdf>. Acesso em: 08 junho 2018.
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A solidariedade familiar determina, entre outras questdes, o pagamento dos alimentos caso
algum individuo demonstre necessidade, nos termos do artigo 1694 do Codigo Civil. A
solidariedade, entretanto, vai além do respaldo material, devendo também ser afetiva e

psicologica.?’

Diante o exposto, o Principio da Solidariedade Familiar pressupde respeito mutuo entre os
membros de um grupo familiar, ndo se debrugando apenas sobre a questdo patrimonial, mas

também preocupando-se com a reciprocidade afetiva e apoio psicolégico.?!

2.1.3. Principio do Pluralismo das Entidades Familiares

Anteriormente a promulgacdo da “Constitui¢do Cidada”, a institui¢do do casamento e, por
conseguinte, os lacos sanguineos e biologicos eram o meio considerado legitimo para construgdo
de um nucleo familia, marginalizando e ndo reconhecendo os modelos familiares que destoavam

do tradicional.

O conceito de Instituto Familiar passou por uma grande revolucdo com a promulgacdo da
Constituicao supracitada e do Codigo Civil de 2002, que passou a proteger ndo s6 a familia
enquanto instituicdo, enquanto coletividade, mas também se voltou aos seus membros,
individualmente, preocupando-se com suas particularidades. A exemplo disso, temos o art. 266 da
Constituicao Federal, que, com a inclusdo da Unido Estavel e a Monoparentalidade como meios
de constituir familia, o matrimdnio tornou-se apenas uma das diversas formas de se construir um

nucleo familiar, ndo se sobrepondo aos demais modelos.

Insta salientar que o art. 266 nao pode ser considerado um rol taxativo, haja vista a constante

mutagdo social, hodiernamente existem muitas mais possibilidades de constru¢do familiar, e que

20TARTUCE, Flavio; SIMAQ, José Fernando. Direito Civil: Direito de Familia. 5.ed. Sdo Paulo: Método, 2010. P.37
2 MENEZES, Elda Maria Gongalves. Os principios da solidariedade familiar e dignidade da pessoa humana aplicaveis
no 4ambito do direito a alimentos. Conteudo Juridico, Brasilia-DF: 01 out. 2010. Disponivel em:
<http://www.conteudojuridico.com.br/?artigos&ver=2.29161&seo=1>. Acesso em: 08 jun. 2018.
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todos os modelos familiais merecem ser reconhecidos, estando eles ou ndo expressos no

ordenamento juridico.?

Podemos tomar como exemplo a familia homoafetiva que demorou a ser reconhecida no
Brasil. Os tribunais brasileiros se viram em um dilema acerca da discussdo do reconhecimento das
relagdes familiares como modelo familiar. Este dilema demonstrou um descompasso entre o que
a constitui¢do considerava familia (casamento, unido estavel e familia monoparental) e o que os
tribunais decidiam, pois estes, por sua vez, admitiam o pluralismo dos modelos familiares, nao se
limitando apenas a esses trés. Apds o pronunciamento histérico do STF (Supremo Tribunal
Federal), a partir dos julgamentos da ADPF 132 e da ADI 4277, houve a desmarginaliza¢dao das
familias homoafetivas, ndo sendo mais possivel encarar as unides homoafetivas como mero direito

obrigacional, o que reconheceu a licitude do casamento civil homoafetivo.?

Ainda longe do ideal, a familia, enfim, comegou a ser respeitada em sua diversidade e

pluralidade, dando visibilidade e contemplando as familias constituidas por meio da afetividade.

2.1.4. Principio da Paternidade Responsavel

O Principio da Paternidade Responsavel estd expressamente previsto na Magna Carta de

1988, em seu artigo 266, paragrafo 7°. Vejamos o dispositivo na integra:

“Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protegdo do Estado.

(..)

§ 7° Fundado nos principios da dignidade da pessoa humana e da paternidade responsavel,
o planejamento familiar ¢é livre decis@o do casal, competindo ao Estado propiciar recursos
educacionais e cientificos para o exercicio desse direito, vedada qualquer forma coercitiva
por parte de instituigdes oficiais ou privadas.?*”

22 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Direito das Familias. 3. ed. rev., ampl. e atual. Rio de
Janeiro: Lumen Juris, 2011. p.48.

23 MADALENO, Rolf, 2017. Manual de Direito de Familia. Rio de Janeiro: Forense, 2017. p. 36.

24 CONSTITUICAO da Repiblica Federativa do Brasil. Site do Planalto, 1988. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso em: 8 junho 2018.
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Thiago José Teixeira Pires explica que este principio implica na responsabilidade dos pais
para com os filhos, iniciando-se no momento da concepgao, estendendo-se pelo tempo

necessario e justificavel o acompanhamento dos filhos pelos pais.?

Destarte, os pais, sejam eles biologicos ou afetivos, devem agir com responsabilidade no que
concerne aos direitos e obrigagdes de seus filhos, desde o nascimento, at¢é quando se fizer
necessario, dando-lhes todo apoio financeiro, psicoldgico e afetivo, sobretudo, aqueles

considerados absolutamente ou relativamente incapazes.

Nota-se, portanto, a ligacao estreita entre este principio e os principios da dignidade humana,
j& destrinchado pela pressente pesquisa, e do planejamento familiar racional, para que seus
membros possam nascer, crescer ¢ se desenvolver em um ambiente familiar que lhe ofereca uma

vida digna.

E importante ressaltar, ainda que este principio foi adotado pelo Estatuto da Crianga e do
Adolescente — Lei n° 0869/90 —, em seu artigo 27, que prevé o reconhecimento do estado de filho
como sendo direito personalissimo, indisponivel e imprescindivel, que pode ser exercitado em face

de pai ou herdeiros, sem qualquer restrigao®.

2.1.5. Principio da Protegdo Integral e Melhor Interesse da Crianga

O Principio da Protegdo Integral do menor ¢ fundamento do Estatuto da Crianga e do

Adolescente (ECA), e esté positivado em seu artigo 3° do mesmo Estatuto. Vejamos:

Art. 3° A crianga e o adolescente gozam de todos os direitos fundamentais inerentes a
pessoa humana, sem prejuizo da protegdo integral de que trata esta Lei, assegurando-lhes,
por lei ou por outros meios, todas as oportunidades e facilidades, a fim de lhes facultar o
desenvolvimento fisico, mental, moral, espiritual e social, em condi¢des de liberdade e
de dignidade.?’

2 PIRES, Thiago José Teixeira. Principio da Paternidade Responsavel. [2001?]. Disponivel em:
http://www.apmp.com.br/juridico/artigos/docs/2001/1206_andreluiznogueiradacunha>. Acesso em 02 set. 2018.

26 ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE - ECA. Site do Planalto, 1990. Disponivel em: <
http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/Leis/L8069.htm >. Acesso em: 8 junho 2018.

27 ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE — ECA. Site do Planalto, 1990. Disponivel em: <
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/L8069.htm >. Acesso em: 8 junho 2018.
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Tendo em vista a necessidade de desenvolvimento fisico, mental, moral, espiritual e social
do menor, o ordenamento juridico brasileiro, na teoria, preocupa-se em fornecé-lo todo o
respaldo necessario, baseado nos direitos fundamentais inerentes a pessoa humana. Dai a

importancia do Principio da Prote¢do Integral.

Quanto ao Principio do Melhor Interesse da Crianga, este, por sua vez, esta previsto no art.

4° do ECA:

Art. 4° E dever da familia, da comunidade, da sociedade em geral ¢ do poder publico
assegurar, com absoluta prioridade, a efetivacdo dos direitos referentes a vida, a satde, a
alimentagdo, a educagdo, ao esporte, ao lazer, a profissionalizacdo, a cultura, a dignidade,
ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria.

Paragrafo Unico. A garantia de prioridade compreende:

a) primazia de receber prote¢do e socorro em quaisquer circunstancias;

b) precedéncia de atendimento nos servigos publicos ou de relevancia publica;
c) preferéncia na formulagdo e na execucdo das politicas sociais publicas;

d) destinagdo privilegiada de recursos publicos nas areas relacionadas com a protegdo a
infincia e a juventude.”?®

Este principio vincula as ac¢des dos juizes, do legislador e do executivo em todas as esferas,
pois € necessario que se busque a realidade que vise o melhor interesse do menor, a fim de que lhe

seja promovido as melhores condi¢des para desenvolver-se de forma saudéavel e dentro do ideal.

Isto posto, percebe-se que o ordenamento juridico visa garantir os direitos da crianga e do
adolescente em todos os niveis sociais de convivéncia, inclusive o familiar, para tal, norteia-se por

meio de tais principios.

Rodrigo da Cunha Pereira, em suas licdes diz que o principio do melhor interesse da crianga

e do adolescente deve ser entendido contextualizado num determinado espaco e tempo; valora-lo

2 ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE - ECA. Site do Planalto, 1990. Disponivel em: <
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/L8069.htm >. Acesso em: 8 junho 2018.
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e visualiza-lo culturalmente; pois que esses fatores sao determinantes para a sua aplicabilidade que
se dara no caso concreto. Ainda, conforme o autor, o melhor interesse tem cunho subjetivo.

Asseverando, traz o entendimento de que

[...]. Ficar sob a guarda paterna, materna, de terceiro, ser adotado ou ficar sob os cuidados
da familia bioldgica, conviver com certas pessoas ou ndo? Essas sdo algumas perguntas
que nos fazem voltar ao questionamento inicial: existe um entendimento preconcebido do
que seja o melhor para a crianca ou para o adolescente? A relatividade e o angulo pelo
qual se pode verificar qual a decisdo mais justa passa por uma subjetividade que veicula
valores morais perigosos. Para a aplicacdo do principio que atenda verdadeiramente ao
interesse dos menores, ¢ necessario em cada caso fazer uma distingdo entre moral e
ética.?®

Diante disso, se faz necessario observar o caso concreto, para averiguar qual ¢ a op¢ao mais

justa de desenvolvimento do menor.

2.1.6. Principio da Afetividade

No que tange a formagao das relacdes familiares, hodiernamente, a afetividade ¢ o principal
lago entre os membros de uma mesma familia, ocorrendo a desbiologizagdo da paternidade®’ e o
surgimento da parentalidade socioafetiva. Exemplo de vinculo socioafetivo ¢ a relacdo presente

entre os pais e seus filhos adotivos.

Durante a I Jornada de Direito Civil, promovida pelo Conselho da Justica Federal sob a
chancela do Superior Tribunal de Justica, foram aprovados os Enunciados n. 103 e 108, com a

seguinte redacdo, respectivamente:

O Cadigo Civil reconhece, no art. 1.593, outras espécies de parentesco civil além daquele
decorrente da adog@o, acolhendo, assim, a nog¢do de que ha também parentesco civil no
vinculo parental proveniente quer das técnicas de reproducdo assistida heterdloga
relativamente ao pai (ou mae) que ndo contribuiu com seu material fecundante, quer da
paternidade socioafetiva, fundada na posse do estado de filho.

No fato juridico do nascimento, mencionado no art. 1.603, compreende-se a luz do
disposto no art. 1.593, a filiagdo consanguinea e também a socioafetiva.

2 PEREIRA. Rodrigo da Cunha. Principios fundamentais Norteadores do Direito de Familia. 1* ed. Minas Gerais:
Editora e Livraria Del Rey. 2009, pp. 128 — 140.

30VILELLA. Jodo Baptista. A Desbiologiza¢do da paternidade. Revista da Faculdade de Direito da Universidade
Federal de Minas Gerais.1980.
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Tais enunciados deram aos artigos 1.593 e 1.603 do Codigo Civil interpretacao extensiva,
para que se adequassem a realidade cultural brasileira, a fim de que a legislagdo contemple o maior

nimero de modelo familiares possivel, tais como aqueles pautados na Socioafetividade.

A presenga da afetividade no sistema, ao lado dos demais institutos e principios de direito
de familia, podera facilitar as diversas outras desconstrucdes dos conceitos de familia que ainda

estdo engessados no ordenamento.

Podemos observar a importancia deste principio no caso concreto julgado pelo Supremo
Tribunal Federal, que reconheceu as unides homoafetivas®!, havendo clara observagio ao principio

em tela.

Outro exemplo foi a inovadora decisdo do Superior Tribunal de Justiga que permitiu a
reparacdo por abandono afetivo (REsp 1.159.242/SP), estendendo os efeitos da Socioafetividade

a analise da responsabilidade civil em questdes de Direito de Familia.

31 Supremo Tribunal Federal. STF. ADIn 4.277/DF e ADPF 132/RJ.
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3 FILIACAO

3.1. Conceito e critérios

Como ja conceituado nesta presente pesquisa, a filiagdo, até o século XX, era sinonimo de
patriarcalismo, com estrutura hierarquizada — inferiorizando a mulher e seus filhos em relagao ao
pater familia — oriunda do matrimonio e com finalidades patrimoniais — visando a conservagao e

perpetuagdo do patrimdnio, passando de geracdo para geracao.

Para Maria Berenice Dias, “a familia constituida pelo casamento era a unica a merecer

reconhecimento e protecdo estatal, tanto que sempre recebeu o nome de familia legitima.”*?.

A necessidade de preservagao do nucleo familiar, bem como seus costumes e patrimonio,

legitimou que a classificacao dos filhos fosse concebida de forma cruel e discriminatoria.

O Cédigo Civil de 1916, que vigorou por mais de 80 anos no Brasil, classificava os filhos
subdividindo-os entre legitimos e ilegitimos. O filho legitimo era o que possuia vinculo bioldgico
com os pais, sendo estes unidos pelo matrimonio. Assim, estamos diante de dois requisitos que
deviam ser cumpridos para dar legitimidade a filiagdao: o vinculo biolodgico e o matriménio. Caso

houvesse a auséncia de algum deles, a filiagdo seria considerada ilegitima.

Dentro da classificacdo de ilegitimos, havia os naturais e os espurios. Segundo Cysne, “A
filiagdo natural dava-se quando os genitores ndo possuiam vinculo matrimonial, ndo eram casados

com terceiros, nem havia entre eles impedimento para o casamento.”>

Quanto aos espurios, eram classificados entre incestuosos — quando havia impedimento
matrimonial entre os genitores, em decorréncia de grau muito proximo de parentesco —, €
adulterinos — “quando um dos genitores ou ambos mantivessem vinculo matrimonial com outra

pessoa no momento da concepgdo ou nascimento da crianga”*

32DIAS, Maria Berenice. Manual de Direito das Familias.11. ed. Sdo Paulo, SP: Revista Tribunais, 2016. P.360.

3 CYSNE, Renata Nepomuceno e. Os lacos afetivos como valor juridico: na questdo da paternidade
socioafetiva. Familia e jurisdicao II. Belo Horizonte: Del Rey, 2008. p. 194.

34 CYSNE, Renata Nepomuceno e. op. cit, p. 194.
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Havia previsao no Cédigo Civil, no artigo 355, de legitimacao dos filhos naturais, em caso
de seus genitores, desimpedidos, se unissem posteriormente pelo matriménio. Destarte, a
legitimag@o dependia apenas da unido conjugal dos genitores, e, conforme preceituava o art. 352
do mesmo codigo, a partir da legitimacao, os filhos seriam equiparados, em direitos e deveres, aos

35

legitimos.”. Por outro lado, os esptrios (adulterinos e incestuosos) jamais poderiam ser

reconhecidos.

Assim, ainda que a equipara¢ao ocorresse na teoria, a nomenclatura utilizada, por si s6, ainda

exercia a discriminagdo sobre os filhos legitimados, diferenciando-os dos legitimos.

Por outro lado, os espurios (adulterinos e incestuosos) jamais poderiam ser reconhecidos,
por serem frutos de atos considerados imorais socialmente. Segundo Maria Berenice Dias, as
condi¢cdes dos genitores nas quais a concepcao do filho ocorria influenciavam na identificacdo dos

filhos, isto é, se os genitores eram ou ndo casados entre si e se havia algum impedimento para tal.*°

Em sua obra, Dias cita Clovis Bevilaqua para alertar que a falta que era cometida pelos pais
acabava recaindo sobre os filhos afirma que “a indignidade est4 no fato do incesto e do adultério,

mas a lei procede como se estivesse nos frutos infelizes dessas unides condenadas.”

Dias, em complemento ao pensamento de Bevilaqua, afirma que:

Negar a existéncia de prole ilegitima simplesmente beneficiava o genitor e prejudicava o
filho. Ainda que tivesse sido o pai quem cometera o delito de adultério - que a época era
crime -, infringindo o dever de fidelidade, o filho era o grande perdedor. Singelamente, a
lei fazia de conta que ele ndo existia. Era punido pela postura do pai, que se safava dos
onus do poder familiar. E negar reconhecimento ao filho é excluir-lhe direitos, ¢ punir
quem ndo tem culpa, é brindar quem infringiu os ditames legais®’

35 GONCALVES, Carlos Roberto. Direto civil brasileiro, parte geral, 9. ed., Sdo Paulo/SP: Saraiva, 2011, 1 v. p.321.
36 DIAS, Maria Berenice. op. cit. P.654.
37 DIAS, Maria Berenice. op. cit. p.654.
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Assim, os ilegitimos eram inexistentes do ponto de vista legislativo, ficando totalmente
desamparados e desprotegidos, sem direito a sequer pleitear alimentos. Tal sistematica acabava
beneficiando o genitor que infringiu a lei vigente, desobrigando-o em relacdo ao filho ilegitimo,

enquanto este ultimo era punido indiretamente.

Para além de uma classificagdo discriminatoria, a diferenciagao entre os filhos restringia os
direitos garantidos pelo Cdédigo Civil somente aqueles considerados legitimos, marginalizando
totalmente os demais, “a fim de garantir a paz social do lar formado pelo casamento do pai”,
prevalecendo os interesses conservadores da instituicdo matrimonio em detrimento do melhor

interesse da crianca e de sua protecao.

Durante a década de 40, duas normas foram promulgadas, visando a diminui¢ao, em termos
de direitos, da discrepancia entre os tipos de filiacdo existentes. A primeira, publicada em 1942,
trata-se do Decreto Lei n® 4737 de 24 de setembro, que concedeu ao filho havido fora do
matriménio o direito de ser reconhecido ou demandar acerca da declaragdo de sua filiacao.
Entretanto, o exercicio de tal direito s6 era permitido apos a dissolugdo da sociedade conjugal de

seu genitor e/ou sua genitora. Vejamos o Decreto in verbis:

Art. 1° O filho havido pelo conjuge fora do matrimdnio pode, depois do desquite, ser
reconhecido ou demandar que se declare sua filiagao.

Diante da insuficiéncia legislativa deste Decreto, a Lei n® 883 de 21 de outubro de 1949 foi
promulgada, dispondo acerca do reconhecimento dos filhos ilegitimos, revogando o Decreto-Lei
supramencionado. Esta Lei foi mais abrangente do que o Decreto, ampliando as possibilidades de
reconhecimento dos filhos ilegitimos, na medida em que estes passaram a ter direito a heranga —
somente a metade do valor recebido pelo filho legitimo ou legitimado —, e direito a acionar o

genitor, sob segredo de justiga, para efeitos de prestacao de alimentos.

O maximo a que se chegou foi conceder o direito de investigar a paternidade para o fim
unico de buscar alimentos, tramitando a a¢do em segredo de justi¢a. Ainda assim, tais
filhos eram registrados como filhos ilegitimos e s tinham direito, a titulo de amparo
social, a metade da heranga que viesse a receber o filho legitimo ou legitimado.*

38 DIAS, Maria Berenice. op. cit. p.655.
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Se dissolvida a sociedade conjugal pelo desquite, tornava-se possivel reconhecer os filhos
havidos fora do casamento, segundo o que determinava o Decreto-Lei n° 4.737/42. Em
1949, pela Lei n°® 883/49, permitiu-se a qualquer dos conjuges o reconhecimento de filho
havido fora do casamento, e ao filho era dada a possibilidade de ag@o para buscar seu
reconhecimento.®
Com o advento da Lei do Divorcio — 6415/77 —, garantias de fato vieram a ser concedidas
aos ilegitimos, pois, nesta lei, havia a previsdo de direito a heranga em igualdade de condigdes,
bem como o reconhecimento de paternidade do filho gerado fora da sociedade conjugal por

testamento cerrado.

Lei 6.515/77 (Lei do Divércio), que alterou a Lei 883/49, pela inclus@o de paragrafo tinico
ao seu artigo 1°, possibilitando que qualquer dos genitores, ainda que casado com outrem
¢ na constancia deste casamento, pudesse reconhecer filho extraconjugal, desde que por
testamento cerrado; no artigo 2°, igualou-se o direito a heranga dos filhos consanguineos
de qualquer natureza. *°

Berenice Dias frisa que “a vedagdo de reconhecimento dos filhos ilegitimos foi alvo de
progressivos abrandamentos, e so foi derrubada pela Constitui¢do Federal que proibiu tratamento
discriminatorio quanto a filiacdo, o que ensejou a revogacao do dispositivo do Codigo Civil que

negava o reconhecimento aos filhos esptirios.”

Destarte, apenas com a promulgacao da Constituicdo Federal de 1988 ¢ que ocorreram as
mudangas mais significativas em relagdo ao direito de familia. Pautada em garantias fundamentais,

a Constitui¢ao de 88 impactou o conceito engessado de familia,

A Constitui¢ao de 1988 trouxe, para o foco das preocupagdes a protegdo da pessoa
humana, abandonando a prioridade antes dedicada ao patrimdnio, e assim, a familia
deixou de ser baseada unicamente no casamento, ¢ como conseqiiéncia [sic], a filiagdo
adquiriu novas perspectivas. 4!

39 ZENI, Bruna Schlindwein. A evolugdo historico-legal da filiagdo no Brasil. Direito em Debate, 2009. Disponivel
em: <https://www.revistas.unijui.edu.br/index.php/revistadireitoemdebate/article/viewFile/641/363>. Acesso em: 16
set. 2018, 11:38. p 69.

40 HIRONAKA, Giselda Maria Fernandes Novaes. Dos filhos havidos fora do casamento. in Jus Navigandi,
Teresina, ano 5,n. 40, 1 mar. 2000. Disponivel em: <http://jus.com.br/artigos/528/dos-filhos-havidos-fora-do-
casamento/1>. Acesso em: 16 set. 2018, 12:40.

41 CYSNE, Renata Nepomuceno €. op. cit. p. 200
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Dias ressalta que “com estas mudancgas de paradigma, a filiacao ¢ estabelecida pelo fato do

nascimento. Pouco importa se a concepgao foi licita, se decorreu de relacionamento ético ou nao.

Basta atentar que o filho fruto de relagdo incestuosa, é filho para todos os efeitos legais”. 4?

Assim, com a consolidagdo dos principios constitucionais da igualdade entre todos os filhos
e da dignidade da pessoa humana, as distingdes discriminatdrias entre os tipos de filiagdo foram
finalmente superadas, homogeneizando os direitos e deveres de todos os filhos,

independentemente das condi¢des nas quais foram concebidos.

De modo especial, no que tange a igualdade dos direitos dos filhos, o § 6° do art. 227 da
CF/88 implica numa unica resposta a pergunta sobre a categoria dos filhos, hoje. Assim,
a lei reconhece apenas duas categorias, ao sabor da andlise do assunto filiagdo, isto &,
aqueles que sao filhos, e aqueles que ndo o sdo... De tal sorte que, em face da proibicao
constitucional no que concerne as designac¢des discriminatorias, perde completamente o
sentido, sob o prisma do Direito, os adjetivos legitimos, legitimados, ilegitimos,
incestuosos, adulterinos, naturais, espurios e adotivos.*

A familia cumpre um papel imprescindivel e de extrema importancia no desenvolvimento e
crescimento do individuo, haja vista que o ser humano ndo desenvolveu a habilidade de sobreviver
de modo totalmente autonimo, necessitando de cuidados especiais e suporte ao longo da vida. Eis
a importancia da familia para o individuo. E, diante de tal importancia, nada mais justo do que
ampliar este conceito, para que diversos modelos de nucleos familiares sejam contemplados pelos
direitos ja garantidos. Segundo Berenice Dias, este foi um dos principais papéis da Constitui¢ao

de 1988:

A Constitui¢do alargou o conceito de entidade familiar, emprestando especial protecao
ndo s6 a familia constituida pelo casamento, mas também a unido estavel e a familia
monoparental, assim chamada a convivéncia de um dos genitores com sua prole. A
jurisprudéncia vem se encarregando de enlagar no conceito de familia outras estruturas
de convivio, como a unido homoafetiva. Os conceitos de casamento, sexo e procriagao se
desatrelaram, e o desenvolvimento de modernas técnicas de reproduc¢do permite que a
concepc¢ao ndo mais decorra exclusivamente do contato sexual. Com isso a origem
genética deixou de ser determinante para a defini¢do do vinculo de filiagao.

42 DIAS, Maria Berenice. op. cit. p.656

4 HIRONAKA, Giselda Maria Fernandes Novaes. Dos filhos havidos fora do casamento. in Jus Navigandi,
Teresina, ano 5,n. 40, 1 mar. 2000. Disponivel em: <http://jus.com.br/artigos/528/dos-filhos-havidos-fora-do-
casamento/1>. Acesso em: 16 set. 2018, 12:40.
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Assim, houve a desvinculagdo necessaria entre sexo, matrimonio e procriagdo do conceito
de familia, possibilitando o reconhecimento de familias construidas a base da afetividade — como
ocorre nos casos da adogao, onde ndo ha vinculo sanguineo -, ndo necessariamente oriundas de
uma sociedade conjugal — como ocorre no caso das familias monoparentais, onde apenas um dos
genitores € presente — e sem a presenca do ato sexual como forma de procriagdo — exemplo dos

casos em que os filhos sdo fruto de inseminacao artificial.

Aliado a Constituicao Federal de 1988, o Estatuto da Crianca e do Adolescente (Lei 8069 de
13 de julho de 1990 — ECA) também desempenhou importante papel para a derrubada da
classificagdo discriminatoria dos tipos de filiagdo, disciplinando os interesses das criangas e dos
adolescentes e dando status de direito personalissimo, indisponivel e imprescritivel ao

reconhecimento da filiacdo, independentemente de sua origem.

A ordem juridica consagra como fundamental o direito a convivéncia familiar, adotando
a doutrina da protecdo integral. Transformou criangas e adolescentes em sujeitos de
direito. Deu prioridade a dignidade da pessoa, abandonando a feicdo patrimonialista da
familia. Proibiu quaisquer designagdes discriminatorias a filiagdo, assegurando os
mesmos direitos e qualificagdes aos filhos nascidos ou ndo da relagdo de casamento ¢ aos
havidos por adogdo (CF 227 § 6.°).#

O novo Coédigo Civil, aprovado em 2002, consolidou os principios da igualdade e da
dignidade da pessoa humana trazidos pela Constituicao de 1988, repetindo as palavras do artigo
227, paragrafo 6° da Carta Magna e consagrando a proibi¢ao de qualquer nomenclatura ou divisao
discriminatoria em relagcdo a filiacdo. Um exemplo de alteragdo importante introduzida foi a
mudanga do titulo do Capitulo II, antes denominado “Da Filiacao Legitima”, e agora tratando-se

simplesmente “Da Filiacao”.

A nova codificagdo também chancelou a ideia de novas possibilidades de concepgao,

alternativas a relag@o sexual, tais quais as fecundacdes artificiais homologa e heterdloga.

4 DIAS, Maria Berenice. op. cit. p.657
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Maria Berenice Dias afirma que a mudanca na codificagdao reflete na identificacdo dos
vinculos de parentalidade, o que ocasiona o surgimento de novas situagdes e conceitos que retratam
a realidade atual de forma mais fidedigna, tais como o conceito de filiagdo socioafetiva, o estado

de filho afetivo, etc®

Assim como aconteceu com a definicdo de entidade familiar, tais expressdes representam o

reconhecimento do mais significativo elemento estruturante das familias: o vinculo afetivo.

Ampliou-se o conceito de paternidade, compreendendo o parentesco psicologico, que
prevalece sobre a verdade bioldgica e a realidade legal. A paternidade deriva do estado
de filiagdo, independentemente de sua origem, ser bioldgica ou afetiva. A ideia da
paternidade estd fundada muito mais no amor do que submetida a determinismos
biologicos*®

Destarte, o vinculo afetivo e o parentesco psicoldgico acabam prevalecendo sobre a mera
presenca de vinculo bioldgico, pois a ideia de paternidade comeca a ser concebida a partir do amor

e lagos afetivos.

Berenice Dias utiliza-se de uma expressao cunhada por Jodo Batista Vilela para identificar
a relacdo entre pais e filhos ndo bioldgicos e que construiram sua relacdo na afetividade: A

desbiologizagdo da paternidade.

As transformagdes mais recentes por que passou a familia, deixando de ser unidade de
carater econdmico, social e religioso para se afirmar fundamentalmente como grupo de
afetividade e companheirismo, imprimiram consideravel reforco ao esvaziamento
bioldgico da paternidade. Toda paternidade é necessariamente socioafetiva. Em outras
palavras, a paternidade socioafetiva é género do qual sdo espécies a paternidade biologica
e a paternidade ndo biologica. Os arranjos parentais privilegiam o vinculo da afetividade.
Como afirma José Fernando Simdo, o afeto venceu o DNA: a realidade afetiva prevalece
sobre a biologica.”’

45 DIAS, Maria Berenice. op. cit. p.657

46 DIAS, Maria Berenice. op. cit. p.657

47 DIAS, Maria Berenice. op. cit. P.657 apud VILLELA, Jodo Baptista, Desbiologiza¢io da paternidade; LOBO,
Paulo, Paternidade socioafetiva; SIMAO, José Fernando. Afetividade e responsabilidade.

32



Por conseguinte, na conjuntura social atual, ndo ha mais interesse sobre a origem da filiagao.
“A acessibilidade dos métodos produtivos permite a qualquer pessoa realizar o sonho de ter filhos”,
nao havendo mais a necessidade de existir relagdo conjugal ou sexual. A posse de estado de filho
¢ o que origina o vinculo de parentesco pautado na afetividade e obriga o cumprimento das

responsabilidades que concernem ao poder familiar.

O Enunciado n°® 7 do Instituto Brasileiro de Direito de Familia — IBDFAM- diz que “a posse
de estado de filho pode constituir a paternidade e maternidade”, deixando de existir o vinculo
necessario com a consanguinidade. Exemplos de tal mudanca conceitual sdo a adogdo, a

fecundacao heterdloga e a filiagdo socioafetiva.

A disciplina da nova filiagdo ha que se edificar sobre os pilares constitucionalmente
fixados: a plena igualdade entre filhos, a desvinculagdo do estado de filho do estado civil
dos pais € a doutrina da protecdo integral . *®

A conceituagdo de filiagdo € uma constru¢io doutrinaria, pois ndo ha uma defini¢ao prevista
no ordenamento juridico brasileiro. Conceituagdo esta que demonstra ser uma tarefa nada facil,
haja vista que o conceito de filiacdo sofreu inimeras modificagdes com o decurso do tempo,

conforme era exigido pela evolugdo social.

Paulo Luiz Netto Lobo conceitua a filiagdo como sendo “conceito relacional; ¢ a relacao de

parentesco que se estabelece entre duas pessoas, umas das quais € considerada filha da outra (pai

ou mée)”#

Maria Helena Diniz disserta que:

Filiagdo ¢ o vinculo existente entre pais e filhos; vem a ser a relagdo de parentesco
consanguineo em linha reta de primeiro grau entre uma pessoa e aqueles que lhe deram a
vida, (Antonio Chaves) podendo ainda (Cédigo Civil, artigos 1.593 a 1.597 e 1.618 e s.),

48 BARBOZA, Heloisa Helena. Direito a identidade genética. In: PEREIRA, Rodrigo da Cunha (coord.). Anais do I1I
Congresso Brasileiro de Direito de Familia. Familia e cidadania. O novo CCB e a vacatio legis. Belo Horizonte: Del
Rey, 2002. p. 382.

4% NETTO, José de Oliveira. Diciondrio Juridico Universitario-Terminologia juridica e latim forense. 4. ed.,
LEME/SP: EDIJUR, 2010.
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ser uma relagdo socioafetiva entre pai adotivo e institucional e filho adotado ou advindo
de inseminacdo artificial heteréloga. >

Diante das novas perspectivas sociais, se faz necessario pensar em um conceito de filiagao
abrangente, ndo s6 bioldgico ou ndo so afetivo, para que o maior nimero e formas de reunido
familiar sejam contempladas e protegidas juridicamente. Sendo assim, muito doutrinadores
visando uma conceituagao mais global, dividem a filiagdo em trés categorias: critério juridico,
critério bioldgico e critério socioafetivo; cumprindo ressaltar que tais critérios ndo sao

hierarquizados, devendo respeitar os principios constitucionais.

3.1.1 Conceito Juridico

Em que pese o novo Cddigo Civil tenha consolidado os principios constitucionais que
proibem o tratamento desigual entre os filhos, mantiveram-se as presuncdes de paternidade. O
critério juridico de filiagdo resume-se a presunc¢ao juridica da paternidade, expressado pela maxima

pater is est quem nuptiae demonstrant — também conhecida como pater is est —, que significa que

251

“¢ presumida a paternidade do marido no caso de filho gerado por mulher casada™". Ao passo que

a maternidade ¢ considerada sempre certa — master semper certa est.

Independentemente da verdade bioldgica, a lei presume que a maternidade é sempre certa,
e o marido da mie é o pai de seus filhos. Trata-se de presungdo tdo antiga que ¢
identificada por uma expressdo latina: pater is est quem nuptiae demonstrant. Ou seja,
qualquer que seja origem, o filho ¢ do marido; certeza que induz (presume, pressupoe) a
seguranga para aqueles a quem se transferira a propriedade privada em caso de sucesséo.
A doutrina do inicio do século identificava nessa regra (que, em verdade, institui
juridicamente que a mulher jamais sera infiel) a separacdo entre a familia juridica ¢ a
familia natural.>2

De acordo com os ensinamentos de Carlos Roberto Gongalves, o instituto da presungado
objetiva preservar a seguranca € a paz no instituto familiar, baseando-se na fidelidade da mulher

casada.

0 DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro: direito de familia. 26. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011, 5 v, p.
478.

5 GONCALVES, Carlos Roberto. op. cit, p.332

52 DIAS, Maria Berenice. op. cit. p.661
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Mas o que a lei presume, de fato, nem ¢é o estado de filiagdo, ¢ a fidelidade da esposa ao
seu marido. Com base no "dever" de fidelidade da mulher, e ndo na sua fidelidade
"efetiva", é que se formou a regra pater est.>’ Presumida a fidelidade da mulher, a
paternidade torna-se certa.’* Com isso regula-se o nascimento de sucessores do
patriménio familiar.*

A presuncdo ¢ consolidada pelo artigo 1,597 do Codigo Civil de 2002, estabelecendo
situagdes em que se presume que os filhos foram concebidos na constancia do casamento.

Vejamos:

Art. 1.597. Presumem-se concebidos na constancia do casamento os filhos:

I - Nascidos cento ¢ oitenta dias, pelo menos, depois de estabelecida a convivéncia
conjugal;

II - Nascidos nos trezentos dias subsequentes a dissolugdo da sociedade conjugal, por
morte, separa¢ado judicial, nulidade e anula¢do do casamento;

IIT - havidos por fecundacéo artificial homdloga, mesmo que falecido o marido;

IV - Havidos, a qualquer tempo, quando se tratar de embrides excedentarios, decorrentes
de concepgdo artificial homologa;

V - Havidos por inseminacao artificial heter6loga, desde que tenha prévia autorizacdo do
marido.

Maria Berenice Dias pontua que “O Coddigo Civil insiste em manter presungdes de
paternidade, inclusive nas hipoteses de inseminacao artificial. Presumem-se concebidos na
constdncia do casamento os filhos havidos por fecundacdo artificial homoéloga, mesmo que
falecido o marido, e ainda que se trate de embrides excedentarios (CC 1.597 I1l e IV). Igualmente,
¢ ficta a filiag@o nas hipoteses de inseminacao artificial heteréloga, desde que tenha havido prévia
autorizacdo do marido (CC 1.597 V).”>¢

Ocorre que tal presun¢do nao se caracteriza mais como verdade absoluta hodiernamente,

haja vista a existéncia da pluralidade dos modelos familiares.

Em face desse verdadeiro caleidoscopio de situagdes, cabe o questionamento feito por
Rodrigo da Cunha Pereira: podemos definir o pai como o genitor, o marido ou
companheiro da mée, ou aquele que cria os filhos e assegura-lhes o sustento, ou aquele
que da seu sobrenome ou mesmo seu nome? A resposta s6 pode ser uma: nada mais
auténtico do que reconhecer como pai quem age como pai, quem dé afeto, quem assegura
protec¢do e garante a sobrevivéncia.”>’

53 Jodo Baptista Villela, O modelo constitucional da filiagdo. p.128.
54 MIRANDA, Pontes de. Tratado de direito privado, t. IX, 24.

35 DIAS, Maria Berenice op. cit. p.662.

56 DIAS, Maria Berenice op. cit. p.663.

57 DIAS, Maria Berenice. op. cit. p.659.
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Assim, a presuncdo pater is est precisou ser relativizada, passando a admitir prova em
contrario por meio de acdo negatoria de paternidade. Este critério, portanto, perdeu espago para o
critério bioldgico assim que comecaram a surgir as técnicas avangadas de determinacdo de

paternidade, como por exemplo o exame de DNA.

3.1.2 Conceito Biolégico

O Conceito Biologico caracteriza a filiagdo como sendo uma consequéncia da mistura
genética dos genitores e, por muito tempo, a filiagdo calcada neste critério tinha origem na

relacdo sexual:

A paternidade bioldgica esta relacionada a consangiiinidade [sic], demonstrada sua
autenticidade através de exames de engenharia genética (DNA), ela pode ser decorrente
de casamento ou unido estavel ou até mesmo de relagdes paralelas a estes; ou também em
decorréncia do pai ou mée biolégico na familia monoparental.*®
Ocorre que, com o advento da tecnologia e a evolu¢do dos métodos artificiais de fecundacao,
a filiagdo bioldgica ndo mais necessitava da relacdo sexual para acontecer. Assim, a doutrina

passou a classificar a filiacdo bioldgica em bioldgica natural e bioldgica ndo natural. Segundo

Fabio Ulhoa Coelho,

A filiagdo bioldgica ndo natural deriva da aplicagdo de técnicas de fecundagdo assistida
homologa. Nela, os gametas (espermatozoide e 6vulo) sdo fornecidos pelos proprios
contratantes do servigo, isto é, pelo homem e mulher que desejam ser pais, mas nio tém
conseguido a gravidez por meio de relagdes sexuais.>

O presente critério veio para abalar o critério juridico, pois, fornecia a prova da “paternidade
real” por meio do exame de compatibilidade de DNA entre o genitor e o seu filho, muito utilizado

nas agoes de investigagdo de paternidade.

A técnica permite 0 exame com muito pouco material genético, sendo suficiente um
pouco de saliva, sangue ou um fio de cabelo. Os cientistas sdo, porém, cautelosos,

58 COSTA, Juraci. A paternidade socioafetiva. Revista Juridica - FURB, v 13 [s.1] 2009, P. 127-140 Disponivel em:
<http://gorila.furb.br/ojs/index.php/juridica/article/view/1889/1254>. Acesso em: 24 de setembro. 2018, 20:51.

3 COELHO, F4abio Ulhoa. Curso de direito civil, familia, sucessdes, 4. ed. rev. e atual. S3o Paulo: Saraiva, 2011, 5v,
p. 166.

36



afirmando que ndo ¢ possivel a conclusdo absoluta da paternidade, embora se atinja a
porcentagem de mais de 99% de certeza.®

Neste cenario, o Superior Tribunal de Justica promulgou a Sumula n° 301 que diz “A recusa
do suposto pai a submeter-se ao exame de DNA, em ag¢do investigatoria, induz presuncao juris
tantum de paternidade”. Sendo assim, caso haja a negativa do suposto pai em realizar o exame,

ocorre a confissao ficta.

Segundo Joao Baptista Villela, a posicao tomada pelo STJ a época desrespeita gravemente

o interesse do menor, pois lhe atribuem um pai que nao gostaria de sé-lo, resistindo a tal condigao.

Com o advento da Constituicdo de 1988, uma nova ordem juridica estabeleceu principios
fundamentais que priorizaram a dignidade da pessoa humana, abandonando a visdo patrimonialista
da familia. Assim, o vinculo bioldgico ndo era mais o suficiente para determinar uma relacdo

familiar sadia e que respeitasse o principio da protecdo integral.

Maria Berenice Dias enfatiza que:

Todas essas mudangas refletem-se na identificacdo dos vinculos de parentalidade,
levando ao surgimento de novos conceitos ¢ de uma nova linguagem que melhor retrata
a realidade atual: filia¢do social, filiagdo socioafetiva, estado de filho afetivo etc. Ditas
expressdes nada mais significam do que o reconhecimento, também no campo da
parentalidade, do novo elemento estruturante do direito das familias. Tal como aconteceu
com a entidade familiar, a filiagdo comecou a ser identificada pela presenga do vinculo
afetivo paterno-filial. Ampliou-se o conceito de paternidade, que compreende o
parentesco psicoldgico, que prevalece sobre a verdade bioldgica e a realidade legal. A
paternidade deriva do estado de filiagao, independentemente de sua origem, se biologica
ou afetiva. A ideia da paternidade estd fundada muito mais no amor do que submetida a
determinismos bioldgicos.

Assim, a afetividade torna-se o principal pilar da construcdo das relagdes familiares.

3.1.3 Conceito Afetivo

0 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil: direito de familia. 11. ed. S3o Paulo: Atlas, 2011, 6 v, P.237.
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O conceito afetivo de filiagdo tem como fundamento a posse de estado de filho — situagao
juridica originada no ato de vontade pautado na afetividade, e que relativiza as verdades juridica

e biologica.

De acordo com Maria Berenice Dias®, a filiacdo socioafetiva esta sedimentada no
reconhecimento da posse de estado de filho, ou seja, na crenga da condicao de filho fundada em

lagos de afeto, ndo mais bioldgicos.

H4 doutrinadores®?> que mencionam a existéncia também da posse de estado de pai, que
possui uma relagao de interdependéncia com a posse de estado de filho, uma ndo existindo sem a

outra.

Para que seja reconhecida a posse de estado de filho, a doutrina impde trés aspectos, tais
quais tractatus — ocorre quando o filho ¢ tratado, criado e apresentado como filho pelos seus pais
—; nominatio — verificado quando utiliza-se o nome da familia e assim se apresenta —; e reputatio
— conhecido pela opinido publica como pertencente a familia

de seus pais.

Dentre tais caracteristicas, contemporaneamente, a doutrina atribui peso e importancia maior
aos requisitos do tratamento e da reputacdo, dispensando, em sua maioria, o requisito do nome®’.
Isso porque a reputacdo e o tratamento exercem maior influéncia do que o nome na construgao da
filiacdo socioafetiva. Enquanto o reconhecimento da filiacdo e o tratamento como filho seriam

requisitos essenciais para caracteriza-la, o nome seria mera formalidade.

Dias pontua que “a maternidade e a paternidades bioldgicas nada valem frente ao vinculo

afetivo que se forma entre a crianga e aquele que trata e cuida dela, lhe da amor e participa da

sua vida. A afeicdo tem valor juridico.”®*

1 DIAS, Maria Berenice. op. cit. p.678.

62 ALBUQUERQUIE, Fabiola Santos, Ado¢do a brasileira e a verdade do registro civil, p.355

6 DELINSKI, 997, P. 44-45, DELINSKI, Julie Cristine. O novo direito da filiagdo. Sdo Paulo: Dialética, 1997.
% DIAS, Maria Berenice. op. cit. p.682.
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Estudiosos de outros ramos corroboram esse entendimento ao constatarem que o papel do
pai € funcionalizado, tratando-se de uma figura construida a partir do convivio e interagdes de

afeto diarias, o que independe da relagio genética.®

Neste sentido, Caio Mario®® defende que a filiagio

“(...) constitui, segundo a Psicanalise, uma fungo. E essa fungdo paterna exercida por um
pai que ¢ determinante e estruturante dos sujeitos. Portanto, o pai pode ser uma série de
pessoas ou personagens: o genitor, o marido da mae, o amante oficial, o companheiro da
mae, o protetor da mulher durante a

gravidez, o tio, o avd, aquele que cria a crianga, aquele que da seu sobrenome, aquele que
reconhece a crianga legal ou ritualmente, aquele que fez a adogéo..., enfim, aquele que
exerce a funcdo de pai.”

O Codigo civil, em seu artigo 1.593 prevé a existéncia de parentescos civis “de outra origem”
além daqueles advindos da consanguinidade. Berenice Dias diz que a filiacdo socioafetiva se
enquadra nesta modalidade de “outra origem” dita pelo Cédigo Civil. Os Enunciados n° 103 e 108
da I Jornada de Direito Civil, realizada em setembro de 2002, pelo Centro de Estudos Judiciarios
do Conselho da Justica Federal (CJF) corroboram com a posi¢do de Maria Berenice Dias acima

exposta:

103 - Art. 1.593: O Codigo Civil reconhece, no art. 1.593, outras espécies de parentesco
civil além daquele decorrente da adogdo, acolhendo, assim, a nogdo de que ha também
parentesco civil no vinculo parental proveniente quer das técnicas de reprodugao assistida
heter6loga relativamente ao pai (ou méde) que ndo contribuiu com seu material fecundante,
quer da paternidade socioafetiva, fundada na posse do estado de filho.

108 — Art. 1.603: no fato juridico do nascimento, mencionado no art. 1.603, compreende-
se, a luz do disposto no art. 1.593, a filiacdo consanguinea e também a socioafetiva.

Assim, da-se interpretacdo extensiva aos dispositivos acima descritos, a fim de contemplar
os diversos tipos de formacao de parentescos civis existente, reconhecendo as demais formas de

parentesco que vao além da consanguinidade e da adog@o.

85 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. op. cit. p.63
% PEREIRA, Caio Mario da Silva. Institui¢des do Direito Civil. 29 ed. 2016, p.62-63.
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A chamada “adogdo a brasileira” - que ocorre quando se registra filho alheio como sendo
proprio-, apesar de configurar delito contra o estado de filiagdo (Art. 242, Codigo Penal), também
¢ considerada uma filiagdo socioafetiva, pois ndo deixa de produzir efeitos apenas por que trata-se
de um delito. Assim, essa pratica também deve estar protegida da irresponsabilidade e impunidades

que possam ocorrer.®’

A partir do estabelecimento e do reconhecimento (formal ou ndo) na filiacao socioafetiva,
gerando posse do estado de filho, o vinculo ndo pode ser desconstruido, ainda que se rompa a
convivéncia, o vinculo de filiacdo ndo podera ser desconstituido. Isso porque o “reconhecimento
da paternidade ou da maternidade socioafetiva produz todo os efeitos pessoais e patrimoniais que

lhes sdo inerentes”®®. Este é o entendimento do Enunciado N°6 do IBDFAM.

Assim, “se um homem, mesmo sabendo ndo ser o genitor da crianca ou do adolescente, trata-
o como se fosse seu filho, torna-se pai dele.”® Ocorrendo isso, a paternidade socioafetiva esta
estabelecida, e “ndo podera mais ser contestada, e deve prevalecer sobre as demais espécies de

filiagdo.” 7°

Pode-se concluir, portanto, que a a¢do negatoria de paternidade ndo ¢ aplicavel ao caso em
que o homem, mesmo sabendo ndo ser pai bioldgico da crianca, registra o filho de sua companheira
como sendo seu e, apos o término do relacionamento tenta desconstituir essa paternidade. O
reconhecimento desta paternidade origina-se de uma ato de vontade voluntaria e sem vicios,
portanto, a partir do momento em que a declara¢do de vontade ¢ dada, estabelece a paternidade

socioafetiva.

A filiagdo socioafetiva ¢ protegida juridicamente, sendo posta no mesmo patamar das
filiacdes dos direitos, produzindo os mesmos efeitos juridicos, em razdo da garantia de igualdade

entre todos os filhos, proposta pela Constituigao Federal de 1988.

87 DIAS, Maria Berenice. op. cit. p.679

%8 DIAS, Maria Berenice. op. cit. p.680

% COELHO, 2011, p. 177 COELHO, Fabio Ulhoa. Curso de direito civil, familia, sucessdes, 4. ed. rev. e atual. Sdo
Paulo: Saraiva, 2011, 5 v.

0 CYSNE, op. cit. p.2015.
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Em observancia ao principio do melhor interesse da crianga, o cendrio ideal € que as figuras
das paternidades juridica, bioldgica e socioafetiva se concentrem em uma pessoa. Contudo, como
vivemos em um mundo diverso, muitas vezes essa situacao julgada “perfeita” ndo ocorre. Assim,
independentemente da verdade bioldgica a pessoa que melhor desenvolver seu papel como pai ou

mae da crianga devera prevalecer sobre as demais.
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4 A MULTIPARENTALIDADE

Diante da transformacao do afeto no elemento identificador e basilar das diversas estruturas

familiares nao mais se pode desprezar a filiagdo socioafetiva em detrimento da verdade bioldgica.

Com o advento da lei do divorcio, aos poucos, notou-se o surgimento de novas
configuracdes de familias, reconstituidas a partir de novos lagos de afetividade, com filhos de um
ou ambos integrantes do casal recém-formado, provenientes de um vinculo anterior, ocasionando
a fusdo de familias pré-existentes com costumes e culturas distintas, formando uma nova familia

reconstituida.

A presenca destas familias em nossa sociedade, nas quais, pelo menos, um dos adultos do
novo casal tem filhos proprios, constitui a situagao particular que inspira este estudo, a
guisa de uma introdu¢do ao tema. Tomar em conta esta nova realidade socioldgica,
integrada por membros que pertencem simultaneamente a mais de um grupo familiar e
que té€m entre si diferengas significativas, ndo obstante sua invisibilidade no plano do

direito codificado, implica dar sentido ao dever constitucional da protegdo do Estado.”!
Destarte, entende-se por familia reconstituida aquela em que um dos conjuges ou
companheiro (ou ambos) ja possuam filhos provenientes de um vinculo pretérito, e que acabam
formando, todos juntos, uma nova familia, sem prejuizo dos primeiros lacos constituidos. Em
decorréncia deste fendmeno, surgem as figuras da madrasta e do padrasto — que sd@o os novos

conjuges ou companheiros do pai ou mae da crianga fruto de um outro vinculo familiar.

No caso de divorcios ndo amigaveis, por muitas vezes, ocorre o abandono afetivo por parte
dos pais bioldgicos ndo guardides e, este filho abandonado, por sua vez, recebe o acolhimento dos

proximos conjuges ou companheiros de seus genitores possuidores da guarda.”

Nao obstante, para que haja este acolhimento e a constru¢do do vinculo socioafetivo entre

madrasta/padrasto e enteados, ndo necessariamente um dos genitores devera té-lo abandonado.

"I FILHO, Waldyr Grisard. Familias reconstituidas: breve introdugdo ao seu estudo. Tribuna PR. Disponivel em
<https://www.tribunapr.com.br/noticias/familias-reconstituidas-breve-introducao-ao-seu-estudo-i/> Acesso em 10
out 2018.

2 CASSETTARI, Christiano. Multiparentalidade e Parentalidade Socioafetiva. Sdo Paulo: Atlas S.A, 2017. p.44
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Podera haver a coexisténcia de vinculos biologicos e afetivos, sem o prejuizo de um deles.

Vejamos o que preceitua Christiano Cassettari sobre este tema:

Imaginemos que a pessoa com que o genitor de alguém ird se casar ndo pode ter filhos, e,
em razio da convivéncia didria e da afinidade entre eles, formam-se lagos afetivos. Nesse
caso, entendemos ser possivel, também, a constituicdo da parentalidade socioafetiva,
devendo, na hipotese, ser incluida a paternidade ou maternidade no assento do
nascimento, sem a retirada do pai ou mae bioldgico, consignando-se mais um caso de
Multiparentalidade.”

E neste cenario plural que surge o conceito de Pluriparentalidade ou Multiparentalidade, que
consistem em situagdes juridico-familiares em que se observa a presenca do vinculo de filiagao

com trés ou mais pessoas, com a coexisténcia de dois ou mais pais e/ou maes.”*

De acordo com os ensinamentos de Maria Berenice Dias, esta pluralidade de vinculos ¢
reconhecida a partir da visao do filho, que passa a possuir dois ou mais novos vinculos familiares.
O reconhecimento do direito da coexisténcia destes vinculos tornou-se necessario na medida em
que muitas familias passam por processo de reconstitui¢ao, mudando, a todo tempo, a sua forma.
Ademais, trata-se de uma obrigacdo Constitucional reconhecé-lo, pois, nada mais justo do que
legitimar situagdes juridicas que tragam beneficios ao menor, observando o principio

Constitucional do melhor interesse da crianca.

A jurisprudéncia brasileira vem admitindo o estabelecimento da filiagdo multiparental, pois
trata-se de expressdo da realidade social e merece ser compreendida. Assim, a tendéncia da Justica
tem sido admitir o estabelecimento da filiagdo multiparental quando o filho desfruta da posse de
estado, mesmo quando ndo ha concordancia de um dos genitores.” Porém, requisito importante

para este reconhecimento ¢ o ato de vontade, sem vicios, do pai ou mae socioafetivo.

Belmiro Welter contribui dizendo que o ndo reconhecimento das paternidades genética e
socioafetiva, que fazem parte da trajetdria da vida humana, ¢ negar a existéncia tridimensional do

ser humano, pelo que se deve manter incélumes as duas paternidades.’®

3 CASSETTARI, Christiano. op. cit. p. 160

74 CASSETTARI, Christiano. op. cit. p. 161

5 DIAS. Maria Berenice. op. cit. p. 683

76 WELTER, Belmiro Pedro. Teoria tridimensional do direito de familia, 230., apud DIAS, p. 683
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Neste sentido, Dias comenta que a coexisténcia de vinculos parentais afetivos e bioldgicos,
ou apenas a existéncia do vinculo afetivo, ¢ uma obrigagdo constitucional reconhecé-los. Segundo
ela, esta ¢ a Unica forma de preservar os direitos fundamentais de todos os participantes desta
relagdo, principalmente no que concerne aos direitos a dignidade e a afetividade. Esta realidade a
justica brasileira ja comegou a admitir, pois ¢ de direito de uma crianga ou adolescente que sua

familia seja contemplada, desenvolvendo identidade pessoal, familiar e social.”

4.1. O caso paradigmatico de reconhecimento da Multiparentalidade no Brasil

O Direito, enquanto reflexo comportamental da sociedade, deve acompanhar suas mudangas
e demandas, para que contemple normativamente a grande diversidade de situagdes juridico-
sociais. Assim, diante das recentes mutacoes do conceito de familia perceptiveis no dia a dia da
sociedade brasileira por meio da pluralidade de modelos familiares, é notério que as parentalidades
bioldgica ¢ afetiva simultdneas vém sendo reconhecidas pelo nosso ordenamento juridico,
ordenamento este que ja ndo mais previa proibicdo alguma desde o advento da Constituicao

Federal de 1988 e o Codigo Civil de 2002, pautados nos direitos fundamentais.

E possivel afirmar que o ordenamento juridico, para além de nfo proibir o instituto da
Multiparentalidade, passou a permiti-lo, ainda que de maneira indireta, com a consolidagao dos
principios que norteiam o Direito de Familia, tais como o da Dignidade da pessoa Humana, o da
Solidariedade Familiar, o do Pluralismo das Entidades Familiares, o da Convivéncia Familiar, o
da Paternidade Responsavel, o da Protecdo Integral e Melhor Interesse da Crianga ¢ o da

Afetividade, todos ja esmiugados neste estudo.

Mauricio Povoas, neste sentido, acredita que o instituto da Multiparentalidade se mostra
completamente viavel, tornando-se, muito além de um direito, uma questdo constitucional, haja
vista que seu objetivo consiste em tutelar os direitos e deveres de todos os envolvidos na relagdo

Multiparental, o que proporciona certa seguranca juridica em tais situagdes plurais.

"7DIAS, Maria Berenice. op. cit.p. 684.
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Foi nesta conjuntura que o Supremo Tribunal Federal consolidou seu entendimento acerca
da Socioafetividade e Multiparentalidade, o que resultou na aprovagao de uma tese expressiva e

contemporanea no ramo de Direito de Familia.

Trata-se da tese de Repercussao Geral 622 fixada em 21/09//2016, que foi originada do
julgamento do paradigmatico leading case RE 898060/SC, que teve o Instituto Brasileiro de

Direito de Familia — IBDFAM militando como Amicus Curiae’®.

Este julgado constituiu um importante precedente quanto a modernizagdo da conceituagao
de um dos pilares do Direito de Familia: a filiagdo. A tese ¢ considerada histérica e revolucionaria,
pois, majoritariamente, a Corte, sob a relatoria do Ministro Luiz Fux, decidiu que “a
paternidade socioafetiva, declarada ou ndo em registro, ndo impede o reconhecimento do vinculo

de filiacio concomitante, baseada na origem bioldgica, com os efeitos juridicos proprios”””.

Trata-se de um caso em que o Recorrente pleiteia a declaracao da prevaléncia da paternidade
socioafetiva em detrimento da biologica, em caso de estabelecimento prévio de vinculo parental
socioafetivo e posterior descoberta de paternidade bioldgica. Em outras palavras, o pai biologico
pretendia se ver desonerado da obrigagdo parental em relagdo ao filho recém descoberto, sob o

argumento de que ja existia um vinculo afetivo anterior com outro pai.

O Ministro Relator argumenta que se faz necessario contemplar juridicamente todas as
formas de indicio de parentalidade, seja pela presuncdo decorrente do casamento, pelo vinculo
biologico ou pelo afeto; e partir da possibilidade de se estabelecer filiagdo por origens distintas, o
ordenamento juridico deve ser moldado para que contemple a resolugdo de conflitos em caso de

coexisténcia de mais de uma delas:

Estabelecida a possibilidade de surgimento da filiagdo por origens distintas, ¢ de rigor
estabelecer a solugdo juridica para os casos de concurso entre mais de uma delas. 17 O
sobreprincipio da dignidade humana, na sua dimensdo de tutela da felicidade e realizagdo
pessoal dos individuos a partir de suas proprias configuragdes existenciais, impde o
reconhecimento, pelo ordenamento juridico, de modelos familiares diversos da

8 Amicus Curiae é termo de origem latina que significa "amigo da corte". Diz respeito a uma pessoa, entidade ou
orgao com profundo interesse em uma questao juridica levada a discussdo junto ao Poder Judiciario.
7 Trecho do voto do Ministro Relator do caso, Luiz Fux,
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concepgdo tradicional. O espectro legal deve acolher, nesse prisma, tanto vinculos de
filiagdo construidos pela relagdo afetiva entre os envolvidos, quanto aqueles originados
da ascendéncia bioldgica, por imposi¢do do principio da paternidade responsavel,
enunciado expressamente no art. 226, § 7°, da Constituigdo.

Vejamos mais do voto do Ministro Luiz Fux:

Nao cabe a lei agir como o Rei Salomao, na conhecida histéria em que propds dividir a
crianca ao meio pela impossibilidade de reconhecer a parentalidade entre ela e duas
pessoas ao mesmo tempo. Da mesma forma, nos tempos atuais, descabe pretender decidir
entre a filiagdo afetiva e a bioldgica quando o melhor interesse do descendente é o
reconhecimento juridico de ambos os vinculos. Do contrario, estarse-ia transformando o
ser humano em mero instrumento de aplicagdo dos esquadros determinados pelos
legisladores. E o direito que deve servir a pessoa, nio o contrério.

[.]

A omissdo do legislador brasileiro quanto ao reconhecimento dos mais diversos arranjos
familiares ndo pode servir de escusa para a negativa de protecdo a situagdes de
pluriparentalidade. E imperioso o reconhecimento, para todos os fins de direito, dos
vinculos parentais de origem afetiva ¢ bioldgica, a fim de prover a mais completa ¢
adequada tutela aos sujeitos envolvidos.

[.]

Na doutrina brasileira, encontra-se a valiosa conclusiao de Maria Berenice Dias, in verbis:
“nao mais se pode dizer que alguém sé pode ter um pai e uma mae. Agora ¢ possivel que
pessoas tenham varios pais. Identificada a pluriparentalidade, é necessario reconhecer a
existéncia de multiplos vinculos de filiagdo. 19 Todos os pais devem assumir os encargos
decorrentes do poder familiar, sendo que o filho desfruta de direitos com relagdo a todos.
Nao s6 no ambito do direito das familias, mas também em sede sucessoria. (...) Tanto é
este 0 caminho que ja ha a possibilidade da inclusdo do sobrenome do padrasto no registro
do enteado” (Manual de Direito das Familias. 6. ed. Sdo Paulo: RT, 2010. p. 370). Tem-
se, com isso, a solugdo necessaria ante os principios constitucionais da dignidade da
pessoa humana (art. 1°, III) e da paternidade responsavel (art. 226, § 7°).

[.]

Ex positis, nego provimento ao Recurso Extraordinario e proponho a fixa¢do da seguinte
tese para aplicagdo a casos semelhantes: “A paternidade socioafetiva, declarada ou nao
em registro publico, ndo impede o reconhecimento do vinculo de filiagdo concomitante
baseado na origem bioldgica, com todas as suas consequéncias patrimoniais e
extrapatrimoniais.

O texto da tese foi aprovado por ampla maioria dos Ministros, tendo como votos vencidos
aqueles proferidos pelos Ministros Dias Toffoli e Marco Aurélio, que ndo concordavam apenas

com parte da redacdo da tese.

80 Trecho do voto do Ministro Relator do caso, Luiz Fux,
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A tese originada da Repercussao Geral 622 estabeleceu precedentes relevantes em relagao
ao tema. O primeiro foi o reconhecimento juridico da afetividade, haja vista que ¢ de facil
percepcao a valorizacdo do afeto no voto do Relator. Este aspecto teve ampla a concordancia dos

Ministros, sem obje¢do alguma.

A necessidade do Direito contemporaneo passar a acolher as manifestagdes afetivas que
se apresentam na sociedade estd sendo cada vez mais destacada, inclusive no direito
comparado, como na recente obra de Stefano Rodota, langada em 2015,
denominada Diritto D’amore. Em suas afirmagoes, o professor italiano sustenta que um

2

novo cogito poderia ser escrito na atualidade, com o seguinte teor: “amo, ergo sum”, ou
seja, amo, logo existo, tamanha a atual centralidade conferida para a dimensdo afetiva nos
relacionamentos interpessoais deste inicio de século. 8!

O segundo precedente estabelecido foi o do reconhecimento da igualdade juridica entre as
paternidades socioafetiva e biologica e da inexisténcia de hierarquia entre ambas, prestigiando o
principio da igualdade entre os filhos. Assim, ndo ha o que se falar em supremacia de um tipo de

paternidade sobre o outro em abstrato, devendo tal questdo ser analisada no caso concreto.

O trecho da decisdo que melhor sintetiza essa posi¢do assumida pelo STF ¢€ o seguinte:

Se o conceito de familia ndo pode ser reduzido a modelos padronizados, nem ¢ licita a
hierarquizacao entre as diversas formas de filiagdo, afigura-se necessario contemplar sob
o ambito juridico todas as formas pelas quais a parentalidade pode se manifestar, a saber:
(i) pela presungdo decorrente do casamento ou outras hipdteses legais (como a fecundagdo
artificial homoéloga ou a inseminagéo artificial heteréloga — art. 1.597, Il a V do Cddigo
Civil de 2002); (ii) pela descendéncia bioldgica; ou (iii) pela afetividade.

O Terceiro precedente estabelecido consiste no progresso mais relevante alcangado por esta
tese que € o reconhecimento juridico do instituto da Multiparentalidade no Brasil, tema altamente
discutido por todo o mundo que versa acerca do reconhecimento simultaneo de trés ou mais

vinculos de parentalidade.

Este ponto foi alvo de um debate enérgico na sessdo plenaria que aprovou esta tese, em razao
deste ser o ponto mais controvertido entre os Ministros, dentre eles o Marco Aurélio. Entretanto,

que teve seu voto vencido pela vontade da maioria.

81 Trecho do voto do Ministro Relator do caso, Luiz Fux,

47



A fim de justificar o reconhecimento da Multiparentalidade, o Ministro Fux langa mao de
uma profunda analise de direito comparado, utilizando exemplos de leading cases norte-
americanos. Ao fim, afirma a necessidade de reconhecimento da pluriparentalidade em
observancia ao melhor interesse ad crianca e afirma que “descabe pretender decidir entre a filiagao
afetiva e a bioldgica quando o melhor interesse do descendente ¢ o reconhecimento juridico de

ambos os vinculos. (...) Por isso, é de rigor o reconhecimento da dupla parentalidade .

Nesse sentido, o Supremo Tribunal Federal contribuiu significativamente para a construgao
juridica da afetividade e dos seus corolarios, corroborando com o entendimento do IBDFAM sobre
0 tema, instituto este que j& possuia um enunciado reconhecendo que a situagcdo de
Multiparentalidade gera efeitos juridicos em inumeros aspectos da vida civil do individuo, tais
como o direito a sucessdo, o registro civil, e a obrigacdo de prestar alimentos, sendo este ultimo

tema central desta pesquisa. 3

Por fim, o instituto da Multiparentalidade passou a ser contemplado formalmente pelo
Direito brasileiro, tendo em vista a percepcao do STF de que se trata de um tema que faz parte da
realidade fatica- social da sociedade e ndo poderia ser deixado de lado. O que se espera do
judiciario brasileiro no geral, a partir de entdo, ¢ a assun¢do de uma postura semelhante a adotada
pelo STF, e que se decida em prol da pluralidade de modelos familiares existentes hodiernamente,

desdobramento natural da harmonizagao entre a realidade social e o Direito.

8 Trecho do voto do Ministro Relator do caso, Luiz Fux,
8 Enunciado do IBDFAM aprovado sobre o assunto: enunciado n® 09 — “A Multiparentalidade gera efeitos juridicos”,
do X Congresso Brasileiro de Direito de Familia.
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5 DA OBRIGACAO DE FORNECER ALIMENTOS

Diante das mudangas sociais e legislativas pelas quais as relagcdes familiares passarem ao
longo do tempo, forcoso se faz observar os efeitos que tais mudancas exerceram sobre um dos

corolarios do direito de familia: a obrigacao alimentar.

Outrora, ndo se falava em uma obrigagdo alimentar especifica, pois no contexto social em
que o patrio poder era exercido pelo homem, a obrigacao alimentar estava embutida na postura de
“provedor do lar” que o pater familia deveria assumir. Assim, o pater familia tinha a obrigagdo de
fornecer alimentos somente a sua esposa e filhos legitimos concebidos na constancia do
casamento. Aqueles filhos considerados ilegitimos pela legislagdo da época nao tinham o direito

de exigir alimentos.

Esta possibilidade veio a ser considerada apenas décadas depois, com a promulgacdo da Lei
n® 883/49, na qual permitiu aos filhos ilegitimos a promog¢do de acdo de investigacdo de

paternidade com a finalidade de requerer alimentos.

Em relacdo a obriga¢do alimentar decorrente do matrimonio, o dever de prover alimentos
também existia. Tendo em vista a indissolubilidade do matrimonio, quando ocorria o chamado
“desquite” - denominagdo dada a separacdo de fato- o dever de assisténcia era mantido, caso nao
configurasse abandono de lar.3

A Lei do Divorcio trouxe a reciprocidade entre os conjuges em relacdo a obrigacao
alimentar, contudo o responsavel pela dissolu¢ao do pagamento € quem tinha o dever de fornecer
assisténcia alimentar ao inocente, que por sua vez deveria prova-la em juizo para gozar deste

“beneficio”.

J4 a lei que regulamentou a unifio estavel® foi responsavel por desvincular o conceito de

obrigacdo de fornecer alimentos do elemento culpa. Segundo Maria Berenice Dias o elemento

8 DIAS, Maria Berenice. op. cit. p. 935
85 Lei n. 8.971/94. Regula o direito dos companheiros a alimentos e a sucessdo. art. 1.°. publicada do Diario Oficial
em 30.12.1994; e Lei n. 9.278/96. Regula o § 3° do art. 226 da Constituicdo Federal. art. 7.°. Publicada no Diario
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culpa pelo término do convivio interferia no direito de demandar alimentos, exigindo-se, para tal,
prova de inocéncia do demandante. A Jurisprudéncia reconheceu essa pratica como afronta ao
principio da isonomia: “como casamento e unido estavel tém origem em um vinculo afetivo, nada
justifica a distingdo”. Assim, foi dispensada a perquiricdo da culpa no que tange a demanda de

alimentos entre conjuges.*

5.1. Conceito, Finalidade e Natureza Juridica dos Alimentos

Maria Berenice Dias considera que o direito fundamental primordial ¢ o da sobrevivéncia e
o dever de asseguréd-lo ¢, primeiramente, do Estado. Os alimentos sdo elementos essenciais a
garantia da dignidade humana e é por este motivo que eles sdo categorizados como direito da
personalidade, pois o seu fornecimento adequado assegura que os direitos a vida e a integridade

fisica ndo sejam violados. ¥’

Yussef Said Cahali afirma que a palavra “alimentos” tem um significado muito mais amplo
do que ela por si s possa expressar. Ela abrange tudo aquilo que se faz necessario ao provimento
de uma vida digna, indo muito além de alimentos. Tratam-se de presta¢des “com as quais podem
ser satisfeitas as necessidades vitais de quem nao pode prové-las por si; mais amplamente, € a
contribuicao periddica assegurada a alguém, por um titulo de direito, para exigi-la de outrem, como

necessario a sua manutencdo”.®

Orlando Gomes, por sua vez, contribui conceituando juridicamente os alimentos como
sendo prestacdes de carater obrigacional, “que sdo estritamente necessarias a vida a vida de uma
pessoa, compreendendo, tdo somente, a alimentacdo, a cura, o vestuario e a habitacdo, ora abrange

outras necessidades, compreendidas as intelectuais e morais, variando conforme a posi¢ao social

oficial em  13.05.1996. Disponiveis em  <http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/LEIS/L9278. htm> e
<http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/LEIS/L8971.htm>

8 DIAS, Maria Berenice. op. cit. p. 935

87 DIAS, Maria Berenice. op. cit. p. 936

8 CAHALI, Yussef Said. Dos alimentos. 4. ed. atual. e ampl. com o novo Cédigo Civil. Sdo Paulo: Editora Revista
dos Tribunais, 2002. 16 p.; e https://jus.com.br/artigos/9045/a-natureza-juridica-da-obrigacao-alimentar/1
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da pessoa necessitada.”®® Assim, os Alimentos possuem natureza juridica de prestacdo oriunda da

obrigacao.

O poder familiar atribui aos pais a incumbéncia de sustentar, criar ¢ educar os filhos que
ainda ndo atingiram a maioridade, ou aqueles relativamente incapazes de proverem seu proprio
sustento ainda que maiores de 18 anos. O contrario também ¢ devido, isto €, os filhos capazes tém
o dever de respaldar seus pais quando estes estiverem idosos e necessitarem de apoio, seja por
motivos de enfermidade ou caréncia financeira. Estamos diante, portanto, do principio basilar da

obrigacdo alimentar entre ascendentes e descendentes: a solidariedade familiar.*°

Segundo Dias, em relacdo ao encargo alimentar que decorre da relagdo matrimonial ou da
unido estavel, este teria sua origem no dever de mutua assisténcia, estabelecido com a unido e

persistente mesmo depois de um rompimento.

Os alimentos, no ambito do direito de familia, tém o objetivo de assegurar e preservar o
direito a vida, previsto no artigo 5° da CRFB/1988. Seu adimplemento ndo se trata de mero
interesse privado, havendo também interesse geral e a busca pela garantia do minimo existencial.
Por tal motivo, a obrigagdo alimentar ¢ regulada por normas nao rescindiveis pela vontade entre

os particulares, ou seja, deve se observar as normas cogentes de ordem publica estabelecidas.’!

Outrossim, os alimentos, no sentido juridico, possuem atributos proprios que reforgam este
importante papel. Tais atributos sdo elencados por Maria Berenice Dias como sendo o carater
personalissimo, a reciprocidade, a proximidade, a alternatividade, a periodicidade, a anterioridade,

a atualidade, a inalienabilidade, a irrepetibilidade, a irrenunciabilidade e a transmissibilidade.

O primeiro deles a ser esmiucado ¢ o carater personalissimo. Este atributo veda que os
alimentos devidos a um determinado individuo sejam transferidos a outro, impossibilitando a

cessao, a compensacao e a penhora deste direito, conforme o previsto no Codigo Civil, nos artigos

8 GOMES, Orlando. Direito de Familia. 11. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1999. 427 p.
% DIAS, Maria Berenice. op. cit. p.99.
I DIAS, Maria Berenice. op. cit. p.941.
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1707 e 373, inciso II. Assim, atribuiu-se esta caracteristica aos alimentos para garantir a

subsisténcia do alimentando que ndo possui condi¢des de prover seu proprio sustento.

A Reciprocidade, ¢ um desdobramento do principio da solidariedade familiar e esta
presente nas relagdes entre conjuges, companheiros (art.1694 do Codigo Civil/2002) e entre
parentes (art. 1696 do Codigo Civil de 2002). Trata-se de uma responsabilidade mutua de amparo,
que ¢ definida de acordo com as necessidades do alimentado e possibilidades financeiras do

alimentando.

Cumpre ressaltar que, de acordo com o artigo 229 da CRFB/88, o direito aos alimentos
derivado do poder familiar ndo observa, necessariamente, o principio da reciprocidade. Neste caso,
um pai ou mae que nao preste a devida assisténcia a filho, contribuindo ativamente para garantir
seu minimo existencial, ndo podera requerer alimentos em face deste filho sob o argumento da
reciprocidade da obrigacdo alimentar. Deste modo, a reciprocidade ¢ aplicada respeitando o

aspecto ético.”?

Quanto ao atributo da proximidade, este foi fixado para estabelecer que os alimentos
devem ser pleiteados em face de parentes de grau mais proximo, vide artigo 1696, CC, ou seja, o
individuo em seu pleito de alimentos deve, primeiramente, requerer em face de seus pais para,
posteriormente, acionar seus avos. Ademais, entre ascendentes e descendentes, a obrigacao

primeira ¢ dos ascendentes, enquanto os descendentes sio obrigados subsidiariamente.”?

As prestagdes alimenticias sdo fornecidas dentro de uma periodicidade pré-estabelecida e,
via de regra, em pectnia. Contudo, o atributo da alternatividade possibilita o seu pagamento, ou
parte dele, in natura, ou seja, em forma de servigos ou bens necessarios ao desenvolvimento do

individuo, como, por exemplo, plano de satde, escola, alimentacdo, etc.”*

2 DIAS, Maria Berenice. op. cit. p. 944
% DIAS, Maria Berenice. op. cit. p.945
%4 DIAS, Maria Berenice. op. cit. p.946
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O atributo da anterioridade determina que o vencimento de cada prestacao alimenticia seja
antecipado, para que ele possa garantir o sustento do necessitado durante o periodo seguinte. A
anterioridade estd expressa no artigo 1928, CC: “Se as prestagdes forem deixadas a titulo de
alimentos, pagar-se-20 no comego de cada periodo”. Em caso de ndo adimplemento da obrigacao
alimentar na data pré-estabelecida, deve-se utilizar a via executoria, ndo havendo necessidade de
aguardar trés meses de parcelas vencidas, ou o término do periodo referente aquela obrigagao
vencida. Assim, a via executdria deve ser acionada o quanto antes, para que se evite prejuizos no

sustento do titular do direito.

Tendo em vista que a finalidade dos alimentos ¢ garantir a assisténcia daquele que nao ¢
capaz de promover o seu proprio sustento, € ndo onerar aquele que deve prestar este amparo, se
faz necessario que os critérios de corre¢cdo das parcelas sejam fixados, para que ndo prejudique
financeiramente o devedor. Destarte, a melhor forma encontrada de manter este valor atualizado é
o estabelecimento do valor em percentual, que incide sobre a renda do devedor de alimentos. Este

atributo, portanto, ¢ o da atualidade.

Considerado como um direito indisponivel, de ordem publica, ndo se admite que os
alimentos sejam objetos de transagdo, pois poderia implicar no grave comprometimento da
subsisténcia do credor. Permite-se que os alimentos pretéritos sejam transacionados, mas, tratando-
se de crianca ou adolescente a transacdo devera ser previamente homologada pelo juizo, com a

comunicacdo do Ministério Publico.”

Maria Berenice Dias também aponta como um dos atributos dos alimentos a
irrepetibilidade. Ela define como sendo a impossibilidade de pretender a devolug¢do das ao
determinar parcelas pagas a titulo de alimentos, ainda que posteriormente o vinculo de filiagcdo
seja desconstituido pela acdo de negatoria de paternidade. Outrossim, também destaca que, em
caso de revisao a menor da quantia paga, os efeitos desta reducao nao retroagem, ou seja, ndo ¢

permitido que a diferenga de parcela ja paga seja devolvida.”® Entretanto, a irrepetibilidade também

% DIAS, Maria Berenice. op. cit. p.949
%DIAS, Maria Berenice. op. cit. p.450
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veda o enriquecimento ilicito e, por este motivo, permite a relativizagdo da nao restituigao,

devolucao de quantia paga somente quando comprova-se que o credor agiu de ma-f¢é.

Os alimentos sdo direito irrenunciavel. Contudo, permite-se que, caso o individuo entenda
que naquele momento ndo se faz necessario o recebimento de alimentos, ele podera renunciar ao
exercicio deste direito, mas nunca renunciar ao direito em si Isso se da em razdo da
imprevisibilidade acerca das necessidades futuras, ou seja, um individuo pode niao necessitar
naquele determinado momento, porém, ¢ impossivel provisionar suas necessidades futuras.
Destarte, a rentncia ao exercicio deste direito permite que ulteriormente, em caso de necessidade,

os alimentos sejam pleiteados.”’

Ocorre que, empiricamente, admite-se rentincia a este direito em caso de conjuges e
companheiros, o que veda o pleito posterior de alimentos, ocasionando a impossibilidade juridica
do pedido. Segundo Maria Berenice Dias, fere o principio da boa-fé objetiva quando tenta-se
requerer alimentos apds ter renunciado a este direito, dado a frustracdo da expectativa criada no
momento da rentincia. Flavio Tartuce corrobora este entendimento e ainda diz que a “admissao da

reniincia aos alimentos representa grande afronta ao principio da solidariedade (CF 3.°1)%%.

Por fim, o altimo atributo ¢ o da transmissibilidade. O Codigo Civil vigente, em seu artigo
1700, consolida que a obrigacdo do devedor de alimentos ndo se encerra com a sua morte, pois o
dever de alimentar € transmitido aos herdeiros. A finalidade deste atributo ¢ garantir o minimo
existencial ao alimentando caso o alimentante venha a 6bito. Maria Helena Diniz reforca que a
obrigacdo alimentar ¢ um tipo de divida do alimentante falecido, fazendo com que os herdeiros

respondam por tal divida no limite do valor da heranca recebida.”

Cristiano Chaves e Nelson Rosenvald trazem a baila a discussdo de que o atributo da

transmissibilidade comprometeria o carater personalissimo desta obrigagdo. Nesta visdo, defende-

YTOLIVEIRA, Joanna Massad de. Obrigacgdo alimentar entre ascendente e descendente. Conteudo Juridico, Brasilia-
DF: 20 abr. 2015. Disponivel em: <http://www.conteudojuridico.com.br/?artigos&ver=2.53258&seo=1>. Acesso em:
10 nov. 2018

BTARTUCE, Flavio. Novos principios do direito de familia brasileiro. Disponivel em: <http:/
ww.flaviotartuce.adv.br/secoes/artigos/Tartuce princfam.doc >. Acesso em: 10 nov. 2018.

%DINIZ, Maria Helena. op. cit.
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se, portanto, que a obrigagao seja extinta com o advento da morte de um dos individuos da relagao
obrigacional. “Somente as prestagdes vencidas e ndo pagas ¢ que se transmitiriam aos herdeiros,
dentro das forgas do espolio, por se tratar de divida do falecido, transmitida juntamente com o seu

patrimonio”.!%

5.2. Titulares e devedores deste direito

Preliminarmente, ressalta-se que a doutrina faz diferencia¢do conceitual entre obrigacdo
alimentar e dever alimentar. Uma das autoras que corroboram com esta divisao de conceitos ¢
Maria Berenice Dias, ao afirmar que o dever emana da solidariedade familiar resultante das

relacdes conjugais (abrangendo os companheiros) e parentais, seja em linha reta ou colateral.

Nestes casos, ha a imprescindibilidade de demonstracdo - no sentido de provar - da
insuficiéncia de recursos para o autossustento de quem pleiteia os alimentos, bem como se resta
primordial comprovar a suficiéncia financeira de quem ird pagar para que este também nao tenha

0 seu minimo existencial comprometido ao fornecer alimentos a outrem.

Quanto a chamada obrigagao, trata-se desdobramento do poder familiar. A obrigagdo, por
seu turno, ndo exige que o credor comprove a sua situagdo de necessidade, havendo, portanto, a

presuncio de sua necessidade. '°!

Os parentes, conjunges, companheiros e filhos tém direito de pleitear alimentos, para que
sua existéncia e seu direito a vida ndo sejam lesados. Ocorre que, se o estado de necessidade ser
proveniente de culpa do alimentando, o Cédigo Civil, em seu artigo 1694, paragrafo 2°, prevé que
o individuo tera direito a receber a titulo de alimentos somente a quantia estritamente indispensavel

a sua sobrevivéncia. Desta forma, ocorre a limitagdo de valores que serdo pagos.

A quantificagao dos alimentos em decorréncia da culpa do credor ¢ aplicada nas obrigacdes

originadas do poder familiar, da muatua assisténcia e da solidariedade. “Desse modo, nas demandas

100 FARIAS, Cristiano Chaves de ROSENVALD, Nelson. op. cit. p. 98.
191 DIAS, Maria Berenice. op. cit. p. 941
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alimenticias de qualquer natureza, haveria mais um fundamento a integrar a lide: a perquiri¢ao da

culpa para a quantificagio dos alimentos”!*2.

Frisa-se que esta culpa nada tem a ver com a superada “culpa pela separacao”, portanto, o
conjuge que der motivos ou requerer o divorcio ndo tera o valor de seus alimentos reduzido por

este motivo.

Maria Berenice Dias discorda deste posicionamento, pois a modulagdo da quantia paga a
titulo de alimentos em razao da culpa do credor feriria a dignidade da pessoa humana e os direitos

a privacidade e a intimidade:

[...] ndo ha como impor a reducdo do valor dos alimentos devidos pelos pais aos filhos,
pois eventual postura culposa ela situacdo de necessidade ndo afeta o dever de mutua
assisténcia. Assim, ndo cabe sequer o achatamento do valor dos alimentos. Necessidade
e possibilidade sdo os Uinicos balizadores a estabelecer o dever alimentar. Excluido o
elemento culpa pela separagdo, ndo subsistem as outras limitagdes com referéncia aos
demais beneficiados.

5.2.1. Obrigagdo dos pais

Existem diversas relacdes familiares que ensejam a prestacao de alimentos. A Lei 10,406 de
10 de janeiro de 2002 estabelece que sdo devedores os ascendentes, descendentes, irmaos,
conjuges e os companheiros. Entretanto, para esta pesquisa, que visa entender os efeitos da
multiparentalidade em relacdo aos alimentos, apenas algumas dessas relagdes se fazem relevantes,

tais como aquelas entre ascendentes e descendentes.

Falemos, primeiramente, da obrigacdo dos pais para com seus filhos. Estd previsto na
Constituicao Federal de 1988, no artigo 227 que a familia em primeiro lugar ¢ quem deve prover
aos filhos o direito a vida, saude, educacdo, alimentacdo, a fim de que lhes sejam assegurados uma

vida digna.

12DIAS, Maria Berenice. op. cit. p. 955
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Gongalves preceitua que o direito aos alimentos ¢ o mais importante que um filho tem, e ¢
de responsabilidade dos pais promover o seu sustendo € o seu preparo para vida em sociedade.

Para além de um compromisso material, trata-se também de um compromisso moral.!%?

Maria Berenice Dias vai mais além ao considerar a diferenca entre sustento e alimento. Para
ela, o dever de sustento ¢ de ambos os pais, sendo, portanto, um tipo de obrigagao de fazer que
ndo esta relacionado a quem possui a guarda ou ndo. Ja o encargo de prestar alimentos ¢ uma
obrigagdo de dar, e ¢ comumente uma responsabilidade do ndo guardido, como, por exemplo, em
caso de divorcio de casal em que a guarda dos filhos ficam sob a responsabilidade de um sd, o nao

guardido devera prestar alimentos.'%

Durante a fase em que os filhos ainda ndo atingiram a maioridade, presume-se de forma
absoluta de que eles necessitam dos alimentos para que ndo seja lesado o seu direito a vida. Apos
completar 18 anos de idade, atingindo, portanto, a maioridade civil e o fim do poder familiar, ndo
se extingue compulsoriamente a prestacao de alimentos, pois ha presungao relativa de que os filhos
necessitem continuar recebendo alimentos. Este estado perdura até o0 momento em que os filhos

estiverem estudando.

A cessagdo do encargo alimentar dependerd de decisdo judicial, apos constatagdo do poder

de autossustentacao dos filhos e devera ser requerida em acao autonoma.

O artigo 1705 do Codigo Civil autoriza, separadamente, o filho havido fora do casamento a
pleitear alimentos em face do pai. Para Yussef Cahali, esse dispositivo ¢ completamente
desnecessario e retrogrado, pois tenta diferenciar os filhos, o que n3o € mais permitido
hodiernamente.'® Contudo, Maria Berenice Dias entende que o dispositivo tem a finalidade de
consolidar o entendimento de que ¢ desnecessario prova pré-constituida da obrigagdo alimentar

para ser pleiteada pensao.

103 GONCAVES, Carlos Roberto. op. cit. p. 68.
104 DIAS, Maria Berenice. op. cit. p. 964
105 Yussef Said Cahali, Dos alimentos, 232. apud MBD 966
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Ademais, ainda que haja a perda do poder familiar, segundo o Estatuto da Crianca e do

Adolescente, no artigo 33, paragrafo 4, subsiste o dever dos pais de alimentar.

Insta salientar que a obrigagdo alimentar surge antes mesmo do nascimento do filho, em
razao do Cdédigo Civil, no artigo 2°, assegurar os direitos do individuo desde o momento de sua
concepgdo. Assim, em observancia ao principio do melhor interesse da crianga, o nascituro faz jus

aos alimentos.

Maria Berenice Dias afirma que a obrigacdao alimentar parental desde a concepgdo estd
implicita no ordenamento juridico, mas que isso ndo significa a adog¢do da teoria concepcionista,

pois os alimentos nesta fase sdo devidos a gestante:

E inquestionavel a responsabilidade parental desde a concepgao, e, via de consequéncia,
também a obrigacdo alimentar, que estd mais do que implicita no ordenamento juridico.
A garantia dos alimentos desde a concep¢do ndo significa a consagracdo da teoria
concepcionista, até porque os alimentos nao sdo assegurados ao nascituro, mas a gestante.
Afinal, a Constitui¢do garante o direito a vida (CF 5.°). Também impde a familia, com
absoluta prioridade, o dever de assegurar aos filhos o direito a vida, a satde, a alimentagao
(CF 227), encargos a serem exercidos igualmente pelo homem e pela mulher (CF 226 §
5.°). Ainda assim, a tendéncia sempre foi reconhecer a obrigagdo paterna exclusivamente
depois do nascimento do filho e a partir do momento em que ele vem a juizo pleitear
alimentos.

Em caso de ajuizamento de acdo investigatdria de paternidade, o judiciario assumiu a postura
de deferir alimentos provisorios quando hé fortes indicios da paternidade, para que a crianga nao
fique desamparada no decorrer da a¢do. A Stimula 301 do STJ consolidou o entendimento de que
a recusa do suposto pai a submissdo a exame de DNA ¢ o suficiente para presumir-se sua

paternidade e enseja a cobrancga de alimentos.

Outrossim, existem também os alimentos gravidicos. Tratam-se de subsidios gestacionais,
que visam o amparo a gestante durante os meses da gestacao e estao previstos da Lei n® 11.804 de

2008:

Art. 2° - Os alimentos de que trata esta Lei compreenderdo os valores suficientes para
cobrir as despesas adicionais do periodo de gravidez e que sejam dela decorrentes, da
concepgao ao parto, inclusive as referentes a alimentacdo especial, assisténcia médica e
psicologica, exames complementares, internacdes, parto, medicamentos e demais
prescricdes preventivas e terapéuticas indispensaveis, a juizo do médico, além de outras
que o juiz considere pertinentes.

58



Paréagrafo tinico - Os alimentos de que trata este artigo referem-se a parte das despesas
que devera ser custeada pelo futuro pai, considerando-se a contribuicdo que também
devera ser dada pela mulher gravida, na proporgdo dos recursos de ambos

Apesar de a lei enumerar os tipos de despesas pagas a titulo de alimentos gravidicos, este rol
nao ¢ taxativo, devendo ser estipulado pelo juiz de acordo com as necessidades constatadas em

cada caso concreto.

O requerimento se da por meio de a¢do de alimentos gravidicos e tem como legitimado ativo
a gestante, que deve ajuizar a acdo em nome proprio, diferentemente da a¢ao de alimentos que ¢
ajuizada pelo responsavel em nome da crianga ou adolescente. Além disso, o pedido de alimentos

gravidicos podera ser cumulado com o pedido de investigacao de paternidade.

Ha divergéncia na doutrina quanto a data de inicio dos alimentos gravidicos, discutindo-se
se o termo inicial seria na concep¢do, a partir do ajuizamento da agdo ou do despacho de
deferimento. Em razdo do carater indenizatério dos alimentos gravidicos, a corrente majoritaria
defende que sdo devidos desde a concepgao, pois ¢ partir deste momento que a gravida necessita

de assisténcia.'%

Quanto as sangodes aplicadas aos pais devedores de alimentos que se tornam inadimplentes,
a prisd@o do devedor podera ser decretada a partir do terceiro més de inadimplemento. Ela nao
afastard o débito e nem suspenderd os vencimentos das parcelas futuras. A detengdo sera em
regime fechado e podera durar de 1 a 3 meses, ou se o devedor efetuar o pagamento da divida,
podera ser libertado antes deste intervalo. Frisa-se que, apesar do mandado de prisdo ser expedido
apenas a partir do terceiro més de atraso, o pagamento da divida ¢é exigivel judicialmente a partir
do primeiro més, nao sendo necessario aguardar trés meses para acionar o judiciario, pois, como
trata-se de parcela de natureza alimentar, quanto mais parcelas em atraso, mais prejudicial sera

para o alimentante, que deixou de receber alimentos. '%’

196 DIAS, Maria Berenice. op. cit. p. 970
107 EBC, Portal. Cidadania. 2016. Disponivel em <http://www.ebc.com.br/cidadania/2016/03/pensao-alimenticia-
passa-ter-novas-regras-partir-desta-sexta-feira-18-entenda> . Acesso em 13 nov 2018.
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Outro método utilizado para coagir o devedor inadimplente ¢ a inscri¢gdo de seu nome nos
orgao de protecao ao crédito. Tao logo o juiz receba a agao de cobranca de alimentos, por meio da
Acdo de Execucgdo de Alimentos, ele podera realizar o protesto judicial da divida. O executado
tera trés dias para adimplir ou justificar o fato de ndo o ter realizado em dia. Caso contrario, seu

nome sera cadastrado nos 6rgaos de protecao de crédito.

5.2.2. Obrigag¢ao dos avos

O principio da reciprocidade recai nas relagdes entre ascendentes e descendentes, ndo
importando o grau. Deste modo, a obriga¢do alimentar ¢ encargo que abrange ndo s6 os pais, mas
também os avos, respeitando a ordem de proximidade. Assim, os av0s — parentes em grau imediato
mais proximo — serdo chamados a prestar alimentos, caso os pais ndo puderem por algum motivo.

O que ndo se admite é que o necessitado permanega desamparado.'%®

Esta obrigacdo de prestar assisténcia aos netos em caso de impossibilidade dos pais,
chama-se alimentos avoengos, ¢ ¢ de responsabilidade conjunta e solidaria dos avos paternos e

maternos. Trata-se, portanto, “de obrigacio sucessiva, subsidiaria e complementar”.!%

Cahali ensina que existem duas situacdes que ensejam a convocacao do ascendente mais
longinquo, quais sejam a inexisténcia de ascendente em grau mais proximo ou sua falta de recursos

financeiros para arcar com a pensao alimenticia:

O grau mais proximo exclui aquele mais remoto, sendo o primeiro lugar na escala dos
obrigados ocupado pelos genitores; apenas se faltam os genitores, ou se estes se
encontram impossibilitados financeiramente de fazé-lo, estende-se a obrigacdo de
alimentos aos ulteriores ascendentes, respeitada a ordem de proximidade.''?

O mesmo autor ainda frisa que o dever de sustento que recai sobre os pais, conforme os

artigos 231, incisos IV, 1566, inciso IV — ambos do codigo civil — decorre do poder familiar e nao

108 DIAS, Maria Berenice. op. cit. p. 974.

199 DIAS, Maria Berenice. op. cit. p. 974

110 CAHALI Yussef Said. Dos alimentos. 4 ed. rev., ampl. e atual. de acordo com o novo Codigo Civil. Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais. 2002. P.676
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se estende a outros ascendentes. O que se estende aos ascendentes ¢ a obrigacao alimentar (art.
1696 do Codigo Civil), que € reciproca entre todos os descendentes e ascendentes, ndo importando
o grau de parentesco. Assim, os alimentos avoengos sao um desdobramento da obrigagao alimentar

e ndo do dever de sustento.!!!

Cumpre ressaltar que se faz necessario provar a incapacidade dos pais, para que os avos
sejam obrigados. A mera alegacdo de insuficiéncia de recursos ndo ¢ o suficiente. Ademais, em
caso de reiterado inadimplemento dos pais, autoriza-se que a a¢ao de alimentos seja ajuizada em
face dos avos, porém nao se permite a cobranca de parcelas passadas, apenas € possivel obriga-los
ao pagamento dos alimentos futuros, pois, caso contrario, seria 0 mesmo que “impor a terceiro o

pagamento de divida alheia™!!?,

O artigo 1698 do Codigo Civil determina que em caso de inimeras pessoas serem
coobrigadas a prestar alimentos, todos devem contribuir na propor¢do de suas respectivas
condi¢des financeiras. Esta ¢ uma previsdo de chamamento ao processo, ou seja, os avos
demandados em agdo de alimentos poderdo chamar a juizo aqueles que também s3o obrigados,

mas que ainda ndo configuram o polo passivo.

Pontos de Miranda, em suas ligdes sobre o tema, afirma que os ascendentes de um mesmo
grau sdo obrigados igualmente de forma conjunta, porém diante do carater divisivel da obrigacdo,
cada um deles sera responsavel por uma quota alimentar, fixada de acordo com os recursos de cada

coobrigado. '3

E cedi¢o que quando ha o inadimplemento da prestagio de alimentos por 3 meses, decreta-
se a prisdo civil do devedor. Ocorre que, quando se trata de inadimplemento dos avoés, intensa € a
discussdo acerca da prisdo, pois 0os avos assumiram obrigagdo que, originariamente, ndo eram
deles. Desta forma, o enunciado n° 599 Da Jornada de Direito Civil estabelece que o magistrado,

ao executar alimentos avoengos, tem o dever de averiguar profundamente as condi¢des do devedor

"I CAHALI Yussef Said. op. cit. p. 526.
"2DIAS, Maria Berenice. op. cit. p.974
113 MIRANDA, Pontes de. Tratado do Direito de Familia. Vol. 3. Ed. Saraiva. p. 68.
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e poderd medida coercitiva diversa da prisao civil, ou determinar o cumprimento em regime aberto
ou domiciliar. Esta postura adotada ¢ decorrente da protecao a dignidade dos idosos e da garantia

a vida.'*

14 Enunciado 599 CJF
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6 DOS EFEITOS JURIDICOS DA MULTIPARENTALIDADE NA OBRIGACAO DE
PRESTAR ALIMENTOS

Como ja estudado, o conceito juridico de familia evoluiu paulatinamente, ao passo que a
realidade social se renovava em ritmo cada vez mais intenso, o que ocasiona um certo descompasso

entre Direito e Sociedade, aquele demonstrando-se obsoleto em relacao a este.

A pluriparentalidade, verificada nas relacdes familiares hd anos, ¢ exemplo de tal
descompasso, ¢ seu reconhecimento pelo STF foi de suma importancia, sobretudo em relagdo a
seguranca juridica. Ademais, o também reconhecimento juridico dos principios da afetividade e
da igualdade entre os vinculos bioldgicos, combinados aos principios tradicionais do direito de
familia, s3o o principal norte da doutrina e da jurisprudéncia ao enfrentar o novo desafio que ¢
delinear os efeitos das relagdes familiares contemporaneas e multiparentais, para que tdo logo o

tema esteja positivado de fato em nosso ordenamento juridico.

A partir do reconhecimento da Multiparentalidade como desdobramento da parentalidade
socioafetiva, novas situagdes juridico-familiares sdo criadas em razdo dos multiplos lagos
adicionados na genealogia de um individuo, tais como novos ascendentes, descendentes e
colaterais, o que gera o engajamento de toda a familia socioafetiva com este individuo, tanto em

relagdo ao parentesco em linha reta, quanto acerca do parentesco colateral.

Novos vinculos multiparentais implicam em novos efeitos juridicos, gerando novos deveres,
direitos e obrigagdes, e que atingem todas as questdes que concernem o Direito de Familia, tais
como o Registro Civil, o Direito das Sucessdes, a obrigagcdo alimentar, dentre outras. Contudo, o
cerne deste estudo € esmiugar os efeitos da Multiparentalidade na obrigacao alimentar, utilizando
de posicionamentos ja tracados pela doutrina e jurisprudéncia, sob a luz dos principios do Direito

de Familia.
Inicialmente, cumpre recapitular a previsao de dois artigos da CRFB/88 ja expostos nesta

pesquisa. O primeiro deles € o artigo 227, paragrafo sexto. Ele define o principio de igualdade

entre os filhos, que proibe expressamente designacdes discriminatdrias relacionadas a filiagdo, a
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fim de garantir a plena igualdade de direitos e deveres entre os filhos e corrigir estereotipos

preconceituosos legitimados pela antiga legislagdo que realizava tal distingdo.

O outro dispositivo que merece nova mengdo ¢ o artigo 229, que define o principio da
Solidariedade familiar, prezando pelo dever dos pais de assistir, criar, educar seus filhos e garantir-
lhes uma formagao e possibilidade de vida digna, bem como aponta o dever dos filhos de amparo

aos pais em sua velhice, situacao de caréncia ou enfermidade.

Ao analisarmos ambos os principios conjuntamente sob o enfoque da Multiparentalidade, ¢
possivel constatar que (i) ndo deve haver diferenciacdo entre pais e (ii) todos os pais sdo
responsaveis, de igual forma, por garantir aos seus filhos as garantias fundamentais de respaldo
financeiro, social e moral, bem como os filhos possuem essas mesmas responsabilidades em

relagdo aos pais.

A primeira constata¢ao se da por analogia ao principio da igualdade entre os filhos. Haja
vista a vedagdo Constitucional de diferenciacdo entre filhos, sejam eles bioldgicos ou
socioafetivos, ndo ha motivos para estabelecer diferenciacdes entre os pais socioafetivo ou

biologicos, ou privilegiar um vinculo em detrimento do outro.

O reconhecimento da igualdade entre os vinculos ndo prejudica a situagdo do filho, pelo
contrario, traz muitos beneficios a ele, pois os mesmos deveres conferidos aos pais biologicos — e
exigiveis pelo filho- serdo conferidos também aos pais socioafetivos. Trata-se, portanto, que um
relagcdo de parceria que possui 0 mesmo objetivo: promover, em conjunto, toda a assisténcia que o

filho demandar.

Por outro lado, cumpre ressaltar que o filho que possui relag@o de filiagdo com trés ou mais
pessoas, com a coexisténcia de dois ou mais pais €/ou maes, também tem o dever de promover
assisténcia de todos os seus pais € maes quando encontrarem-se em situagdo de caréncia e

necessitando de amparo familiar.
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Assim sendo, ¢ em vao manter o modelo engessado que prezava pela parentalidade
biologica, devendo ser reconhecido que o poder familiar ¢ exercido de maneira compartilhada, e
ndo excludente, entre os pais bioldgicos e socioafetivos, de forma analoga aquela estabelecida
entre os pais separados. Havendo conflito de interesses na relagdo multiparental, como ja se
estabeleceu que um vinculo ndo pode ser privilegiado em detrimento do outro, ¢ de
responsabilidade do juizo decidir qual decisdo deverd ser tomada, sempre observando a

aplicabilidade do principio do melhor interesse do menor.

Como ja exposto, este entendimento foi consolidado pelo STF em tese de repercussao geral

n° 622, corroborando com a igualdade entre os pais e maes bioldgicos e socioafetivos.

A segunda constatacdo diz respeito ao principio da solidariedade familiar e dos deveres
reciprocos que os polos (pais e filhos) da filiagao t€m um com o outro. Trazendo este principio sob
a luz da Multiparentalidade, situagdo na qual coexistem vinculos socioafetivos e biologico, ¢
possivel verificar que o pai ou mae socioafetivo sdo devedores de alimentos, nos mesmos termos

pais bioldgicos.

A conferéncia da igualdade entre os vinculos, dentre outros efeitos, implica na divisdo da
responsabilidade alimentar entre pais socioafetivo e bioldgicos, a fim de garantir ao filho, de forma
mais efetiva, o direito a dignidade da pessoa humana. Nada mais justo estabelecer esta divisao, de

responsabilidades, haja vista a vedagao da diferenciagao dos tipos de vinculos.

Os principios do melhor interesse da prole e da afetividade ndo permitem que haja a
discriminacdao entre os vinculos, sequer admite a desconstituicdo do registro civil da filiacao
socioafetiva consolidada. Assim, Rolf Madaleno defende o estabelecimento da paternidade
meramente alimentar, na qual o pai genético, ainda que ndo participe da vida ativa e social de seu
filho de sangue, ele podera ser demandado a prestagdo de alimentos, contribuindo financeiramente

e complementando o papel financeiro ja prestado pelo pai socioafetivo.!!®

"SMADALENO, Rolf. apud DIAS, Berenice. op.cit. p. 966
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Maria Berenice Dias, em sua obra, dispde que se o individuo desempenha fungdes parentais,
ele devera alimentos, independentemente da existéncia de vinculo biologico, o que da ao filho o
direito de exigir alimentos dos pais genéticos ndo apenas em situacdo de impossibilidade de
fornecimento pelos pais afetivos, mas também em situacdo em que se faz necessdria a
complementacdo da verba alimentar. Afirma, ainda, que a responsabilidade alimentar ¢
reconhecida e determinada antes do reconhecimento civil e judicial da paternidade, a chamada
paternidade alimentar. Esse posicionamento entende que o dever de prestar alimentos advém da
concepgdo, mesmo que o pai bioldgico ndo tenha conhecimento de que € pai, mesmo que um

terceiro tenha se colocado como pai.!'®

A principio, essa divisdo do encargo entre os pais socioafetivos e biologicos se da de maneira
isondmica e em iguais condi¢des. Contudo, a depender das peculiaridades auferidas no caso
concreto e das condigdes socioecondmicas de cada um dos devedores, o juiz poderd determinar a

partilha da obrigacdo alimentar por meio do método proporcional.

Independentemente de a divisdo da obrigacdo ser realizada em partes iguais ou
proporcionalmente, a soma da obrigacdo deverd ser um valor Uinico que seja capaz de atender as
necessidades do alimentando, Unico objetivo desta obrigagdo, e independe da quantidade de

devedores alimentantes.

Ademais, cumpre ressaltar que o artigo 884 do Cddigo Civil veda o enriquecimento ilicito —
sem justa causa e as custas de terceiro — e, considerando que esta ¢ uma Cldusula Geral do Cédigo
Civil e deve ser aplicada em todas as relacdes juridico — constitucionais, ndo seria diferente em
relagdo a obrigacao alimentar. Isto posto, € possivel fixar que o individuo receberd, a titulo de
alimentos, valor que lhe promova a assisténcia necessaria ao suprimento de suas necessidades,

sendo vedada a estipulagdo de valores extremamente exorbitantes.

Portanto, ¢ possivel concluir que a observancia do bindmio necessidade-possibilidade deve
ser mantida na relagdo multiparental, para que se mantenha o equilibrio, garantindo assisténcia ao

necessitado, sem onerar de forma prejudicial o devedor.

116 DIAS, Maria Berenice. op. cit. p. 967
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Importante ressaltar que, tanto o pai socioafetivo, quanto o bioldgico, ndo necessitam estar
como pais no registro civil da prole, para que estejam obrigados ao pagamento da obrigagdo

alimentar.

Quanto aos métodos de coercdo e punicdo do devedor de alimentos inadimplente
estabelecidos em lei — a prisdo civil e a inscri¢do nos 6rgao de protecdo ao crédito, ambos ja
estudado —, a tendéncia ¢ que também sejam aplicados na situagdo pluriparental, tanto em face do
pai ou mae bioldgicos quanto em face do pai ou mae socioafetivos. Este entendimento pode ser

observado no julgado do Tribunal de Justi¢a do Estado de Sao Paulo abaixo:

ACAO DE EXECUCAO DE ALIMENTOS PELO RITO DA PRISAO -
INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE SUSPENSAO DA EXECUCAO - AGRAVANTE
QUE PRETENDE A SUSPENSAO DA DEMANDA, ATE QUE SEJA JULGADA A
ACAO NEGATORIA DE PATERNIDADE — Impossibilidade — Diivida sobre a
paternidade n3o obsta o prosseguimento da execucdo — Eventual reconhecimento da
exclusdo da paternidade bioldgica que ndo dara ensejo a extingdo da divida ja existente,
pois, enquanto ndo desconstituida a paternidade (bioldgica e socioafetiva), continua ela a
irradiar todos seus efeitos — Agravante que reconhece que sempre agiu como legitimo pai,
subsistindo a paternidade socioafetival...]. "7

Estudada a obrigagdo alimentar dos pais em caso de multiparentalidade, vale a pena
debrucarmos sobre outras consequéncias obrigacionais desta relagdo: os efeitos da
multiparentalidade no dever do filho de assistir seus multiplos pais e/ou maes em momento de
caréncia futura. Por se tratar de um tema ainda em constru¢ao doutrindria e jurisprudencial, ndo ha

diretrizes consolidadas, o que gera intenso debate entre juristas.

A partir da tese de Repercussdo Geral 622 aprovada pelo Supremo Tribunal Federal que
reconheceu a multiparentalidade, ¢ cedico que muitos efeitos foram gerados, atingindo diversas
areas do Direito. Da mesma forma que os reflexos da multiparentalidade atingiu os deveres e
obrigagdes dos pais para com os filhos, ndo seria diferente no que concerne as obrigacdes dos

filhos em relagdo aos pais.

17 TJ-SP 20213741420882600000 , RELATOR ANGELA LOPES, DATA DO JULGAMENTO 17/04/2018, 9°
CAMARA DE DIREITO PRIVADO, DATA DA PUBLICACAO 19/04/2018, ACESSO EM <https://tj-
sp.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/569162095/20213741420188260000-sp-2021374-1420188260000>. Acesso em
15 nov. 18.
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O principio da solidariedade, que preza pela prestacao reciproca de alimentos entre pais ¢
filhos, quando transportado para a relagdo pluriparental e analisado sob a otica dos deveres do
filho, percebe-se uma tendéncia de condiciona-lo a prestacao de alimentos aos seus multiplos pais,
quando, e se, estes necessitarem em momento futuro de caréncia e que falte 0 minimo existencial
ou a impossibilidade deles de promoverem o proprio sustento. Nada mais justo € isondmico que
os filhos prestem determinada assisténcia a seus pais, ndo importando se tratam-se de dois, trés ou

quatro pais, pois, estes também sdo coobrigados a fornecer alimentos a prole.

Ocorre que no caso do dever do filho de assisténcia aos pais, quando em situacdo de
Multiparentalidade, poderia acarretar-lhe em um 6nus elevado, na medida em que uma pessoa
possuiria o encargo de assistir seus multiplos pais € maes, podendo comprometer o seu proprio

sustento. '8

Para que ndo ocorra tal desequilibrio, a mesma estratégia de distribuicdo de recursos na
situacdo em que os pais devem prestacao alimentar a dois ou mais filhos poderia ser adotada, para
resolugdo deste entrave. Isto €, o juizo podera determinar um percentual sobre os rendimentos
liquidos do filho e distribuir esta quantia entre os multiplos pais, na medida da necessidade de cada
um, 0 que permite que um pai ou mae receba um percentual diferente dos outros, ndo ferindo a

1sonomia, pois o bindmio necessidade - possibilidade deve ser sempre observado.

O reconhecimento da multiparentalidade, implica, também em estabelecimento de novos
vinculos familiares, inclusive com colaterais e demais ascendentes. Contudo, para este estudo, a
analise se limitard aos ascendentes e descendentes. Assim, se faz pertinente entender como a

pluralidade de vinculos sensibiliza a obrigacdo alimentar dos avos.

Como ja esmiugado em momento anterior, os avos, no geral, ordem ser demandados a

prestagao de alimento a seus netos, quando restar comprovada a insuficiéncia de recursos

118 Schreiber, Anderson. Repercussdo Geral 622: Multiparentalidade e seus efeitos. Jus Brasil. Disponivel em
<https://flaviotartuce.jusbrasil.com.br/artigos/388310176/stf-repercussao-geral-622-multiparentalidade-e-seus-
efeitos> Acesso em 15 nov 2018.
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financeiros dos pai, respeitando sempre a ordem de proximidade entre ascendentes e descendentes.
Diante disso, ¢ possivel determinar que os multiplos avos, na impossibilidade de os multiplos pais
promoverem o sustento do filho, estejam obrigados a assistir tal neto em estado de necessidade. O
mesmo raciocinio desenvolvido para estabelecer a divisdo da obriga¢do alimentar entre pais
biologicos e socioafetivos, pela igualdade ou proporcionalidade, podera ser aplicado em relagdo a

divisdo das obrigagdes entre os multiplos avos.

Assim sendo, é preciso que os efeitos da multiparentalidade na obriga¢do de prestar
alimentos sejam estudados sob a luz dos principios e direitos promovidos pela Constitui¢ao
Federal. A partir disso, observa-se que, nesta situagao plural em tela, a tendéncia é o
reconhecimento da concorréncia da obrigacdo alimentar entre os pais socioafetivos e biologicos,
bem como a concorréncia entre os multiplos avds na impossibilidade daqueles. Os filhos também
devem prestacdo alimenticia a seus multiplos pais. Importante se faz concluir que, o bindmio
necessidade- possibilidade (necessidade do alimentando e possibilidade do devedor) deve ser
observado em todas as relagdes juridico-familiares, sejam elas bi ou pluriparental, a fim de se

manter a harmonia ¢ o dever de solidariedade nas relacdes familiares.
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7 CONSIDERACOES FINAIS

A familia, enquanto instituto alicer¢ador da vida em sociedade, ¢ o micro-organismo social
por meio do qual o individuo tem o primeiro contato com as relagdes sociais que determinam seus
referenciais, tanto culturais, como os religiosos e comportamentais. Estes referenciais sdo os

responsaveis por moldarem sua personalidade e aptiddes.

O modo de organizacdo familiar, bem como seus valores sofreram mutagdes relevantes
desde a sua identificacdo primitiva, quando possuia estrutura hierarquizada, matrimonializada,
patriarcal, pautada no vinculo estritamente sanguineo, visando a protecdo e perpetuacdo do
patrimonio. Hodiernamente, apds um processo longo de transformag¢do, com o enfraquecimento
do aspecto patrimonial, o0 modelo tradicional e engessado de familia foi dando espago a unidade

familiar pautada na solidariedade, afetividade e pluralidade.

Este modelo contemporaneo de familia foi consolidado a partir da promulgagdo da
Constituicdo Federal de 1988, que renovou a base principioldégica do ordenamento juridico

brasileiro, que obrigou a reestruturagao dos principios também no Direito de Familia.

Efeitos positivos desta renovagdo principioldgica podem ser observados na evolucdo do
conceito de filiagdo, que, em um primeiro momento, promovia a discriminagdo entre os filhos a
depender de sua origem — legitimos e ilegitimos, discriminagdo esta que era sancionada pela
propria legisla¢do e doutrina da época, e que hoje ¢ vedada qualquer distingdo entre os filhos, o

que lhes assegura isonomia e igualdade de direitos.

Ainda que limada a discriminag¢do preconceituosa entre filhos do ordenamento juridico
brasileiro, a doutrina atual adota trés classificacdes diferentes acerca da filiacdo, classificagoes
realizadas apenas para facilitar os tipos de vinculos familiares existentes atualmente, sem nenhuma
finalidade discriminatoria ou restritiva de direitos. As classificagdes resumem-se em filiagao pelo
critério juridico — que sumariamente considera a paternidade como sendo presumida, ou seja,
presume-se que o pai ¢ o marido da mae no momento do nascimento —, filiagdo pelo critério

biologico — que, com o advento do exame de DNA, pode executar a prova real de paternidade pelo
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vinculo sanguineo, descaracterizando a filiagdo determinada apenas pelo critério juridico — e a
filiagdo pelo critério afetivo, que modificou o conceito de paternidade, antes baseado apenas no

vinculo sanguineo, passou a permitir a considerag¢do do vinculo afetivo.

Neste interim, percebe-se um fendmeno de desbiologizacdo da paternidade, expressao
calcada por Jodo Batista Vilela, para definir as relagdes entre pais e filhos ndo biologicos e que
construiram sua relagdo na afetividade, tais como o que ocorre na ado¢do e em algumas situagdes

de inseminagdo artificial, por exemplo.

O fendmeno da afetividade trouxe consequéncias para o direito de familia, sobretudo
quando passou a notar a coexisténcia de vinculos socioafetivos e bioldgico numa mesma relagdo

entre pais e filhos.

Visando desenfrear o descompasso entre realidade social e Direito de Familia, haja vista que
a lei ndo contempla a diversidade de modelos familiares que passaram a existir, 0 Supremo
Tribunal Federal, em sede da Repercussdo Geral 622 de 2016, consolidou os seguintes relevantes
precedentes (i) reconhecimento juridico da afetividade; (i1) reconhecimento da igualdade juridica
entre as paternidades socioafetiva e biologica e da inexisténcia de hierarquia entre ambas; e (iii)
reconhecimento juridico do instituto da Multiparentalidade no Brasil, situag¢do advinda do vinculo

socioafetivo, em que o individuo possui trés ou mais vinculos parentais.

Nesse sentido, o Supremo Tribunal Federal contribuiu significativamente para a construgao
juridica da afetividade e dos seus corolérios, corroborando com o entendimento do IBDFAM
50bre o tema, instituto este que ja possuia um enunciado reconhecendo que a situagio de
Multiparentalidade gera efeitos juridicos em intimeros aspectos da vida civil do individuo, tais
como o direito a sucessdo, o registro civil, e a obrigagdo de prestar alimentos, sendo este ultimo

tema central desta pesquisa.

"9 Enunciado do IBDFAM aprovado sobre o assunto: enunciado n® 09 — “4A Multiparentalidade gera efeitos juridicos”,
do X Congresso Brasileiro de Direito de Familia.
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A partir do reconhecimento da Multiparentalidade como desdobramento da parentalidade
socioafetiva, novas situagdes juridico-familiares sdo criadas em razao dos multiplos lagos
adicionados na genealogia de um individuo, tais como novos ascendentes, descendentes e
colaterais, o que gera o engajamento de toda a familia socioafetiva com este individuo, tanto em

relagdo ao parentesco em linha reta, quanto acerca do parentesco colateral.

Novos vinculos multiparentais implicam em novos efeitos juridicos, gerando novos deveres,
direitos e obrigagdes, € que atingem todas as questdes que concernem o Direito de Familia,
sobretudo em relagdo a obrigacdo alimentar entre ascendentes e descendentes, tem central deste

estudo.

Trazendo a baila a tese consolidada pelo STF, juntamente aos principios constitucionais ja
estudados, sobretudo o da igualdade entre os filhos e solidariedade familiar, ¢ possivel afirmar
que, nas relacdes multiparentais, o poder familiar ¢ exercido de maneira compartilhada, e nao
excludente, entre os pais biologicos e socioafetivos, sendo vedada a discriminagdo entre os

vinculos bioldgico e socioafetivo.

Como consequéncia disso, a obrigag@o alimentar, portanto, € concorrente e deve ser dividida,
de forma proporcional ao poder financeiro de cada pai/mae, ou de forma igualitaria.
Independentemente de a divisdao da obrigacao ser realizada em partes iguais ou proporcionalmente,
a soma da obrigacdo deverd ser um valor Unico que seja capaz de atender as necessidades do

alimentando, e vedando o seu enriquecimento ilicito.

A mesma logica € transportada para os novos vinculos avoengos estabelecidos com a
multiparentalidade, contudo, observando o atributo da proximidade, que estabelece que os avds

sdo obrigados apenas quando na impossibilidade dos pais.
Ademais, conclui-se que, tanto o pai socioafetivo, quanto o bioldgico, ndo necessitam estar

como pais no registro civil da prole, para que estejam obrigados ao pagamento da obrigacao

alimentar, conforme entendimento extraindo da tese de Repercussdo Geral 622 do STF.
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Conclui-se também que a pluralidade de vinculos em primeiro momento, podera ser muito
benéfica aos filhos, haja vista que todos os pais estdo obrigados a prestacao alimentar. Contudo, a
longo prazo, essa relagdo podera onerar excessivamente o filho com multiplos pais/maes em estado
de caréncia, pois, em razdo do principio da solidariedade, ele também devera ser responsavel por

fornecer-lhes a mesma assisténcia recebida enquanto necessitado.

Como estratégia de enfrentamento de tal desequilibrio que por ventura possa ocorrer em
relacdo a multiparentalidade, o presente estudo propde a ado¢do da mesma forma de distribuicao
de recursos utilizada na situagdo em que os pais devem prestacao alimentar a dois ou mais filhos.
Isto ¢, o juizo podera determinar um percentual sobre os rendimentos liquidos do filho e distribuir
esta quantia entre os multiplos pais, na medida da necessidade de cada um, o que permite que um
pai ou mae receba um percentual diferente dos outros, ndo ferindo a isonomia, pois 0 bindmio

necessidade - possibilidade deve ser sempre observado.

Diante todo o exposto, o presente estudo buscou estudar e propor singelas solugdes as
resolucdes de entraves que possam surgir em relagdo a este tema extremamente atual e em
discussdo. Contudo, verifica-se que a multiparentalidade e seus efeitos sdo temas que precisam ser
explorados, para que os melhores resultados desta exploragdo sejam consolidados de fato no
ordenamento juridico, observando sempre a as mutacdes socioculturais, para que o a grande
diversidade de familias existentes hodiernamente sejam contempladas e possam exercer seus

direitos e cumprir seus deveres independentemente da forma que assumirem.
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